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LÈ leggi 

Della Procedura civilèì 
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TERZA SUDDIVISIONE. 

* > 

Della procedura incidente risultante da nuo- 
ve domande promosse tanto dal convenuto , quan- 
to da ’ terzi , o contro di essi , nel corso di un 
giudizio. 

* 

TITOLO XVI. 

. if 

DegP incidenti ossia delle domande incidenti , 

' della riconvenzione , dell' intervento in causa e 
della dichiaratone di un giudizio comune (I). 

< ' >r <• •' v i* 

Noi abbialo detto nella pag. 3 totn. HI , ciò che 
s’intendea generalmente perla parola incidente ; e 
secondo la definizione da noi data , abbia» consi- 
derato come tanti incidenti particolari , le diverso 
eccezioni , controversie o avvenimenti qualsivoglia- 
no che sopravvengono nel corso di un giudizio, y 

La maggior parte di essi non riguardano • 
che la istruzione di una causa , e nulla cambiino 
al suo stato in quanto ai merito. Gli «altri al con- 
trario aggiungono altre controversie alla controver- 
sia primitiva , e prorogano in tal modo la giurisdi- 
zione dei giudice per. decidere sulle, medesime nel 
tempo stesso che sulla prima , e con unica e sola sen- . 
tenza , come se non vi fosse che una sola causa. 

Queste controversie elevate in seguito , «in oc- 
casione di un’altra la quale è stata^già portata in- 
nanzi al tribunale , son quelle che il tit. XVI. del 
nostro codice denomina incidenti. 

Quest’ incidenti o si promuovono fra le stesse 
parti , ed il codice li qualifica come .domande 
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6 Parte I. Lib. li. De' Tribunali inferiori, 
incidenti (a). O sono elevati contro di loro da 
un terzo , e prendono il nome d’ intervento in 
causa (b). O finalmente sono prodotti da una delle 
parti contro di un terzo eh’ essa costringe ad in- 
tervenire in causa , e costituiscono 1 azione per di- 
chiarazione di giudizio conuine , sulla quale il co- 
dice di procedura serba silenzio. 



Belle domande insidienti (II)-. ¥ 

Da quanto or ora dicemmo, segue che IfcudSfc- 
9 >anda incidente propriamente, detta non è ,se non 
nna nuova domanda , fatta dall'ima o. dall altra delle 
due parti durante il corso di. una causa principale, 
t : Se vìén prodotta da chi -Ih attore in. OEfgine, 

conserva il nome di domanda, incidente ', ma Jjér 
distinguerla da quella che venisse ai . folcmar e il reo 
convenuto contro, i all’- attore , noi vorremmo, chiati 
maria domanda addizionale. Si corre rischio in 
effetti di confondere, e storce» ie kle»,,, servendosi 
della stessa espressioae ' ad un tempo e come de- 
• nominazione, generica <li due oggetti difiorenliy o 
come denominazione specifica di .uno di questi 
oggetti soltanto.. Allorché al, contrario la nuova 
domanda è opposta dal convenuto , essa, prende, il 
nome di riconvimiomé domandar.. r-konyenziOT 
jftiitì • 1 1*9 o , Mii'itJ aliai odo < • ; •.'* ■ 

Essa può definirsi una domanda che il con- 
▼enutooùtato in giudizio pruomuove a vicenda innan- 
zi alln.-stes» giudice: 'contro all’ attore , ad, oggetto 
J..;> .i l a. .m ir :o«ip ;> , v'-j • ;» a. • • • 

, i , , - ,1 I 1 tlr^. V. .1 ,. . — . * *. 

•• (ó) V. qui' appresso al f- ». ", J “ 

tomboli. il'gi a. c j *• i i ■ 4 


Tit. XVI. Degl* incidenti eie* j, 

di render nulla l 5 azione da esso intentata , o di 
restringerne gli effetti. 

È regola da lungo tempo consacrata dalla no* 
«tra giurisprudenza , cke i tribunali non posso- 
no ammettere come domande incidenti quelle le 
quali debbono esser l’ oggetto di un’ azione, princi- 
pale. Questa regola debb-’ essere osservata tanto, più 
rigorosamente t i a quanto che senza di essa po- 
trebbesi non solamente eludere lo sperimento della 
, conciliazione in molti casi in cui Io richiede la legge , 
ma ancora eternare la più semplice procedura, in- 
troducendo. ad arbitrio nel corso del giudizio una 
domanda incidente accomodata in modo, da presen- 
tare molte difficoltà ( HI ). 

Di tutte le specie di pretensioni non- si può dun- 
que formar 1’ oggetto di una domanda inciti ente. 
Le pretensioni le quali possono essere giudicale 
ed istruite incidentemente sono quelle sole che ser- 
vono di risposta, contro della domanda principale,, 
o ebe hanno, connessione con essa * oche son nate 
dopo l’azione; e tali appunto sono le domande di. 
compensazione , le d-imande provvisionali , e quelle 
di pagamento di fitti scaduti % odi danni cagionali 
dopo T azione principale. 

Jn generale, perchè una domanda possa esser- 
opposta contro, di un’ azione principale, bisogna 
che tutte e due provengano dalla stessa origine , 
dalla stessa causa, o. dalla, stessa convenzione : ex 
eodem fonte' siye ex- eodem. ne gotto , eodem 

contractu ( 2 ). 

Nondimeno, in fatto, di compensazione vi è- 
una. importante osservazione da tarsi : ed è , che 
anche nel caso in, cui la domanda incidente non> 
proceda, ex eodem fonte et negotio - , se il debito-, 
opposto- in compenso- è chiaro- e liquido , il tribu- 
nale ammetterà la domanda ricoiwenzioniile per 


8 Pautk I. L;b. 1 J. De 1 Tribunali inferiori. 

farvi dritto nello stesso tempo che sulla domanda -Art . 

43 1 principale x affinchè, se v» è luogo, succeda la 3^7 
compensazione (a). 

Articolo CGCXXXVII f 43 », • « 

• - - V * « v . 

Le domande incidenti si fanno con un sem-. 
plice atto contenente i motivi e le conchiusìoni^ 
con offerta di comunicarne i documenti giustifica- 
tivi contro ricevuta , o depositandoli in cancelleria ; 

Il reo presenta parimente la sua risposta al* 
la domanda irridente con un semplice atto ( 3 ): 

Va conferirsi 

T. art. 71 — Ordinari. del 1667 , tit. 1 1 art’* 

37 — C. di Fr. art, 77 f tyi , 82 -f 1^5 , 188 
•f 383 e seguenti k 4°6 1* 499* * ‘ i' 

CCLXX 1 X. Con quest* articolo la legge autoriz- 
za la riunione delle diverse domabde incidenti che 
una parte avesse a formare, e vuole che un sem- 
plice atto ne contenga i mezzi e le conehìusiour*, 
e reciprocamente qhe un medesimo atto contenga 
la risposta. Mercè queste due scritture , tutto è 
consumato sino a che la discussione sì apra nèf- 
l’ udienza. Ma il nostro articolo non fissa termine 
alcuno in cui dovranno esser fatte le comunica- 
zioni , le risposte ee. , e da ciò segue cfie se 
1* udienza provocata da una dalle parti ha luogo 
prima che l’altra abbia notìficata la sua risposta, 
questa risposta può darsi verbalmente all’udienza, 
salvo al tribunale di ordinare uu rinvio ad altra 

J ir. . *t.i. i . •.••• •*, 

m y , la defluii, del signor 'Jfoullier, tomo n, pag. ^66 , 
e ciò di’ «gli Jtabilisce per giustificarla, pàg. 535 n. fioS. 
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tfi*. incidenti dte. 9 

Art. udienza , se le circostanze lo esigano. In qualutt- 
d'à’j que caso , il rinvio non debb* essere accordato se 
non a breve tèrmine; perchè lo scopo della legge 
si è che la procedura di coi tratta , si compia 
con celerità (4). • •• 

1266. Si può fare una domanda ina dente , 

. allorché una parte nòn abbia costituito paitocir 
natote (IV) ? ; 

L* articolo 337 *}* 4® 1 dicendo che le doman- 
de incidènti saranno fatte con' sn atto, suppone 
la presenza delle parti nel giudizio principale: tutte 
le volte dunque che una -di esse è contumace, non 
vi è luogo a produrre domande di simil natura , 
siccome lo abbiamo detto sulla quist. 620 (a). ~ 
<267. Dal perchè t articolo Zò'j vuole che 
le domande incìdenti stanò) notificate con atto 
di patrocinatore a patrocinatore , ne segue forse 

• che non sieno autorizzate presso le giustizie di 
pace , nè' presso i tribunali di commercio in cui il 
ministero di patrocinatore nome, riconosciuto (V)? 

ìv^’a , senza dubbio ; ma siccome non si fa 

alcuna scrittura nel corso de’ giudizi i pendenti in 
dette giurisdizioni , le domande incidenti vengono 

• fatte all’ udienza (b);^ vi , ». v.tM» . -.<■ \ 

1268. Ma si potrà , anche ne' tribunali di 
«prima > istanza T far nell 1 udienza una domanda 
incidente? \ . 

G 4 i autori del comentario inserito negli Annali 
del notariato , torne a ypag. 559 , sono di opinio- 
ne affermativa , fondandosi sul motivo che si adem- 
pirebbero eftiineuteinenle, le manifeste intenzioni 
. del legislatore*, le quali sono di menomare y per 

.. - ’ , X ' 


(o) V. oli sviluppamerili dati su questa 
Lepagt Quelle éue Qùislioni pn^. am, 

(6) V. Lepàge uél* luogo Citato. 


solmjone da 

V ■ 

. v*. 1 i.:x 


/ 


/ 


Digitized by Coogle 


io Parte I» Lib. H. De 'Tribunali inferiori . 
quanto è possibile le spese che potessero cagiona- Ari/- 
432 re le domande di cui si tratta. 33& 

Ma poiché l’ articolo 337 es 'g e che il sem-. 
plice atto col quale fossero, fatte queste domande 
ne contenga i mezzi e le conclusioni v dee dirsi ' ' 
senza dubbio essere stata intenzione del legislatore 
che la parte ne fosse informata prima dell’udienza, 
onde potesse preparare le risposte che può. egual- 
mente dare eoa uu semplice atto. Da ciò conchiu- 
tliarno , contro il sentimento, de’ citati autori, che 
in generale- la parte contro della quale, fosse- fatta 
una domanda incidente , può opporre con successo, 
la inammessibilità, risultante dalla mancanza di np- - 
tificazione (a) (5). 

Articolo CCCXXXVHI f 4 . 3 *. 

»'V.\ ♦ U V" 'a'i'i ' '»• • 

V Tutte be domande incidenti devono esser fatte* 
simultaneamente ;> le spese di quelle che si fa- 
cessero- successivamente ed- i cui motivi esiste - 

r vano già all’ epoca- delle prime domande , non, 
sono rimborsate-’ ■ av * • :: cr-U- v* • •?’>* ; 

0 ,'. De domande . incidenti sono decise con, sen- 
tenza preventiva ,. se vi ha luogo, Nelle cause- 
in cui è stata ordinata. I istruzione per iscritto. v 
V incidente è portato, all’ udienza per esservi giu- 
dicato come di ragione .. > • 

. /)i: • ii •s.fji biltoS OIC-VÌ ! .. •: 

.1 .( jp* conferii** ; v.\ .... 

. • ..I ■ r -ì’^j s l.-.iil '■ -...A •! 2S-!-, i i-.t'-UHI ' ’i 

'Ordinivi, tit. * u ,arU 2 jr. — O. di Tr- art;. 

^34 f 335 , 186 t 380 r .a88vf 38 a. , 341 f /j 35 > 

1 , 03 ' I. *j* tiorj, 

- f (o) V. le Quist, di dritto del signor. Merlin, alla pa- 
rola Intervcnlion tomo 3.,. p*»g,. LJ 8, - 

. * / 

- ' h 
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Tit. XVI. Degl’ incidenti etc. it 
\A%t. CCLXXX. Quantunque le parti sieno in U- 
•338 berta di far le domande incidenti sino alla senten- /ffo 
za della causa principale , esse non debbono però 
abusare di questa facoltà per inceppar 1’ andamento; 
della procedura e moltiplicare le spese. Perciò l’ar- 
ticolo 337 vuole che tutte le doman.de ebe ad una 
parte posson competere durante il corso di un giu- 
dizio , siano fatte cumulativamente con, un solo at- 
to e non successivamente. Dei resto , ogni doman- 
da incidente debb’ essere portata all’ udienza e giu- 
dicata preventivamente , se vi è luogo (6) ; altra- 
mente viene riunita alla domanda principale , on- 
de pronunziarsi sul tutto con, una medesima sen- 
tenza (7). 

* 269 . Che esprime V articolo. 338 , dispo- 
nendo che nella causa istruita per iscritto, l’in- 
cidente sarà portato, all ’ udienza , per esservi 

GIUDICATO COME DI RAGIONE ? 

La legge esprime con queste ultime parole . , 
che il tribunale giudicherà 1’ incidente subito se 
sia possibile, o lo riunirà al merito., per pronun- 
ziar visi definitivamente colla stessa sentenza (a). 



-rA v ^ eli* intervento, in causa (b) (VI). 

, ' * \ ; ... . ,.V tu' • • ■■■■ 

t (Risulta, da ciò ebe abbiaci detto di sopra ne*’ 

• preliminari di questo titolo pag. 6, clic l'intervento, 
in causa è la domanda-' fatta da un. terzo in. un, 
giudizio già incominciato innanzi ad un tribunale, 

{j (o) V. il Pr al. tproo 3 , pag, 3*3. Sai modo in cui., 
* si giudicano le domande incidenti utile cause giudicabili, 
sulla semplice relazione del giudice , ved, le «juiot. 44$ 

* 444. * * *»* •• '■ ' ! 

■ * (ty Yed? appresso.. suIT art. ^66. ’• 5 :** v • ' * 

.K'.-iv 1 •» . •• 


\ v. 
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13 Parte I. Li*. II. De' Tribunali inferiori. 
ond’ essere ammesso come parte in tal giudizio , Art. 

433 per conservare e far valere sia i proprii dritti sia 33<j 
quelli de’ suoi debitori o di una parte eh’ egli dee 
garentire. 

Articolo CCCXXXIX + 433. 

L' intervento in causa è fatto per mezzo di 
un istanza che deve contenere i motivi e le con- 
clusioni (8). È data copia alle parti dell' istan- 
za e dei documenti ( 9 ) giustificativi, (io). ' 

* . ' 1 * * " .»• • « 

Da conferirsi • , 1 

T. 75 — Ordinan. tit. 4 » art, 38 C. di 
Pr. art. 49 + T. , 63 f «59 , 4°6 f 499 , 466 
4* 5 * 9 , 536 f 619 e 6 ao. 

1 

CCLXXXI. A differenza delle domande in- 
cidenti propriamente dette , le quali si fanno con 
un semplice atto , non si può intervenire che per 
mezzo di una istanza , ed in nessun caso per mez- 
zo di conclusioni verbali prese nell’ udienza come 
si praticava sovente prima della pubblicazione del 
codice di procedura. 

1270. In quali casi una parte può interve- 
nire in una causa ? 

La presehte quistione risguarda piuttosto sia 
la qualità sia il dritto delle parti , che le regole 
e le formalità della procedura ; e per questo mo- 
tivo noi siamo dispensati di darle tutti gli svilup- 
pamenti di cui sarebbe suscettibile. 

Ci basta ricordare che- la parola intervento 
esprime 1 ’ azion colla quale una terza persona $i 
rende parte in una causa a cui era sulle prime 
estranea , onde sostenere de’ dritti i quali potreb- 
bero essere compromessi. * ' 
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Tit. XVI. Degl' Incidenti etc . 1 3 

Art. li* interveniente in causa rendesi così parte av- 
339 versa sia dell’ attore o del convenuto , sia dell’uno 
e dell' altro. Il signor Berriat-Saint-Prix pag. 3 ao, 
nota 4 •> cita a t{ d proposito gli eserapii seguenti. 

I.° Colui il quale fosse incaricato di pagare 
un legato se un testamento fosse dichiarato valido, 
può intervenire nella causa in cui si dimanda la 
validità di questo testamento ( a ). 

3. 0 Sarebbe lo stesso del cedente nell’azio- 
ne intentata dal suo cessionario contro il debitore 
ceduto. 

3 ." Sarebbe lo stesso del terzo proprietario 
nell' aggiudicazione de’ suoi beni sequestrati e messi 
in vendila , contro del detentore (&). 

Nel primo caso, l’interveniente in causa si 
rivolge contro 1 ’ attore ; nel secondo contro il reo 
convenuto ; nel terzo contro 1 * uno e 1 ’ altro. 

Noi abbiam detto che l’ interveniente si ren- 
de parte ad oggetto di sostenere i dritti ec. In 
effetti , un intervento privo d’interesse è tanto inam- 
missibile quanto lo sarebbe un' azione principale 
che ne fosse sprovveduta. L* interesse è in tutti 
ì casi la misura delle azioni e dell’ eccezioni (c). 

A seconda di questo principio generale convien 
. regolarsi in quasi tutti i casi in cui si tratta di am- 
mettere o di rigettare un intervento in causa {d) (ir). 

1271. Vi sono forse de' casi in cui taluno 
fossa essere obbligato ad intervenire in causa ? 

(a) V. la deci*, della Cor. di cassaz. del 23 piovoso 
an. 9. 

(t>l V. il cod. proc. art. 7*7 *f- 812 e 729 *J* 814. 

(c) V. il Ptat. tomo 3, pag. 3i6. 

(d) y. per le particolarità il Nuovo Reperì . alla parola 
Intervention 5 Pigeau , tomo 1 , pag- 3g3 $ Drmiau Crou- 
zilhac pag. 288 ; e le nostre quist. sull’art. 466, per saper» 
quando si possa intervenire nel giudizio di appello. 


*4 Parte ì. Pii. lì. t)é Tribunali inferiori. 

Le disposizioni del paragrafo che noi spie- 'diri. 

433 ghiamo , sembrerebbero supporre che 1* intervento 3^9 
fosse sempre volontario ; ma vi sono de’casi in cui 
si può obbligare tm terzo ad intervenire in una 
eausa. Tal è , per esempio 1 , quello in cui un in- 
dividuo', a motivò dell’interesse che avesse ab- 
¥ oggetto della causa principale , fosse ammissi- 
bile a produrre la opposizione di ferzo avverso *Jà 
Sentenza da pronunziarsi sulla medesima. Si cita al- 
lora costui per la dichiarazione del giudizio co- 
mune , onde prevenire la nuova causa ch’ eì po- 
trebbe intentare rendendosi tento opponente (a). 

Ma ciò che qui diciamo nón suppóne che V a- 
zione per dichiararsi comune 'il sgiudizio debbà 
Sempre esser formata incidentemente ; essa può es- 
ser azion principale , é ciò appunto avviene quan# 
do si è omesso di dichiarare ut causa il terzo in* 
feressato prima della sUa decisione (12). 

f 272. Per fate un intervento , batta forse 
tm’ istanza notificata da patrocinatore a patron 
tinatore , ovvero bisogna che questa istanza sia 
ancke rimessa ad un giudice per esservi risposta 
dal tribunale f 

Quantunque 1 ’ articolo 33 g dica Solamente che k 
r intervento in càusa è fatto per mezzo d’un’istan^ 
za , senza che Vi sia aggiunto , come in molti altri 
articoli, e specialmente nell’ articolo 4o6 499 > 

che questa istanza sarà tuia istanza di patrocinato- 
re ; nón v’ ha dubbio però , chè l’ intervento es- 
sendo una domanda incidente per sua natura ad 
oggetto di ottenere la comparsa di.un tèrzo in una. 
causa già introdotta tra le parti Ite quali hanno 
necessariamente i loro patrocinatori , a costoro ap- 

• - r ■■ 1 - .v». i 

\ ; -t -, • * j ) .!•''■'! », *. ; f«i£ 

(a) V, il Nuovo Reperì. , del sigifpr, Mexlip alla paro; 
la. Interrali ton. 
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Tit. XVI. Degl' incidenti eie. *5 
Ali. punto essa debb’ essere notificata. Essendo già m- 
33n caricati della causa , essi sono in grado di vede- tfS 
re se I* intervento in causa è bene o mal fonda- 
to , e conseguentemente son essi nello stato di ri- 
spondervi («)- ; . 

Intanto il signor Dcnevers ( b ) , ed il signor 
fiautefeuille » pag. 186 , dicono che la corte di ap- 
pello di Colmar con decisione del 2 3 lebbra jo 
1809 (c) giudicò che la domanda d’interven- 
to in causa non può esser formata per mezzo 
di una istanza di patrocinatore a patrocinatore * 
atteso che la domanda d’ intervento è una doman- 
da fatta direttamente alla giustizia ; che la parola 
istanza suppone che essa è destinata ad esserle 
'presentata , e che dee in conseguenza essere ri- 
messa ad uno de’ giudici f per farsene rappoito 
ed esservi pronunziato dal tribunale. ^ 

Egli è essenziale di qui osservare ? che da ciò 
non risulta che la corte di Colmar abbia giudicato 
non dover l’istanza esser (fatta con atlo»di patro- 
cinatore a patrocinatore , ma solamente aver essa 
deciso , che 1* intervento non e fatto se non per 
mezzo della presentazione di questa istanza al tri- 
bunale. Questo d’ altronde e quello che vien espres- 
so nella stessa decisione riportata intieramente nel 
tomo 4 della Giurisprudenza delle corti supreme 
sulla procedura , pag. 3 i 8 . Vi si legge in effetr 
ti che se fa legge ha voluto che la notificazione 
delle istanze fosse fatta da patrocinatore a patro- 
cinatore , non se ne dee conchiudere che abbia 


V. ttodier stali’ art. »8 del iit. li dell' ordinati, 
tjtìist. 1 ; Coment, inser. negli Ah. del not. tomo 2 , pag. 
4 o 3 ; Demiata-Crouzilhac } pag. 248 e Thotnines, pag. i 5 g. 
V. il suppl. 1809, r*r. 4 °- 
V. Sirey , tomo 14 } pag- 4 35 » £ 5 $* 
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V6 Pahtr I. Lib. II. De* Tribunali inferiori. 
inteso dispensare le parti dal presentarle alla corte Art. 
f33 o al tribunale a cui sono dirette. 339 

Ma è forse ben giusto il dire che 1* intervento 
non può esser fatto se non quando 1* istanza è stata 
rimessa ad un giudice per farne rapporto ed es- 
servi pronunziato? | 

Noi nel pensiamo , e forse avremmo ragione 
di dire che 1’ uso è uniforme alla nostra opinione. 

Dal perchè il legislatore vuole che l’ intervento sia 
fotta per mezzo di una istanza , non ne risulta , 
secando noi , che a questa istauza debba risponder- 
vi! dietro relazione del giudice. Se la legge lo 
avesse voluto , l’ avrebbe coerentemente spiega- 
to': essa avrebbe detto, che l'istanza sarebbe 
rimessa al presidente che ne farebbe il rapporto , or- 
lo commetterebbe a quest* oggetto ad un uno de’giu- 
dici. Se d’altronde la legge non esige una sentenza 
aulì’ intervento che nel caso in cui esso è impugna- 
to ( a ) , eome ammettere che all* istanza debba 
darsi risposta Bell* udienza ? Ed in effètti niuno 
de’ cementatori del codice ha dato una decisione 
simile a quella della corte di Colmar (6) ( 1 3). 

12/3. V interveniente in causa dev’ egli 
forse , sotto pena di nullità , enunciare nella sua 
istanza il proprio nome , il cognome , la prò - 
. > fessione ed il domicilio * ed unirvi i documen- 
ti giustificativi (VII) ? 

Tale quistione è stata . sciolta affermativa* 
mente dalla corte di Colmar colla decisione già 
citata sulla quistione precedente , attesoché sul- 
le prime , un’ istanza d’ intervento in causa pre- 
senta una nuova domanda , una domanda princi- 
pale di colui che si serve di questo mezzo ; che 

. . * r '-i * ** * l 

(à) V. l’articolo 34 ! •}• 435» 

( t> ) V^U ao». quist. sugli art. 364 , 49* « 49^. 
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\Àtt. «gli medesimo diviene una nuova patte , e che 
339 bisogna per conseguènza che indichi , come ogni 
altro attore il quale introduce la sua azione , il 
nome , il cognome , la professione ed il domici- 
lio, siccome lo prescrive i’ articolo 61 *J- i 53 sotto 
pena di nullità. 

Noi osserviamo Che nella specie si trattava di 
un intervenio in Causa fatto da persone che non 
erano indicale se non sotto il nome collettivo di 
eredi del tale. 

In quanto al secondo punto , la corte di 
Colmar non Ita palesato i suoi motivi ; ma noi 
osserviamo che l'articolo 33 g non dispone sotto 
pena di nullità , e che conseguentemente , sfondo 
r articolo io 3 o f 1 106 , non si potrebbe annul- 
. lare 1’ istanza per tnancanza della copia de titoli. 
Ora, se, .come lo abbiamo detto, questa medesima 
corte ha annullato un' istanza d’ intervento in causa 
per mancanza di menzione del nome-; cognome , 
professione e domicilio dell’ interveniente , fu in vir- 
tù dell’ articolo 6* il quale pronunzia la nullità di 
ogni ntto di citazione che non contenesse la men- 
zione del nome:, e- della professione di. colui ad 
istanza del quale è fatta una citazione. 

. La corte considerò con ragione , che è dell* 
sostanza della domanda che l'interveniente si faccia 
conoscere; ma non è della sostanza di quest'atto 
che sia data la copia Ae' titoli. Quest' obbligo non 
è eh' una formalità acRssoria dell’ istanza ; or un 
accessorio non può sotto qualunque rapporto es- 
sere essenziale alla sostanza di un atto ; soltanto ciò 
eh’fe inerente ed intrinseco può esser considerata 
eome %ostanziale (»4). c • o *• . •• r iv 

' j,”> , ' r ifii,' '•ir..'; ’ ’■ V-“-V 
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18 Parte I. Li». II. De Tribunali inferiori. 

Art. 

Articolo CCCXL *f* 4-^4- ^4° 

L' intervento in causa non può ritardare la 
sentenza della causa principale , quando essa è 
in istato di esser decisa ( 1 5). 

I ' 

• Da conferirsi 

! . * r # • » # 

V. infra P art. 343 f fòq. 

t ' t , * 

« CCLXXXII. Si può intervenire in un giu- 
dizio in qualunque stato della causa , anche in gra- 
do di appello (a). Nondimeno l’ intervento non 
può divenire un mezzo di ritardare la decisione 
della causa principale, allora che questa sia in istato 
di esser decisa. In effetti , la parte convenuta risi- 
la interveniente in causa non dee soffrir detrimento 
dal perchè a lui piacque riunirsi alla parte avver- 
sa , e dal perchè troppo tardi si è presentato. Se 
dunque il tribunale si trovi sufficièntemente istruito 
per decidere sulle rispettive ragioni dell’attore e 
del reo convenuto , e se , al contrario , quelle del- 
l’ interveniente in causa sian tuttora oscure e non 
verificate, esso, quantevolte ne sia richiesto, dee 
passare alla decisione definitiva della domanda prin- 
cipale,. salvo all’ interveniente il procedere con a- 
zione separata ( 16 ). ^ 

i vj4- Bisulta forse rmlla disposizione del- 
ti articolo 34o che V interveniente debba pren- 
dere parte alla causa nello stalo in cui si trò- 
4 W , tal che non possa opporre uri eccezione de- 
clinatoria o dilatoria ? } ’ '• • • * 

È principio consacrato dalla giurisprudenza , 

(a) V. l'articolo 466 -J* 53o. ■ ' • • • 
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-• Tìt. XVI. Degl' incìdenti eie. 'ì ig 
Ah. che l’interveniente in causa debba tenersi sempre 
^4° prorffa alla discussione della medesimi quand’anche 4^4 
fosse il giorno seguente alla notificazione della su* 
istanza (<z) . < - 

Quindi l’ interveniente non ha il dritto di de- 
clinare dalla giurisdizione dal tribunale avanti di 
^;ui si litiga intorno alla domanda principale ; nè 
tampoco può proporre alcuna eccezion dilatoria (6); 
egli dee finalmente prender parte nella causa nello 
stato in cui si trova, vale a dire restringersi a’ soli 
atti che restano a farsi per la istruzione. 

Da ciò Rodier prende ragione di sostenere 
contro a Jòusse (c) , che 1’ interveniente ammesso 
in c^fisa , allorché sono terminati gli esami te- 
stimoniali delle due parti piincipali , non è am- 
missibile a farlo da parte sua. 

DuparcPoullain, nel tomog v pag. 3gi* n.® 123 , 
dice che, se l’ interveniente ha un interesse effettivo 
nella causa, inutilmente gli si obbiellerebbe ch’egli 
debba prender parte nel giudizio nello stato in 
cui trovasi ; perchè questa proposizione non ha 
altro senso se non che debba sussistere la procedura 
fatta sino all’ epoca dell’ intervento. E indubitato, 
egli aggiunge, che tutti i dritti deil interveniente sono 
intieri, e ohe perciò egli può far valere in stio no- 
me tutte le ragioni conducenti a stabilire i dritti 
che ad esso si appartengono. 

Supponiamo , per esempio , che la causa si 
faccia contro un erede , e che dopo gli éiami o 
la esclusione acquistata contro di lui , uno de’ suoi 
‘coeredi intervenga, senza che possa èsservi dilli - 

. • - «or* 

II' 'li . r, .. ' ; ' !•.->. - 

(a) Rodier. • . .. . 

(7>)V. Rournier , Joussr e Rodier sulFart. aSi del lit. 
li dell’ ordinari- •• *• ■ < ® 

-r . . l (t) V. 'Senti. 36 del lit. aa dell’ ordinali. < ;;Q 
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no Parte I. Li*. II. Ve’ Tribunali inferiori. 
eoltà sulla sua qualità e sul suo interesse; per ; qual Art. 

435 motivo se gli potrebbe mai ricusare la pruova testimo- 34* 
niale, per un credito che non eccedesse i i5o franchi, 
e nel quale esso ha un dritto indiviso ? Si opporrà 
forse l'articolo 34o, il quale stabilisce che l’ inter- 
vento non può ritardare la sentenza della causa prin- 
cipale ; ma la parte contraria non dev’ ella impu- 
tare a se stessa di aver trascurato di mettere in 
causa lutti gl' interessati ? E d’ altronde , se dopo 
gli esami avesse giudicato a proposito di mettere 
in causa questo coerede, potrebbe mai essa op- >■ 
porgli la esclusione acquistata contro del suo com- 
pagno ? Ciò, dice Duparc , sarebbe contrario alla 
giustizia ed alla ragione. Or non vi è differenza 
tra questa specie c quella di un ùiterveuiente , il 
quale ha potuto pure ignorare il giudizio sino al 
tempo del suo intervento. Questa è parimente la 
distinzione enunciata nella nota 17. 

Articolo CCCXLI 4* 435 (Vili). 

* , 

Nelle cause in cui è stata ordinata V istru- 
zione in iscritto , se V intervento in causa è con- 
te stato da una delle parti , la domanda inci- 
dente dev ’ essere portata all ’ udienza. 

Da conferirsi 

\ * J 

C. di P. art. 338 •}* 43a. 

' ? ■ - . 

CCLXXX1JI. Quando la domanda principale 
non è istruita per iscritto, la domanda d’intervento 
vien portata all’ udienza nello stesso giorno in cui 
vi 6Ì porta la prima, ed il tutto è giudicato colla 
sentenza medesima. 

Quando al contrario siasi ordinato 0 unaistruxio- 


C 
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èri. ne per iscritto o anche un semplice rapporto , bi- 
sogna distinguere se le parti principali o una di 
esse sostengano che I* intervenuto non sia ammis- 
sibile , o se T ammissione in causa dell’ interve- 
niente non sia impugnala. Nel primo caso , la par- 
'te più diligente domanda 1* udienza con un sem- 
plice atto , onde far giudicare per incidente la qui- 
stione , se debba essere ammesso o rigettato l’ in- 
tervento ; nel secondo , basta il consenso delle parti 
principali tanto per colligare la causa principale 
e T intervento , quanto per autorizzare l’ihterveniente 
a produrre la sua istanza co’ documenti giustifica- 
tivi , sia in cancelleria , sia presso il giudice re- 
latore , il quale allora prepara e fa il suo rapporto, 
tanto sulla domanda principale quanto sull’incidente. 

Quindi è chiaro che nelle cause giudicate die- 
tro le sole aringhe in udienza , i giudici debbono 
decidere nello stesso tempo i.* se l’ intervento sia 
ammissibile; a.® se le conclusioni dell’ intervenien- 
te si e no ben fondate; mentre che in quelle istiuite 
per iscritto o messe a rapporto , essi debbono de- 
cidere definitivamente il solo ultimo punto. 

lì-] 5'. La sentenza la quale ammette o ri- 
getta V intervento contraddetto è forse prepara- 
toria , ovvero interlocutoria (IX). 

Si pensa generalmente , che nelle cause di 
semplice udienza le parti debbano , tuttoché l'inter- 
vento sia contraddetto , istruire nel tempo medesimo 
sull’intervento e sulla domanda principale per es- 
servi pronunziato con una sola e medesima sentenza, 
salvo al giudice il dritto di decidere prima sul- 
l’ intervento ed a rinviare la decisione sul merito 
ad altra udienza (a). 

(a) V. Rodier tuli’ »rt. ut. 11 d*J!’eriia«n. — 

Haalticuillt , pag. i85. 


32 Pai\te I. Ljb. II. Dt? Tribunali inferiori. 

Ma nelle cause che s’ istruiscono per- iscritti*, Art . 
435 1’ articolo 34 i vuole die l’incidente di un intei- 0,41 
vento contraddetto sia portato all’ udienza. 

Si può, per esempio, impugnar 1 ’ intervento col 
sostenere die l’ interveniente sia estraneo alla cau- 
sa e clic la sentenza da pronunziarsi sul merito non 
gli possa recare nè pregiudizio nè vantaggio ec. ec. 
Incumbe allora all’ interveniente di sostenere la sua 
domanda coti i mezzi inversi , vale a dire , dimo- 
strando il suo interesse. 

Or giudicandosi in grado di appello siffatto 
incidente dalia corte di Monpcllieri , la medesima 
con decisione del 12 aprile 1809 dichiarò che la 
sentenza pronunziala in prima istanza era essenzial- 
. mente prepai atoria , ed in conseguenza non suscet- 
tibile di essere impugnala prima della sentenza de- 
finitiva (18). 

Noi crediamo , come fu giudicato con questa 
decisione , che lina seulenza la quale ammette a, 

■ rigetta un intervento , è preparatoria di sua na- 
tura ; ma ammettiamo col signor Coffiuieres , che 
polrebb’ essere considerala come interlocutoria , 
fosse dimostrato che 1’ ammissione o il rigetto del- 
T intervento in causa, potesse influire sulla seulenza 
da pronunziarsi sul merito (19). 


r.: 


: fr. li 




5fT. iC fi 4 


«ir • i\ 

i •! c xr; v 

1. ; t 

X> •• •* - • W A 


i i rrt 
« : 1 . •/ 




• i < 


ir ■■ V 
t»»j. -»«• a* ri 


Digitized by Google 


' a3 


OS S E Rr AZ IONI 


Sul Titolo X. VI . 

* « < * 

<• ... > • * 

Relativo agl incidenti , ossian dimandi incidenti della 
riconvenzione , dell' intervento in causa e della dichia- 
razione del giudizio comune. 

I. 

■ , ■ ' ■ 

Sulle nozioni preliminari. 

Risovveniamoci che il N. A. nella pagina 4 della 
parte li del tomo II , considerando la procedura civile 
•otto i suoi diversi rapporti , la divise in sei parti : che 
nell' intiero tomo II egli discusse a fondo le prime due , 
cioè , la procedura preparatoria , e la procedura sempli- 
ce , ossia ordinaria ; che passando a parlare della terza 
parte , cioè , della procedura incidente , il N. A. indi- 
cò prima di tutto qual fosse il più ampio significato del 
vocabolo incidente , quindi suddivise tal terza parte in 
iltre sei specie. 

Risovveniaippci in oltre che il medesimo esaurì nel 
tomo ili la prima specie di questa suddivisione , parlan- 
do dell’ eccezioni in generale nella pag. 7, delia cauzione? 
da prestarsi dagli stranieri, nella pag. ia, della rimessione 
dèlie parti da uu tribunale all' altro nella pag. a5 , delle 
nullità nella pag. 54 , dell' eccezioni dilatorie nella pag. 
y3 , della comunicazione de’ documenti nella pag. 1 1 1 , 
della verificazione delle scritture nella pag. 14*, del falso 
incidente civile nella pag. aa3 : quindi nel temo IV esaurì 
la seconda specie, parlando dell’esame de’ testimoni nella 
pag. 7, degli accessi nella pag. 21 , della relazion de’ 
periti nella pag. a45, degl' interrogatorii nella pag. 3ig. 

Noi finora seguimmo le orme dell’ A. nelle nostre 
osservazioni pag. lai , aia, e a33 del tomo III., 170, 
àìg , 3oS e 363 del tomo IV ^ t or faremo altrettan- 
to per la terza specie suddivisa in due paragrafi, il pri- , 
me per U diuundc incidenti propriamente, dette , ostina , 
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a 4 Parte I. Li*. II. de Tribunati inferiori. 

«àmia ode accessorie de’ giudizii principali' ; il secondo per 
T intervento ip causa : su i quali due oggetti , concoi- 
«laudo l« due legislazioni , poca materia potrauDo offerir- 
ci le quistioni discusse < risolute sugli articoli 33 ? a 34 » 

f 44 1 a 446- 

li. 

Sul §■ I. delle dimande incidenti. 

Per quanto riguarda l’antico patrio dritto, noi svi- 
luppammo questa materia nel tomo precedente ; ci rimet- 
tiamo perciò alle nostre osservazioni 1 e II pag. ras c 1*2. 

* 111. 

» ' ’ I * 1 

Sullo stesso §. I. 

* » 1 « • 

* 

• L’ A. in istabilire come regola di assodata giurispru- 
denza che i tribunali non possoa ammettere qual’ inci- 
denti le dimande proprie a formar oggetto di azioni prin- 
cipali, nc adduce per uno de’ motivi ebe , in caso diver- 
so , resterebbe eluso io sperimento della conciliazione : 
osserviamo che, quantunque per le nostre leggi la conci- 
liazione non più sia necessaria ma semplicemente volonta- 
ria , pur la regola è conservata per l’altro (polivo di do- 
versi evitare che la procedura ordinaria sia prolungata a 
forza di studiate cavillazoni. 

IV. 

. ■ ' . /' 1 * j; ,.Vì 

SitlP articolo 33 ; -J- 43 » , quist. 066. 

Si consulti bene la quistionc 6*10 nella pagina 3*7 
della parte II del tomo il , e si vedrà chiaramente eh* 
la risoluzione di quella quistionc per nulla influisce a ri- 
solvere secondo l’ opinion dell’A. la presente quistione 1266. 

L’ A. allora non altrimenti negò di potersi prendere 
da una parte nuove conclusioni in contumacia dell’ altra , 
se non perché il contumace non fosse condannato indifeso 
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' Giservazioni. al Trr. XVI. a 5 

sai tenore delle medesime. Aggiunse però , giusta il sen- 
timento di Rodier , che il tribunale potesse aggiudicare 
silTatte nuove conclusioni , quantevolte fossero notificate 
al contumace. 

Noi dunque , opponendo all* A. la sua stessa opi- 
nion precedente , non possiamo convenire di non potersi 
produrre dimanda incidente nella discussione contumacia- 
le di un intervento *, anzi diciamo che tale dimanda può 
ben discutersi dal tribunale allorquando sia stata notifica- 
ta al contumace : e ciò anche pel principio riconosciuto 
che , quando non siasi costituito patrocinatore , gli atti 
essenziali di procedura da farsi con esso devono intimarsi 
alia parte principale. 

V. * 

Sullo stesso articolo , quist. 1367. 


Ncmmen sulla presente quistione possiamo indurci 
ad adottare il sentimento dell’ A j perchè sarebbe un dar' 
campo a sorprese , ove si permettesse di farsi all’ udien- 
za le dimande incidenti. Noi crediamo che le medesime 
possano , anzi debbano intimarsi alla parte prima dell’u- 
dienza pel motivo sviluppato nella precedente osservazio- 
ne IV. 

VI. 

. W • * * 

' Sul §. II. dell intervento in causa. 

Vegg asi quel che dicemmo poc’ anzi nella osserva- 
zione li. 




VII. 

• » \ • 

Sull articolo 33 g *f* , quist. 1273. 




Senza convenire che la istanza da intimarsi per ('in- 
tervento in causa debba contenere i requisiti tutti della ci- 
tazione , per siffati requisiti ci rimettiamo a quanto di- 
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a6 Parts I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 
cenuuu nella parte I del tomo II , uag. ili • ìli , os- 
«erv. VII, Vili e IX. . . 

• • t ' «t ... ; ' * • 

vili.. .. 

. Sull' articolo 34‘ •{* 4^5. 

* * ‘ * * . ’ ’ K .* *. V * J 

Con maggior tecnica proprietà nel nostro articolo 43S 
dicesi « sq avviene che l’ intervento in causa sia con- 
traddetto ; ovccchè nella version officiale milanese del 
vocabolo conteste adoperato nell’ articolo 3<ft diceasi con- 
testato , che potea equivocarsi con comprovato , ricono- 
sciuto che sono i veri sinonimi del contestatus latino. 

IX. i 


aitilo stesso articolo., quìsl. i zj5. 

Rigettar la dimanda di un intervento non solo a noi 
non sembra decisione preparatoria , ma nemmeno inter- 
locutoìia ; dappoiché , se con tale sentenza 1’ incidente 
yien definito in modo decisivo, noi crediamo . d’ esser, 
piuttosto decisione definitiva. 

- ; Potrehh’ essere preparatoria soj in, riguardo delle 
parti principali per le quali realmente prepara ci prosit 
guo del giudizio ; e potrebbe pur essere interlocutoria ri- 
spetto alle- medesime, allorché pregiudichi il merito. Non 
è però da dirsi lo stesso per 1’ interveniente ; perchè per 
esso nè prepara , nè interloquisce , ma decide che la 
dimanda sia rigettata. 

Può dunque appellare 1’ interveniente , noi possono 
le parti principali. , . .. ss..'. 


V 
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QUARTA SUDDIVISIONE. 

Della procedura incidente relativa alla in*, 
terruzion del ' giudizio per cangiamento di per- 
sona o di stato nelle parti o ne' loro patroci- 
natori (1). , 

. ■ _ ‘ . 1 

Il giudizio introdotto con un atto di citazione 
sussiste innanzi al giudice al quale fu portata la 
controversia , sino a che sia stata terminata da 
una sentenza (a) , da una perenzione (ò) , dalla 
rinunzia alla lite (c) o dal compromesso (, d ). 

Mfc esso può esser interrotto nel suo corso , 
sia per conseguenza della volontà delle parti , al- 
lorché esse medesime interrompono le loro proce- 
, dure, sia loro malgrado , allorché sopravvengono 
avvenimenti che non permettono di continuarle se 
non dopo la cessazion dell’ostacolo da essi pror. 
dotto. - . i 

A questo proposito il legislatore , prendendo 
in considerazione particolare i casi della morte di 
una delle parti , o dell’ impedimento del suo pa- 
trocinatore , prescrive ciò. die dee farsi onde il 
giudizio riprenda il suo corso (i ) ; e questo è l’og- 
getto del tit. XVII. j., 



'.t . Vs x il * J V • a*» 1 '*. *• . • « \... 1 #’-• % 

(a) V. Tom. II. ì*. I. pag. a5i ed alla aula « £• II. 
lit. VII. 

( b ) V. appresso il tit. 17 . 

(e) V. appresso ii tit. s3. . » 

(d) V . tit. uu. del liti. 1. 

• 1 ‘ J , ' 1 < 

..... < .1,. ■ .y. c -O •• •• * • 

. . ; » •• fa? » > . ». i ■ ■«* ‘ ' 
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TITÒLO XVII (II). 

Delle riassunzioni d' istanze e della costituzione 

di nuovo patrocinatore ( a ). 

. * *. .♦ . ’ , * \ • » 1 . .... .» » ' 

In materia di procedura è principio elemen- 
tare , che niuna parte può esser giudicata seuz’a- 
ver fatto o potuto far sentire le sue difese. 

Or questo principio non permette che si passi 
alla istruzione di una causa , tutte le volte ,ch*essa 
non essendo in istato di esser decisa , una par- 
te muoja , divenga incapace di stare in giudi- 
zio , o cessi di poter esservi rappresentata dal pa- 
trocinatore che aveva costituito. Bisogna dunque 
che gli atti consecutivi del giudizio siano sospesi 
sino a che un erede , un amministratore, un nuo- 
vo patrocinatore non vengano a surrogare il de- 
funto o l' incapace. 

Questo cangiamento di parti o di patrocina- 
tore è quel che dà luogo alle riassunzioni d' istan- 
ze ed alla costituzione di nuovo patrocinatore. 

Si può definire la riassunzione d! istanza , 
l’atto col quale quelli che succedono a* dritti ed 
alle obligazioni di una parte, o che hanno per 
qualunque altro titolo dritto e qualità per rappre- 
sentarla , riassumono volontariamente o sono" co- 
stretti a riassumere l'istanza in cui questa parte era 
impegnata. 

La riassunzione volontaria si fa con un sem- 
plice atto intimato al patrocinatore contrario , in 
cui si dichiari che s’intende agire sulle tracce delle 
ultime procedure (2). 

La riassunzione forzata si opera in esecuzione 
dì una sentenza , la quale sia stata pronunziata die- 

(a) V. i preliminari del tit. III. di questo Libro nel tomo 
a.* par. a. pag. 5 e »eg. , ed infra sull' art. 397. . 
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Trr. XVII. Delle riassunzioni d'istanze eie. 29 
j4rt. tro citazione fatta a colui che dee procedere in vece 
342 ed in luogo della parte defunta o divenuta incapace. f 36 

La costituzione del nuovo patrocinatore è egual- 
mente un atto volontario o foizato , col quale si 
nomina un altro patrocinatore in caso di dimissione , 
interdizione o destituzione di colui che era stato 
precedentemente costituito. 

Articolo CCCXLII *f* 436 - 

• • 

La decisione della causa che trovasi in 
istato di essere giudicata , non si differisce nò 
per caliamento di stalo delle parli , nè per 
cessazione delle funzioni in forza delle quali 
stavano in giudizio , nè per la loro morie y nè 
per quella del loro patrocinatore , nè per la 
dimissione , interdizione o destituzione del me- 
desimo ( 3 ). • * « 

» Da conferirsi . -- 

- . ' - • s 

fOrdinan. del 1667, tit. 26, art. t e ». — 

C. di P. art. 75 4 " 169 , 93 f- 188, 109 -f - 204, 

»48 241 , 397 f* 49 ° i 4*6 *{• 632 delie nostre 

leggi di commercio, io 38 f iii 5 . 

CCLXXXIV. Noi abbiaro detto esser principio 
elementare in materia di procedura , che niuna par- 
te può esser giudicata seuza di aver fatto o potuto 
far sentire le sue ragioni e difese, e che questo 
principio , quando una parte muore , o diviene 
incapace , o cessa di poter essere rappresentata dal 
patrocinatore che -essa aveva costituito , si oppone- 
va che si passasse all’ istruzione ed alla decisione 
della causa , non ostante la Mancanza della detta 
parte 0 del suo patrocinatore. Essi non hanno piò 
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3o Patite T. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 
la possibili t?» di farsi sentire : bisogna dunque che Àh, 
436 la procedura sia sospesa durante il tempo necessa- 34 s 
rio per formarsi una riassunzione d’istanza, ’o 
costituirsi un nuovo patrocinatore. 

<■ " Ma qdesta sospensione della procedura non 
dee aver luogo in tutt’ i casi. Bisogna distinguere 
so 1’ impedimento che proviene sia dallU parte sia 
dal patrocinatore , abbia luogo dopoché la causa 
è in istato di èsser decisa , ovvero se abbia luogo 
anteriormente 

Se 1) impedimento ha luogo dopo, siccome 
allora non si tratta più nè di continuare un’ istru- 
zióne terminata , nè di ascoltare le conclusioni già 
pi*ese , ma solamente di verificare e giudicar la 
domanda ; nè la morte di una parte , nè il suo 
cangiamento di stalo , nè la perdita da essa fatta 
del suo patrocinatore posson esser motivi di pro- 
crastinar la decisione. 

1276. Che s'intende per le parole cam- 
biamento ni STATO DELLE PARTI, E CESSAZIO- 
NE DELLE FUNZIONI IN FORZA DELLE QUALI 
'STArAtiO IN GIUDIZIO ? 

Il legislatóre intende per cambiamento di 
stato , il cambiamento che può sopra vvenirc nello 
stato civile delle persoue relativamente alla capa- 
cità che la legge loro accorda o ricusa di ammi- 
nistrare da Se medesime i proprj affari , e per 
conseguenza di stare in giudizio , sia per ragione 
della di loro età , sia per ragione delle loro fa- 
coltà intellettuali , sia finalmente per ragione della 
dipendenza in cui le avesse poste il matrimonio (4)- 

<277. Allorché una causa è nello stato di 
éssèr giudicata , C eka la controversia si rug- 
girà su m uri dritty personale àd una pai 
tè, vàie à dire non trasmissibile a' suoi ere- 
di , la rhotte di questa parte estingue forse la 
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Tir. XVII. Delle riassunzioni d' istanze etc. Si 
Art. causa in guisa che il tribunale non possa pro- 
342 nunziar sentenza , uniformemente all’ articolo -^36 
34 * ( III e IV ) ? 

Affinchè la presente quistione sia ben im- 
presa , è necessario riportare la specie nella quale 
fu presentata. ? , 

Trattavasi di decidere , se la moglie di un 
interdetto conserverebbe 1* amministrazione de’beni 
della comunione , col peso che il danaro contante 
fosse immobilizzato per applicarsi all’ acquisto d’im- 
mobili. La morte di questa signora , sopravvenuta 
nel momento in cui la causa era^n istato di de- 
cidersi , rendeva inutile la decisione dell’ attuale 
quistione, e nondimeno la corte di Brusselles volle 
pronunziarvi , risolvendola per l’affermativa. ♦ 

Si diceva innanzi alla corte di cassazione , * 

che la decisione presentava un fals^ applicazione 
dell’articolo 54 2 , attesoché, per pmicipio gene- 
rale , la iftorte estingue le cause ; che la facoltà 
di giudicare quelle che fossero nello stato di esser 
decise , è una eccezione che bisogna restringere , 
eccezione che suppone necessariamente che si tratti 
di dritti trasmessi all’ erede del defunto ; che il 
legislatore non ha potuto volere che si giudicasse 
una causa oramai senza oggetto e senza utilità ; che 
s nella specie , la comunione essendo sciolta , non 
era più da decidersi chi la dovesse amministrare. 

Ma con decisione del 1 giugno 180S (a-) la 
corte di cassazione giudicò che la causa essendo 
Dello stato di èsser definita’, la legge permetteva . 
alla corte di appello di procedere alla decisio- 
ne , malgrado la morte delia moglie : che que- 
sta morte lasciava a decidere la quistione la piu 
importante , qual’ era quella della immobilizza- 

i • ' ** ' ' - ' » 4 ± 

(a) V. Sirey , tomo 8, pag. 34». 


Digitized by Google 


V 



àa Parte I. Lii. II. T)é Tribunali inferiori. 
xione del danaro confante : che in verità , la Art* 
436 domanda che la moglie aveva fatta innanzi alla 34 ^ 
corte di appello ad oggetto di amministrare i beni 
della comunione diveniva senza oggetto per l’avve- 
nire ; ma che non pertanto la corte di appello ave- 
va potuto , senza violare alcuna legge , giudicare 
tale tjuistione in dritto , e nel rapporto eh ’ essa 
poteva avere con le spese della lite. 

Si osserverà senza dubbio , che la necessità 
di pronunziare sulle spese , la di cui condanna è 
essenzialmente subordinata alla sorte della doman- 
da principale , è veramente una ragione decisiva , 
onde far si che un tribunale pronunzii , come ap- 
punto vi è autorizzato dall’ articolo 34^ , anche nel 
£aso in cui il dritto che sarebbe l’oggetto di questa 
' • domanda fosse assolutamente personale al defunto. 

i a j 8 . Il rifiuto di un patrocinatore di a- 
ringare un ammansa nella quale avesse preso le 
sue conclusioni , impedisce forse al • tribunale 
di giudicarla (V). 

No , poiché in questa circostanza la causa si 
trova nello stato di esser decisa per éffetto delle 
conclusioni già prese; e perciò la sentenza obesi 
pronunzia , si reputa d’ essersi resa in contraddi- 
zione (n). ■ * 

1 279. Fi è forse luogo a citare per la 
riassunzione dell istanza gli eredi di un terzo 
sequestrato , il quale sia morto dopo la notifi- 
ca? ione e la citazione fattagli in virtù degli 
articoli 564 1" 6^4 e 5 qo *f- 660 ? 

In altri termini ; la morte di un terzo se- 
questrato sospende forse la domanda per di- 
chiararsi % v alido il sequestro , durante i termini 

► ‘ " 1 * , •• 1 

(«) V. la decisione della corte di Aix ciiata sulla quist. 

6i4 > * l’art. 26 del decr. del 1 giugno 1808. «' 
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Tit. XVII. Delle riassunzioni d' istanze eie . 33 
Art. accordati alla vedova ad agli eredi per farsi , 
342 V inventario e deliberale? , * < ^36 ' 

Un tribunale ha risoluto tale quistionc per 
1 ’ affermativa ; ma noi non crediamo fondata sifiàt- 
ta decisione. In effetti, ninna disposizione di leg- 
ge stabilisce che il sequestro presso il terzo non 
possa dichiararsi valido , se non quando sarà sta- 
ta fatta la dichiarazione del terzo sequestrato. AL 
contrario , la dichiarazione del terzo sequestrato 
può esser posteriore alla sentenza di validità nel 
caso in c.ui il titolo dei sequestrante è autentico » 
giusta l’articolo 568 4* 658. ✓ 

D’ altronde , il terzo sequestrato non è vera- 
mente parte in causa. Egli vi figura come testi- 
monio ; ed è per ciò che , subitochè'* sorgono delie 
controversie sulla dichiarazione , egli può doman- 
dare il suo rinvio , perchè sol allora egli prende 
la qualità di parte. ».■••; . 

Segue da ciò che non vi è luogo a citare i 
suoi eredi per la riassunzione d’ istanza. 

S’ egli mttoja prima di aver fatta la sua dichia- 
razione, il tribunale può giudicare il sequestro va- 
lido fìno^lla concorrenza di ciò che in seguito sa- 
rà dichiarato d’ esser dovuto. Per altro sarebbe me- 
glio rinnovare la notificazione e la citazione agli 
eredi come abili a succedere , e costoro dovreb- 
bero fare la dichiarazione , attesoché non si tratta 
in questo caso se non di una misura conservato- 
ria , alla quale sono tenuti di rispondere , come il 
dicemmo sulla quistione 7 S'j (5). . n • 

Articolo CCCXJjIII 4* 4^7» 

La causa s’ intende in istato di decisione 
quando le aringhe » sono cominciate . Si repu- 
tano cominciate le aringhe quando le condu- 
cane t'oi, y. 3 
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sioni sono proposte alt udienza in contradditto - -drt. 

rio delle parli . ' 3 ^ 3 . 

Le cause istruite per iscritto si reputano . 
in istato di decisione quando è compita V istru- 
zione o sono spirati i termini per le produzioni 
e per le risposte (6). 

Da conferirsi 

Regolam. del 3 o marzo 1808 art. 28 e se- 
guenti , 69. — C. di P. art. 75 f 169 , 90 f* 

*# 5 , 98 f 193 , 369 f 461. 

CCLXXXV. Per la intelligenza e 1 ’ applica- 
zione di questo articolo la legge indica qui in 

3 uali circostanze una c^usa sarà riputata nello stato 
i esser decisa. L’ autore della esposizione de’ motivi 
della legge di procedura di Ginevra , pag. 167, si 
«sprimeva così sulla disposizione che contiene a 
tal proposito il nostro articolo 343 : « Qualunque 
» sia la penetrazione che noi siamo disposti a ri- 
» conoscere ne’ nostri giudici , noi lo confessiamo , 

» la nostra mente non sa ammettere ^n’ aringa 
yj cominciata , un semplice spirare di .termini, 

» come sufficiente a garantir buona la Joro deci- 
» sione ».* Perciò l’ articolo 274 di delta legge 
Sion reputa la causa in istato di decisione , se non 
quando I* aringa sia terminata , o se la istruzione 
per iscritto die ne tiene luogo , sia già compiuta. 
Sembrerebbe , dietro queste osservazioni , che la leg- 
ge francese autorizzasse a passare alla sentenza dopo 
P incominciamcnto delle aringhe, o dopo lo spira- 
re del termine e prima che quelle fossero termi- 
nate. In questo caso direbbesi con esattezza clic 
non vi è sufficiente garentia d’ esser buona la de- 
cisione. Ma P articolo 343 non istabilisce questa 
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Tir. XVII. Delle riassunzioni d* istanze eie. 35 
ingiusta conseguenza. Esso altro non esprime se 
544 non che, in conformità dell’articolo 342 f 43 ( 3 ,, 438 
non vi sarà luogo a riassunzione d’istanza, quando 
la istruzione della causa sarà pervenuta al grado 
che esso indica. Le aringhe sono dunque conti- 
nuate , se quest? causa c suscettiva di sentenza sul- 
la semplice relazione del giudice; e se siasi ordi- 
nata 1 * istruzione per iscritto , si acquista la esclu- 
sione contro di quelli che avrebbero potuto rias- 
sumere 1 ’ istanza. Quindi il rimprovero fatto in 
questo luogo alla nostra legislazione non ci sem- 
bra fondato (7). ' 

Articolo CCCXLIV f 4^8 (VI). 

Nelle causa che non sono in istato di de- 
cisione tutti gli atti fatti dopo la notificazione 
della morte di una delle parti sono nulli. Non. 
corre obbligo di notificare la morte , dimissio- 
ne , interdizione o destituzione de ’ patrocinatori-, 
tutti gli aiti fatti e le sentenze ottenute di poi 
sono nulle , se non è stato costituito un nuovo 
patrocinatore. 

• • i* * • J ; - 1 * |f # !t’ - 

Da conferirsi 
. i 

T . 70. — Ordinan. del 1667 , tit. 26 , art. 

3 . — C. di P. art. 7 5 f 169, 447 f 5 it , 

1029 ^ *io 5 , io 38 x 1 1 5 . 

• ^ ^ ’oliitT/CJ 0 5 lO. i* 1 

CCLXXXVI. Allorché la Causa noi! è nello 
stato di esser decisa , qualunque proceduraè nulla 
ne’ casi espressi da questo articolo ; itìtf'bisogna 
considerare da chi provieue l’ impedimento il qua- 
le rendesse necessaria la sospensione. Previene 
forse da una dello parti ? La procedura è sospesa 


4 •' , ! V‘vn '•fi* V. J-! I ' 

36 Pari*. I. Lib. IT. fht* Tribunali inferiori. 
nel solo caso* della di lei morie , e dopo che que- Art. 
f\38 sta morte è stata notificata dal patrocinatore della 344 
parte trapassata. Si tratta forse del cangiamento di 
stato di una delle due parti ? L ’ articolo seguente 
contiene su tal proposito una disposizione particolare. 

Del resto , nel caso della cessazione delle funzioni 
del patrocinatore la notificazione non è richiesta , 
perchè le procedure si eseguono nel domicilio stesso 
di questo officiale , ed ivi gli avvenimenti che lo 
riguardano , e che fanno cessare le sue funzioni , 
debbono essere conosciuti (a). 

1280. La nullità pronunziata dalla legge 
riguardo alle domande fatte inseguito della morte 
di una parte , è forse assoluta in quanto ai suoi 
effetti , in questo senso , cioè , che tutte le parti 
possano prevalersene ? 

Essa è relativa , e non produce i suoi effetti 
se non rispetto agli credi della parte trapassata , o 
rispetto alle parti le quali avessero perduto il loro 
patrocinatore* - ... 

Questa proposizione può essere sostenuta con 
una decisione della corte di Parigi del a3 aprile 
r 8 o 7 ( b ). Essa è provata d’ altronde dal signor De- 
roiau-Crouzilhac , pag. i5 1 * a5a e a53. Ed in ef- 
fetti, sarebbe difficile il credere che la intenzione del 
legislatore , pronunziando la nullità delle procedu- 
ra, fatte dopo la morte di una parte, Aon abbia a- 
Tvufco in mira salo 1 ’ interesse di quelli i quali po- 
tessero soffrir pregiudizio in conseguenza di atti 
cui non avessero potuto invigilare ; in una parola, 

* d’interesse degli eredi , de’ creditori e degli aventi 
«ausa da colui in nome del quale si fosse aglio in 
ma fcetnpp.in cui egli più non esisteva. 

. . "r. ; • - ■' ... * 

1 • * 

(a) V. H rapporto al Corpo legislativo. 

* \k) Tale decisione Reggasi iu Sirey, lom. 1 , pag- 45- 
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Tit. XVII. Velie riassunzioni d’istanze eie- Z'] 
vlrt. 1281. Fi è forse eccezione alla disposizio- 
344 ne dell’ articolo 344 rispetto alla morte di una 43$ 
delle parti ? 

L’ articolo 36o 4* 284 del codice civile deroga 
a questo articolo, disponendo, cioè che se V adottante 
muore dopo che 1* atto di adozione è stato* portato 
innanzi ai tribunali , e prima che questi abbiano de- 
finitivamente pronunziato,, la istruzione sarà conti- 
nuata , e 1’ adozione ammessa , se vi è luogo. ¥ 

1282. Con qual mezzo bisogna domandare 
la nullità della sentenza pronunziata in contrav- 
venzione all’ articolo 344 ? Necessita forse l'op- 
posizione di terzo , l’appello , o il ricorso per ri- 
trattazione (VII)? 

La corte di Grenoble domandava che si ag- 
giungesse all’ articolo 343 del progetto , che oggi 
forma l'artieolo 344 del codice , die la nullità delia 
sentenza di cni si tratta fosse pronunziata ali’udien- 
za dietro atto di patrocinatore , senza che vi fosse v 
bisogno d’ impugnarla nè per via di ricorso per ri- 
t Batta 7. ione , nè colla opposizione di terzo. 

Gli autori del Pratico , tomo a , pag. 3a6 , 
dicono pure , che nè 1’ uno nè 1’ altro di quest* 
due mezzi sono necessari ; che solamente , quando „ 
la parte , la quale avrà ottenuto la sentenza nulla y 
vorrà prevalersene , gli si opporrà la nullità. 

Questa opinione della corte di Grenoble e de- 
gli autori del Pratico , si collega con quella di 
Kodier , il quale rigettava 1* appello , il ricorso 
per ritrattazione e la opposizione di terzo , e non 
ammetteva che la semplice opposi zion« chimata do- 
manda di rivocazione della sentenza e la quale 
ha fatto 1’ oggetto detta quistione 660. 

Noi crediamo, che lo stesso mezzo debba ini» 
p'egarsi nel caso di cur si tratta , per le ragioni 
che ne dà Kodier sull’articolo a del tit. a G quist. 4* 
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In verità il signor Demiau-Crouzilliac , pag. Art. 

J 3 g 254 e 255 , sostiene potersi soltanto produrre 1’ 545 
appello , o il ricorso per ritrattazione , perchè il 
mezzo della opposizione di terzo gli pare per sua 
natura non poter essere adottato nella nostra specie. 

Per altro , ove si osservi che Rodier non parla della 
opposizione di terzo , ma bensì della opposizione 
semplice di cui teste si è parlato, si riconoscerà forse 
che le obbiezioni riportate qui sopra non possono 
essere di aldun peso contro del parere da noi dato. 

Del resto , noi non intendiamo insistere sulla 
presente quistione , la quale è di tal natura che 
non potrà spesso presentarsi. 

» Articolo CCCXLV f 43 9 (Vili). 

Nè il cangiamento di stato delle parti , nè 
le cessazione delle funzioni in forza delle quali 
stavano in giudizio , impedisce la continuazione 
della procedura. ■ 

, Nulladimeno , il reo che non avesse co T 
• stituito patrocinatore prima del cangiamento di 
stato o della morte dell ’ attore , deve citarsi 
. di nuovo a comparire entro otto giorni per ve- 
der ammettere le conclusioni dell ’ attore , e senza 
che vi sia bisogno dello esperimento della con- 
~ ciliazione. 

Da conferirsi 

C. di P. art. 72 f 166 è seguenti , + 

169 , 1008 f 1 1 i 5 . 

• * 

CCLXXXVII. Se non si tratta che del can- 
giamento di stato di una o dell’altra delle parti (rt), 

(0) V. sopra quist. 1176. < 
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Tir. XVII. Delle riassunzióni d’istanze eie. 3g| 
jdrt. la fgacedura -» uniformfemròl^». quefsto artìcolo , 

345 prosiegue pure il suo andamento , salva però 4^9 
la eccezione contenuta nella secqpda disposizione. 

Se dunque avviene nello stesso tèmpo che 1* at- 
tore si trovi colpito da morte o da cambiamento 
di stato , e che questo avvenimento abbia luogo 
prima che il convenuto abbia costituito il patrocina- 
tore , l’erede o l’amministratore il quale viene a 
riassumer l’ istanza ih vece dell’ attore morto , o 
divenuto incapace per cambiamento di stato , dee 
fare intimare al convenuto upa nuova citazione , 
affinchè comparisca nel tribunale nel termine > 
di otto giorni franchi , piu un giorno per ogni 
tre miriametri di distanza , per vedere ammette- 
re le concldsioni proposte nel primo atto di cita- 
zione : la quale citazione dee naturalmente conte- 
nere una dichiarazione di riassunzione d’ istanza. 

1283. Se la incapacità ritidtcìnte da un 
cambiamento di stato o dalla vessazione delle 
funzioni in forza delle quali una parte stava 
in giudizio , fosse sopraggiunta e conosciuta pri- 
ma che la causa fosse in istaio di decisione , le 
procedure sarebbero forse valide in uniformità 
dell ’ articolo 345 ? 

Il signor Demiau-Crouzilha£ , pag. z56 e se- 
guenti, risolve tale questione per la negativa ; ma 
noi osserviamo , che 1’ articolo 345 dispone preci- 
samente pel caso in cui la causa non è in grado 
di esser 'decisa , e crediamo che questo articolo 
Poti ammetta alcuna distinzione. Siffatta opinione, 
la quale è pur quella del signor Pigeau , tomo i, 
pag. 4°4 » verrebbe appoggiata , se ve »e fosse 
bisogno , dall’ avviso della corte di Aix , la quale 
nelle sue osservazioni sul progetto domandava for- 
malmente che l’articolo 55 1 fosse steso, secondo 
T interpetrazione che gli dà il signor Demiaa- 
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Crouzilhac. Nondimeno l’articolo 35 1 fu jnan- Art. 
zf3g tenuto , c forma l’ articolo 345 del codice. Or- 345 
se la intenzione del legislatore fosse stata quella 
di consagrare 1’ osservazione dejla corte di Aix „ 
quest’ ultimo articplo sarebbe stato diversamente 
espresso , poiché sarebbe stalo d’ uopo che avesse 
significato tutt’ altra cosa che quella che enuncia. 

Qui dunque le osservazioni delle corti lungi di ser- 
Tire , come può sovente avvenire * ad interpetrare 
o a spiegare la legge nel senso in cui proponevano 
queste corti di stenderla , provano al contrario che 
deesi intenderla diversamente. Noi couchiudiamo da 
ciò , che il semplice cangiamento di stato o la ces- 
sazione delle funzioni di una parte* per es. se una v 
donzella si mariti * se terminata la tutela il tu- 
tore lasci la sua amministrazione * non interrompe 
la procedura , salvo a colui eh’ è convenuto il do- 
mandare all’ atihre , se lo giudica conveniente , di 
metterla in regola. Il marito può intervenire * se 
gli piaccia , il maggiore può seguitare la causa ; 
ma non si ha 1* obbligo d’ intimarli a farlo (a) (&). 

1284- In qual modo si dee intendere la 
seconda disposizione dell’ articolo 345 ? 

Allorché il convenuto non ha costituito ancora 
il suo patrocinatore prima del pangiamento di stato 
o della morte dell’ attore , non vi è luogo contra 
il reo convenuto alla domanda di riassunzione 
d’ istanza in una causa dov’ egli, non ancora è 
parte ; ma 1* avente causa dall ’ attore dee citare 
il convenuto a comparire fra il nuovo termine di 
giorni otto per veder ammettere le conclusioni 
proposte col primo atto di citazione. 

Questa è la spiega dell’ articolo 345 che il si- 

( a ) V. Tbomìnes , pag. 161 ed il com. inserito negli 
'Annali del noi. tomo 2 , pag. 45 ». 
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Tit. XVII. Delle riassunzioni <P istanze etc. 4* 
Art . gnor Pigeau dà alla seconda disposizione ; ma il 
345 signor Lepage nelle sue Quistioni , pag. aag , 
aggiunge che tale disposizione esprime , che nei 
due casi da essa previsti non vi è luogo per 
parte del convenuto a far la domanda di rias- 
sunzione d’ istanza in una lite in cui non fosse an- 
cora comparso, quando pure gli venisse desiderio 
di presentarsi. Qualunque procedura cessa , dice 
questo autore , sino a che convenga all’ erede del- 
T attore , o all* attore medesimo il di cui stato è 
cambiato , di fare una nbova citazione. 

Noi crediamo pure , che iti queste circostan- 
ze si considera la causa come non ancora inte- 
ramente impegnata ; cosicché il convenuto si tro- 
va nello stalo medesimo in cui era nel gior- 
no della citazione : donde segue che la proce- 
dura è sospesa relativamente a lui , e che non di- 
viene parte in causa , se non per effetto della 
citazione fattagli in uniformità dell’ articolo 345. 

1 12<95 . La soluzione data 'alla quistione 

precedente , si applica forse al caso della ces- 
sazione delle funzioni in forza g Ielle quali prò - 
cedea V attore ? 

Si vede fhe tale quistione deriva dal perchè 
la seconda disposizione dell* articolo 345 espri- 
me i soli due easi di cambiamento di stalo e di 
morte dell* attore ; serbando silenzio su quello del- 
la cessazione delle funzioni in forza delie quali e- 
gli procedeva. ’ * 

Il signor Lepage nelle sue Quistioni , pag. 29 
ed i\ signor Hautefeuille , pag. 188 , giudicano , di' 
esservi egual ragione di decidere in quest’ ultimo 
caso. Ognuno ne resterà convinto , dice il primo, ove 
considererà che il §. 1 dell’ articolo 345 non auto- 
rizza la continuazione delle procedure in occasione 
.del cambiamento di stato 0 della, cessazione delle 
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funzioni di una delle parti , se non in favore del- 
44 o 1’ altra parte la quale non dee soffrire alcun pre- 
giiu^zio da un avvenimento di tale- specie. Ma se 
quest* altra parte non si è presentata , essa non 
lia dritto di querelarsi delia interruzione delle pro- 
cedure , le quali non sono l’ opera sua. Sarebbe 
anche ingiusto di permetterle che , per entrare in 
causa , scelga precisamente il tempo del cambia- 
mento avvenuto dal canto del suo avversario. Ec- 
co, aggiunge il signor Lepage , il motivo che 
ha determinato il §. 2 dello stesso articolo; or 
esso conviene non solo al caso in cui accade o la 
morte o il cambiamento di stato dell’ attore , ma 
ancora al caso in cui vengano a cessare le sue 
funzioni. 

Articolo CCCXLVI f 44 °* 

k • 1 

I termini della citazione per la riassunzione 
<T istanza o per la costituzione di nuovo pa- 
trocinatore , sono gli stessi di quelli prescritti 
al titolo delle citazioni. La , citazione deve indi- 
care i nomi tanto di quelli che erano stati pa- 
trocinatori in causa , quanto del * giudice rela- 
tore se vi sia* 

Da conferirsi 

Jousse sul tit. 6 , art. 1 , dell* Ordinan. 
'del 166 7. — - C. di P. art. 72 f 1C6. 

CCLXXXVIII. La riassunzione d’istanza e 
la costituzione di nuovo patrocinatore non possouo 
essere che volontarie in tutti i casi in cui la pro- 
ceduta non è sospesa, com’è appunto allora quando la 
causa si trova nello stato di esser decisa, quando una 
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Tit. XVII. Delle riassunzioni d’istanze etc. 45 
Art. parte si trova spogla delle iatfunzioni in forza delle 
346 quali procedeva in giudizio , quando soffre un 44o 
cambiamento di stato , e finalmente quando vi è 
rivtfcazione di patrocinatore. 

Esse possono essere o volontarie 0 forzate in 
altri casi ; vale a dire , quando una parte muoja 
e che la morte sia stata notificata , o allorché un 
patrocinatore cessi di adempiere le sue funzioni 
per causa di morte , dimessione , interdizione o 
destituzione, e. tutto ciò durante il corso di una 
causa la quale non è nello stato di esser decisa («). 

In questi casi , le procedure fatte e le senten- 
ze ottenute dépo la sospensione della procedura si- 
no alla riassunzione d’ istanza , o alia costituzione 
del nuovo, patrocinatore , sono nuli*. 

Bisogna dunque , allorché la parte che dee rias- 
sùmer 1* istanza , o costituire un altro patrocinatore, 
non si dispone a farlo volontariamente , ricorrere 
al tribunale * onde costringervela ; il che si fa per 
mezzo di una citazione' di rassunzione d’ istanza 
o di costituzione di un nuovo patrocinatore. 

Questa citazione , la quale ha per oggetto una 
domanda incidente, non dev’ esser precedute dallo . 
Sperimento della conciliazione (IX) : deve però 
notificarsi nelle forme prescritte e nei termini fis- 
sati nel titolo delle citazioni e dee iuoltre indi- 
care il nome di quelli eh’ erano stati patrocinatori 
in causa in tempo della sospensione della procedu- 
ra , non che quello del giudice relatore , se ne sia 
stato nominato alcuno. v 1 

1286. La citazione, di cui si tratta , dee f or* 
se contenere copia de documenti della proce- 
dura ? 

>■ Il signor Berriat-Saint-Prix , pag, 348, nota 33, 

t - r 

• • J 'V • - *- 

v (a) V. i prelinxiaari di questo titolo. > 
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44 Parte I. Lib. II. De* Tribunali inferióri. * 
dice che bisogna dare una nuova copia de’ docu- Art» / 
44 * menti , secondo una decisione del parlamento di 347 
Grenoble del 17 luglio ^671 ; ma questo autore 
osserva nel tempo stesso , che Jousse sull’ artico- 
lo 3 del tit. a 6 dell’ ordinanza pretende che ba- 
sta la copia dell’ ultimo atto di procedura ; laddove 
Rodier sullo stesso articolo sostiene che ciò neppure 
è necessario , purché ’l citato non lo reclami. 

L’ uso , dicono gli autori del comentario in- 
serito negli Annali del notariato , tomo- 3 , pag. 

4 « 6 , si è di seguire l’opinione di Jousse. iVla 
poiché T articolo 346 non prescrive di dar questa 
copia , noi pensiamo col signor HaiAefeuille , pag. 

189, d’essere sufficiente il riportare l’ultimo atto 
della causa che fosse stato notificato. Del resto , 
se non si fosse fatta questa menzione, non si potreb- 
be arguire di nullità la citazione , perché l’articolo 
346 non la prescrive : spetta alla parte citata per 
la riassunzione d’ istanza 0 per la costituzione del 
nuovo patrocinatore , e che dalla citazione viene 
informata dal nome di quelli eh’ erano stati patro- 
cinatori in causa , e del relatore se ve n' è , a 
prendere, in vista de’ documenti , tutti gli schia- 
rimenti che giudica convenienti sullo stato della 
, procedura. 

Articolo CCCXLVII f 441 (X). 

1 

L’istanza sarà riassunta con un atto di pa- 
trocinatore a patrocinatore. r ■ 

f? * 

Da conferirsi 
T. 71. 

• , -, « « * 

. , % • 

CCLXXXIX. Se la parte citata per la rias- 
sunzione d’ istanza , o per la costituzione di «uovo- 
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■}<_ Jrt. patrocinatore vuol deferire alta ‘domanda-, la rias- 

347 sunzione o là costituzione suddetta può» farsi con ua 44* 
semplice atto di patrocinatore a patrocinatone. 

Da quel momento ogni procedura è terminata 
sull* incidente , e la causa vien proseguita nel mo- 
do ordinato , senza che , per terminare la inco- 
minciata istruzione , possano esservi altri termini 
all’ infuori di quelli che rimavevano a decorrere. ' 
1-287. L'articolo 347 ® forse applicabile alla 
riassunzione iT istanza fatta spontaneamente da- 
gli aventi causa del defunto? 

Le quistioni da noi risolute sull’ articolo 346 
si riferiscono al caso in cui la riassunzione d’istanza 
è forzata per effetto della citazione fatta in uni- 
formità di questo articolo ; ma può avvenire che 
gli aventi causa dalla parte eh’ è morta , non at- 
tendano j questa citazione per adempire l’ oggetto. 

In questo ultimo caso essi riassumono'!’ istan- 
za per via di un atto di patrocinatore a patroci- 
natore ~ Uniformemente all* articolo 347 , la di cui 
' disposizione si riferisce evidentemente tanto alla 
riassunzione forzata quanto alla volontaria.' 

Bisogna osservare in oltre che questo mede- 
simo articolo si applica necessariamente alla costi- 
tuzione del nuovo patrocinatore, poiché f questa 
costituzione si fa sempre con atto dei patrocinatore 
costituito al patrocinatore della parte contraria. 

1288. Se le due parti dopo una citazione 
per la riassunzione distanza procedessero vo- 
lontariamente , senzachè precedentemente fosse 
stato notificalo, un atto di riassunzione , V i- 
sianza è tenuta forse per riassunta per effetto di 
questo tacilo consenso ? » 

Questo caso può frequentemente avvenire , 
poiché la riassunzione d’istanza ha luogo - nel so- 
- le caso di morte di una delle parti.. Or que- 
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sta parte atevartitf patrocinatore» e se questo pa -Art. 

44 3 trocinatore continua la procedura in virtù di fa- 346 
coltà ed in nome degli aventi-causa , noi non ve- 
diamo che sia necessario un atto particolare di rias- 
sunzione. L’ istanza sarà dunque tenuta come rias- 
sunta dietro un primo atto notificato. Tal* è ,1* o- 
pinione de’xomentatori dell’ordinanza» c di Joussé 
tra gli altri » sull* art. 2 del tit. 26. 

Tale è pure quella de’ giureconsulti i quali 
hanno scritto sul codice. 

Artìcolo CCCXLVIII f 442. 

Se la parte citata per la riassunzione d* i* 
stanza contraddice » l' incidente è giudicato som- 
mariamente (9). 

Da conferirsi 

. , 11 • '> » ' 

T. 'jSi — C. di P . art. 4°4 4" 497 e se " 

guenti. — V. le nostre quistioni sull’ art. 397 

t 49°* 

- • > .) , , . , 

CCXG. Se la riassunzione d’ istanza o la, co- 
stituzione del nuovo patrocinatore non è stata fat- 
ta ne* termini della citazione , spirati questi ter- 
mini , l’ incidente è portato alla prima udienza e 
giudicato sommariamente. 

i 2 &g. Dal perchè V incidente preveduto 
dall ’ articolo 348 dev esser giudicato somma- 
riamente , risulta forse che la ifausa debb * es- 
ser portata all’ udienza dietro un semplice atto 
di chiamata delle parti » e senza che vi sia 
bisogno di notificare per iscritto ragione alcu- 
na (XI)? 

Molti autori decidono affermativamente tale 



Tit. XVH. Delle riassunzioni d'istanze eie. 47 
Art. quistionc ; ma 1 * articolo 70 della tariffa prova 
343 il di loro errore , pqicjbà esso Cassa uà’ istanza ed 
una risposta a questa istanza. 

Questa osservazione ci somministra 1 * occasio- 
ne di ricordare che la parola sommariamente im- 
piegata in molti articoli del codice , non significa 
che la istruzione sarà sempre fatta come nelle cau-, 
se enunciate nel titolo delle materie sommarie , 
ma nel modo indicato nella quistioue "jZi (a). 

i2go. Che dovrà fare V attore » se gli eredi 
contraddicano alla domanda per la riassunzione 
d' istanza o per la costituzione del nuovo patro- 
cinatore , pel motivo eh' essi avessero rinunziato 
alla successione ? ' , . , 

1/ attore dee' far nominare un curatore alla 
eredità giacente , dee citarlo per la riassunzione 
dell’ istanza o per la costituzione del nuovo patro- 
cinatore , se vi è luogo , ed agire controdi lui ( b ). 
♦ isgi. Gli . eredi citati per la riassunzione 

della istanza o per la costituzione del nuovo 
patrocinatore , sono forse ammissibili ad oppor- 
re P eccezione dilatoria risultante dal termine 
accordato dagli articoli 797 f 7 1 4* e 798 f 7 15 
del codice civile * e 174 i* 268 del codice di 
procedura per far P inventario e deliberare ? 

Questa è la nostra opinione , uniforme a quel- 
la de’ signori Delajjorte, nel tomo 1 , pag. 3 a 8 , Pi- 
geau, nel tomo 1, pag. 409» Berriat-Saint-Prix, nella 
pag. 349 , e degli autori del Pratico nel tomo 2 , pag. 
33 o ; opinione che d’ altronde è uniforme a quel- 
la enunciata da Bornier e da Jousse sull’ àrt. 5t. del 
tit. -26 dell’ordinanza (io)..;, J . . lUi . .. .. ..*« 



fa) V. inóltre Brrriat-Saint-Prix , pag. 33f. .* 

(*) V. l’oihier cap. 5 , *ei. 3 , §. a. , j w.^t. 
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j4rt. 

Articolo CCCXLIX f 443 (XII). 349 

Se entro il termine assegnato la parte 
citata per la riassunz ione d ’ istanza o per la 
costituzione di patrocinatore , non comparisce , 
si pronunzia sentenza contumaciale , colla qua- 
le viene ordinato che la causa s’intenda rias- 
sunta « che si debba continuare sulle ultime pro- 
cedure senz altri termini che quelli che restavano 
a decorrere. 


Da conferirsi 

C. di P. art. 149 4* 0^2 e seguenti. 

' CCXCI. La legge non suppone che il conve- 
nuto per la costituzione del nuovo patrocinatore 
possa contraddire sull’ incidente nell* udienza fissata 
colla citazione fatta a norma dell’ articolo 346 4* 
44°’ I» effetti , supponendo che esistesse in que- 
sta circostanza qualche motivo di controversia-. 
Insognerebbe per proporlo cominciare dal costitui- 
re un patrocinatore ; e questa costituzione è pre- 
cisamente tutto quel che si domanda alla parte 
citata. 

Ma non è così del convenuto per la riassun- 
zione d’ istanza, il quale può avere giusti motivi 
per opporsi alla domanda , sia ripudiando la qua- 
lità «ella quale si cita , sia opponendo alcune ec- 
cezioni dilatorie , come quelle che risultano da ter- 
mini accordati all* erede per far l’inventario e de- 
liberare. 

È dunque naturale che il convenuto per la 
* riassunzione d’ istanza comparisca , e che il con- 
venuto per la costituzione di patrocinatore , si 
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Trr.’XVH. Delle riassunzioni d'istanze etc. 49 
Art. renda contumace , allorché non vuole acconsentire 
349 alla domanda. 44$ 

Nondimeno è possibile che nè 1* uno nè 1* al*' 
tro comparisca alla prima udienza successiva al 

10 spirare de’ termini della citazione. Allora si pro- 
nunzia una sentenza contumaciale , la quale riguar- 
da la causa della riassunzione d’ istanza , ed ordina 
cliè vi sarà proceduto a norma delle ultime prò * 

• cedure (n) , senza altri termini che quelli che re- 
stavano a decorrere. 

1292. Se tra molte parti citate per la rias- 
sunzione d’istanza o per la costituzione del nuo- 
vo patrocinatore , alcuna si rende contumace , bi- 
sognerebbe forse applicare V articolo 1 53 -f- 247 
ed in conseguenza riunire V effetto della contu- 
macia al merito , ed ordinare una nuova citazione 
al contumace ? 

Noi noi crediamo , pel motivo che 1* effetto 
della contumacia non versa che sulla riassunzione 
d’istanza , e non sul merito della causa. Perciò 
l’effetto della contumacia dev* esser giudicato alla 
scadenzò della citazione. Ciò che lo prova , dice 

11 signor Demiau , nella pag. a63 , si è chel’ articolo 
35 1 -j- T. accorda senza distinzione il mezzo della 
opposizione. contro della sentenza che interviene, 
mentre l’articolo i53 l’interdice pel caso in cui 
la contumacia è stata riunita al merito in confor- 
mità delle sue disposizioni. 

> iag3. Qual è il senso di questa disposi- 
zione , colla quale V articolo 349 vieta di ac- 
. cordare altri termini diversi da quelli che resta- 
vano a decorrere ? 

Tale disposizione dee intendersi in questo 
senso , che se al momento della morte della parte 

(n) V. la nota 2 a questo titolo. 

Carré’ Voi. V. 4 
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o del patrocinatore , rimanean dfi’ termini da de- 4rt. 
correre , la parte condannata a riassumere l’ istanza 35o 
o a costituire unn uovo patrocinatore , non ha che 
il rimanente del termine per adempire questa o 
quell* altra formalità y la tale o tal altra obbliga- 
zione che fossa prescritta (u). 

Articolo CCCL •{* T. (XIII). 

La sentenza -profferita in contumacia contro 
una parte sulla domanda di riassunzione d’ istan- 
za o di costituzione di nuovo procuratore , verrà 
notificata da un usciere destinato dal tribu- 
nale. Se la causa è in rapporto , la notifica- 
zione deve enunciare il nome del giudice re- 
latore. 

Da conferirsi 

T. 29. — 0. di P. art. g5 190 e i56 
i* a5o^ 

CCXCII. La sentenza pronunziata in contu- 
macia uniformemente all’ articolo precedente , è 
quell* appunto che sarebbe pronunziata contro di 
una parte Su di una domanda incidente per la 
riassunzione d’ istanza o per la costituzione del 
nuovo patrocinatore. 

Se ne dee prendere la spedizione e notificarsi a 
questa parte contumace da un usciere destinato a 
tal effetto , o dalla sentenza medesima , o da una 
ordinanza del presidente. 

Articolo CCCLI *{* T. ( La stessa oss. XIII ). 

/ 

L' opposizione alla sentenza contumaciale 
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/ Tit. XVII. Delle riassunzioni d’ istanze eie. 5 i 
Art. Art. è portata all ’ udienza anche nelle cause che si 
35o 35o trovano in rapporto. T. 

' i 

Da conferirsi 

i 

C. di P. art. g5 f 190 , i5^ f c se- 
guenti , i 65 f 259. 

CCXCIII. La parte contnmacc può , ne* ter- 
mini e secondo le forme ordinarie , formare op- 
posizione contro di questa sentenza. Siffatta oppo- 
sizione è poi portata all* udienza anche nelle cau- 
se che si trovano in rapporto ed il tribunale giu- 
dica ciò che conviene. 

Spirato il termine della opposizione , se s la 
parte contumace ha continuato a serbar silenzio, si 
procede alla sentenza definitiva la quale egualmen- 
te vien pronunziata in contumacia. 

iag4- L’ opposizione può esser forse riunita, 
al merito ? 

Se vien prodotta opposizione allà sentenza 
contumaciale , pronunziala in uniformità dell* arti- 
colo 349 f' 443 , risulta evidentemente dall’artico - 
lo 35 1 eh’ essa forma un incidente il quale debb’ es- 
ser portato all’ udienza , e su cui il tribunale dee 
isolatamente decidere , fatta astrazione dal merito 
della controversia , che non potrebbe esser giudi- 
cata se non dopo questo incidente (a). 


(a) V. Detninu-Cromilhac pag. 264, cd il com. inse- 
rito upgli Ann. del noi. tomo 2 , pag. 4 ?- o . 
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OSSERVAZIONI 
Al titolo XVIL 

L 

Sulla quarta suddivisione. 


Veggasf 1 ’ osservazione 
lative agii incidenti * pag. 121 
nella pag.. ai di questo tomo. 

IL 


sulle nozioni preliminari re- 


dei tomo III , nonché 


Sulle nozioni preliminari al titolo XVII. 

• 

Vcggansi le medesime osservazioni : solo aggiungiamo 
elie su questo titolo le due legislazioni concordano ; con 
essersi però soppressi nelle leggi! nostre gli articoli 35 o e 
35 1 del codice francese , del che parleremo nell 1 ùltima 
osservazione. ,* 

ni. 

. % ■ ' • ; 1 

SuW articolo 34 » •{* 4 ^ » quist. 1 277. 

Aggiungiamo a quel che dice l’A. il caso della sepa- 
razione personale. La istanza in siffatto caso sarebbe estin- 
ta colla morte di una delle parti ; ma , ciò non ostante , 
come in forca dell’ articolo 228 delle leggi civili potreb- 
be pretendersi la perdita degli utili fatti dall’uno de’conju- 
gi all 1 altro, ed in forca dell' articolo 880 potrebbero egual- 
mente pretendersi rivocatc le donazioni , così potrà il 
tribunale pronunziar benissimo sugli accessorii , quantun- 
que ( non possa pronunziare sul principale. . r ' 
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Sulla medesima quislione. 

Quid nel caso della morte civile ? . . . L’ una e 
]’ altra legislazione non fanno menzione di morte civile. 
Le nostre leggi soppressero, è vero, fin anche la espres- 
sione di morte civile ; ma non perciò ne sono cessati gli 
effetti, i quali per l’articolo 16 delle leggi penali con- 
vengono tutti alla pena' dell’ ergastolo , traune soltanto la 
indissolubilità del matrimonio. 

Nel caso dunque ohe la condanna all’ ergastolo sia 
divenuta esecutiva si dee riassumere la istanza ? Da chi ? 

Non può esservi dubbio sulla necessità della riassun- 
zione , giacché il condannato all’ergastolo si considera co- 
me morto senza testamento. Ma sul secondo quesito bi- 
sogna distinguere gli oggetti che non passano agli eredi, 
quali sono 1 ’ azione per gli alimenti c l’ altra per la pro- 
pria difesa ? dagli oggetti che agli eredi sono trasferibili. 
Per questi agiscon gli eredi ; per quelli il condannato non 
può stare in giudizio che sotto il nome c ministero di un 
curatore da nominarsi dal tribunale civile del luogo in 
cui si debbe istituire l’ azione. In tal caso adunque la 
riassunzione d’ istanza dee farsi dal curatore , se il con- 
dannato agisca ; col Curatore, se il condannato sia reo 
convenuto. 

V. 

i . 

Sull' articolo 34 a *{" 436 , quist. 1378 . 

• • * r , ‘ 

Così è ; ma il patrocinatore potrebb’ essere tenuto 
pe’ danni ed interessi a’ termini dell’articolo t383 «J* 1 *3^7 
del codice civile. 
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Osservazioni al Tit. XVII. 

VI. 

Sull'" articolo 344 *f“ 4^®* 

Non vi ha dubbio di esser nulli qualsivogliano atti 
posteriori alla notificazione della morte di una delle parti, 
perchè tal’ è la letterale chiarissima disposizione del pre- 
sente articolo. , 

Ma , saranno essi egualmente nuUi , se costi da giu- 
ridico atto di una delle parti eh’ ella anche senza- tale no- 
tificazione non ignorava la morte della parte avversa ? 

Siffatta quistione non è stata trattata dal N. A. \ tro- 
vasi nondimeno suscitata in una causa pendente nel tribu- 
nale civile di Napoli. 

Chi difende la nullità ricorre allo spirito della leg- 
ge ; chi la combatte ricorre alle parole dell’ articolo ed 
alla regola generale dell’ articolo io3o -J- 1106. 

Checché ne sia , senza pronunziarci , fia meglio at- 
tenderne la risoluzione dal magistrato. 

-v VII. 

/ / • 

Sullo stesso articola, quist. 1282. 

Noi adottiaìno il sentimento dell’À. ; dilucidiamo pe- 
rò, che la sentenza pronunziata dopo la notificazione del- 
la morte di una delle parti non è che un atto compreso 
letteralmente nella chiara disposizione dell’ articolo 344 
439. In conseguenza , per annullare siffatta sentenza , non ^ 
deve ricorrersi ad alcun rimedio legale nè ordinario aè 
straordinario , ma è sufficiente il domandarne la nujlità 
uel modo stesso con cui pn5 dimandarsi la nullità di ua 
atto qualunque. 

Vili. 

♦ 

Sull' articolo 345 •f* 4^9- 

Quì picciol divario presentano le due legislazioni - r 
dappoiché nel nostro articolo non si fa motto della con- 
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cih'azione , come quella che non è più necessaria presso 
di noi. 

IX. 

Sulle dilacidationi dell' articolo 346 *J* 44°- 

Presso di noi questa osservazione è inutile, tostochè 
la conciliazione non è più necessaria ma volontaria. 

( X. 

Sull' articolo 347 44 1 - 

# 

Potrebbe dimandarsi , sino a qual termine può farsi 
la riassunzione d’ istanza ; e su di ciò risponderemmo che 
può l’ istanza riassumersi fino a che o l’ azione non sia, 
prescritta a’ termini dell’ articolo 2168 delle leggi civili 
o che l’ istanza non siasi dichiarata perenta , giacché la 
perenzione non s’ incorre ipso jurc. La. riassunzione , in 
conseguenza , può farsi sino a che non iscada la prescrizio- 
ne , cioè, sino ai trent’ anni (a). 


Sull'articolo 348 44 a > fjuist. 1289. 

Non perchè la tariffa mette in tassa un atto , bassi 
a dedurre che tal atto sia necessario. Adottiamo perciò più 
volentieri la opinione affermativa seguita da molti autori, 
«he la negativa sostenuta dal signor Carré. 

XII. 

Sull' articolo 349 ’f* 44L 

». * — 
Nel nostro articolo 44^ si sono credute inutili le ul- 
time parole dell’ articolo francese 349 5 P crc iù furono giu- 

__ / 

(a) V. Jaejpage, Quist, 9 » tit. 17 , par. 1 1 Jib. 2. 
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Osservazioni al Tjt. XVII. 
statnente risecatc. Di fatti , a che spiegare ili doversi ia 
causa continuare sulle ultime tracce , senz’ altri termini 
che quelli che restano a decorrere , quando questo è l’u- 
nico oggetto della riassunzione d' istanza ? 

XIII. 

Sugli articoli 35o e 35 1 T. 

Per la stessa ragione si sono soppressi gli articoli 
35o c 35 1 . Di fatti essi non presentano alcuna disposi- 
zione , che non sia compresa nelle regole generali de’giu- 
dizii contumaciali , e particolarmente nel nostro articolo 
25o. A che dunque ripeterle ? 

Si potrebbe sol dimandare per quali motivi potrebbe 
impugnarsi una sentenza contumaciale di riassunzione ; e 
noi risponderemmo , che i motivi sarebbero quegli stessi, 
co’ quali si potrebbe impugnare la riassunzione, cioè, i. 
*di non esser egli 1’ opponente 1’ erede o perchè non pa- 
rente del defunto o perchè parente remoto ; 2 . perchè 
sebbene sia parente prossimo , non siano ancora decorsi 
i termini per far inventario e deliberare $ 3. perchè, seb- 
bene foss’ egli 1’ crede presuntivo , pure abbia rinunziata 
F eredità , nel qual caso dee produrre la copia della ri- 
nunzia e farla notilicarc (a). 


(a) V. Pigeau lib. II, part. Il , «ez. I, $. IV, 


7 


5 7 
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QUINTA SUDDIVISIONE. 9 

TITOLO XVIII. 

.} 

Della disapprovazione del fatto de* patro- 
cinatori (a) (1). 

In generale , il contratto die si forma tra la 
parte ed il suo patrocinatore ha i caratteri del man- 
dato e dee produrne gli effetti ; ma gli atti fatti da 
un patrocinatore non sono nulli di pieno dritto , 
come nella specie di un mandato ordinario (fi). 
Sou essi soltanto soggetti all* annullamento in se- 
guito dell’ azióne per disapprovazione. 

Quest* azione è quella che appartiene ad ogni 
parte la quale pretenda che un officiale ministe- 
rialp non abbia avuto commissione di esercitare o 
di fare atti legali per essa , o che abbia ecceduti i f 
limiti del suo mandato. 

'/ La disapprovazione è 1* atto che contiene que- 
sto assunto , ed in tal senso appunto si dice che 
la disapprovazione è intentata in cancelleria (c) 
ed è notificata con atto di patrocinatore a pa- 
trocinatore conformemente all’ art. 354 ec. 

Il suo oggetto è di procurare alla parte lesa 
la riparazione del torto che 1* è stato recato col 
fatto indiscreto o colpevole dell’ officiale mini- 
steriale. 

Si distinguono due modi di disapprovazione , 

(a) V. le nozioni prelim. al tit. Ili di questo litro , 
tom. Il , part. o , pag. 5. 

(è) V. gli art. 1939 *f* e *99^ 4* *870 del co- 
dice civile. 

(c) V. 1’ art. 353 -f* 44^ del codice di procedura* 
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6o Parte I. Lru. II. De’ Tribunali inferiori. 
la disapprovazione principalè fatta direttamente Art 
444 contro di un fatto , ed indipendentemente da qua- 35a 
lunque giudizio , c la disapprovazione inciden- 
te intentata contro di un atto adoprato in un 
giudizio. 

In tutt J i casi , 1’ azione non è ammessa se non 
rispetto ad atti per cui la legge esige un manda- 
to speciale (a) , e che la parte non abbia, d’ al- 
tronde eseguiti o ratificati , sia espressamente con 
una approvazione scritta , sia tacitamente con un 
fatto qualunque , il quale si trovasse in opposizio- 
ne diretta colla disapprovazione (6). Qui in somma, 
si applica il principio che la ratifica equivale al 
mandato i Ratihabitio mandato aequiparatur (q). 

i '* • r 

. * 

ÀRTicoto CCCLII f 444- 


Senza uno speciale mandato detta parte 
nessuno può fare o accettare alcuriq. offerta r 
confessione o prestare alcuno assenso , sotto, 
pena di esser soggetto alla àis approvazione (a)- 


Da conferirsi 



Orditi, del 1667 , tit. 3o, art. 34* — O- 
C. art. nog 4* *o63 , ia58 -f* e seguenti, 

i356 4" i3ro , 1984 i856. — C. di P. art. 

49 4' T. 43 4* e seguenti, 812 •£ ’ 8g5 e 
seguenti. 


CCXCIV. Gli uscieri sono , come i patrocina- 
tori , esposti alla disapprovazione (li) , quantunque 
la legge non sembri occuparsi qui se non de' pa- 

/ 

(a) V. F articolo 35a 4" 444* 

(t>) V. il cod. civ. art. i338 4” ,2 9 2 - 
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Tir. XVIII. Della disapprovazione etc. 6 1 
ocinatori che hanno agito senza facoltà (3). 

Si sa che la procura ad lites ha luogo tra 
ia parte ed il suo patrocinatore colla semplice 
insegna dei documenti che quella fa a questi. 

Ma la facoltà die risulta dal fatto di questa 
insegna, si limita agli atti ordinaci d’istruzione, 
l allo sviluppamelo de’ mezzi che nascono o dai 
icumcnti o dalla legge. 

Se dunque si tratta nel corso di un giudizio 
i fare o di accettare delle offerte , di approvare 
disapprovare de* fatti , di dare un consenso clic 
isguarda il dritto o 1’ esercizio del dritto litigio- 
) , di deferire il giuramento decisorio , di proporre 
icidenti straordinarii , come sono la inscrizione in 
liso , una ricusa di giudici o di periti , una di- 
landa di rimessione da un tribunale ad un altro 
er causa di parentela o di affinità , il patrocina- 
li dee ottenere una procura speciale , sotto pena 
ella .disapprovazione (a). 

In generale , finche un officiale ministeriale 
ion è disapprovato nelle sue operazioni dalla parte 
u di cui nome agisce , convien presumerlo abba- 
lanza autorizzato ; la parte non può dunque esi- 
;ere da lui eh’ ei presenti il suo mandato , ed an- 
or meno intentar la tìiitìanda per disapprovazione. 

Nondimeno vi sono dei casi in cui la legge 
uole imperiosamente che la copia della procura 
ia inserita in seguito dell’ atto , o che l’ atto stesso 
ia firmato dalla parte a di cui istanza vien fatto. 
Quegli allora cóntro al quale si agisce può non 
lisapprovar l’atto', ma sostenere eh’ è nullo. 

1 2 g5. V azione per disapprovazione compete 
orse contro di un avvocato (III)? 

Noi pensiamo col signor Duparc-Poullain nel 

(a) V. appresso le quist. 1297 , 1298.. 



Gì Parte I. Lib.II. De' Tribunali inferiori. 
tomo 8, pag. i4p » che 1’ azione per disa pprovazio- j4ru 
ne non può aver luogo contro dell* avvocato in ciò 35a 
eh’ è puramente del suo ministero. Egli non e ob- 
bligato di prendere le precauzioni alle quali il pa- 
trocinatore è sottoposto , anche nel caso in cui la 
procura speciale è necessaria. Oltre che si presu- 
me difender egli la causa secondo i suoi lumi e 
la sua coscienza , non esso ma il patrocinatore 
deve munirsi della procura speciale necessaria per 
la validità delle offerte , de’ consensi ec. Se que- 
sti desse dei consensi , facesse delle confessioni , 
delle offerte nocive alla sua parte , senza una sì- 
mile procura , ella potrebbe senza dubbio disap- 

S rovarle ; ma questa disapprovazione non potrebbe 
ar luogo a mettere ,1’ avvocato in causa : essa non 
sarebbe diretta che contro il patrocinatore. 

Ed in. effetti , gli avvocati esercitano libera- 
mente il loro ministero per la difesa della giusti- 
zia e della verità : bisognerebbe dunque , perchè 
potessero essere molestali in occasione di ciò eh’ e- 
glino avessero detto nell’ esercizio delle loro fun- 
zioni , un dolo ben provato , una prevaricazione. 

Ma la prevaricazione dell’ avvocato sarebbe 
anche più punibile di quella del patrocinatore , a 
motivo della dignità e della nobiltà della sua pro- 
fessione. 

Del resto , spetta al patrocinatore il disappro- 
vare altamente q pubblicamente all* udienza le as- 
sertive dell’ avvocato , se fossero pregiudizievoli 
allq fausa , c dietro questa disapprovazione , esse 
lesserebbero t]i avpre influenza sul giudice. Altri- 
menti , si presumerebbe che 1* avvocato non ab- 
bia nulla detto sp non col consenso del patroci- 
natore , £ contro lpi solo potrebb’ esser intentata 
l’azione. 

Tali sono i principi! che furono consacrati 
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Tìt. XVIII. Della disapprovazione de. 63 
a due decisioni ( 4 ) riportate nel nuovo Repert. 
Ila parola avocat , §. 9 , t. 1 , p. 4*4 («)• 

1 296. V- azione per disapprovazione ha for- 
3 luogo contro al mandatario che abbia soste- 
uta una causa innanzi al tribunale di com - 
i ercio (IV) ? 

La corte di Roano con decisione del i.° mar- 
> 1811 citata da Sirey nel tom. 11 , n. a 33 , giu- 
icò che questo mandatario è esposto ad una di- 
ipprovazione , come il Sarebbe un patrocinatore , 

! desse nella sua aringa qualche consenso pre- 
mdizievoie alla sua parte , senza averne ricevuto 
a mandato speciale. 

Due decisioni della corte di appello di Ren- 
;s buna del 19 luglio 1808 , 1’ altra del 9 mag- 
o 1810 ( b ) ne suppongono un altra simile , poi- 
iè dichiararono po’ motivi che saranno sviluppa- 
ssi’ art. 356 , che 1 ’ azione per disapprovazione 
m può in questo coso esser giudicata se non in- 
alzi ai tribunali civili. 

Si potrebbe obbiettare contro queste decisioni , 
le il mandatario di cui si tratta è un semplice 
ocuratore ad negotia , rigorosamente obbligato 
restringersi nei limiti del suo mandato; che ri- 
ardo a lui opponendosi al mandante un atto 
•mato in suo nome dal mandatario , contro o al 
là de’ termini del mandato , basta al primo eli 
porre a quello , che vuol eseguire un simile atto, 
mancanza o la insufficienza della procura , e che 
partiene a colui che vuole servirsi dell’ altro il 
iamare a garentirlo avverso il preteso mandatario , 

t, 

(а) V. Serre* , tomo 4 > tit. 3,5- 7 > Nuova De- 
an , alla voce Désaveu , §. r , pag. 295 . 

( б ) V. il Giornale delle decisioni di detta corte di Ren- 
j tom- 1 . pag. i 32 e la Giurispr • delle corii supreme 

1 . 3 , p. 244* 



64 Parte I. Lìb. IL Be' Tribunali inferiori. 
se questi l’ha ingannato- sulla estensione o sull* csi- \Art. 
444 stenza delle sue facoltà. 35a 

Non trattasi allora che di una lite da istruirsi 
per le vie ordinarie (a). 

Questi principi! son veri : ma per escluderne. 

1* applicazione al mandatario che agisce innanzi ad 
un tribunal di commercio , non basta forse il dire 
che il mandatario incaricato di rispondere in giu- 
dizio , non è in questa parte un semplice procura- 
tore ad negotia, ma un vero procuratore ad liles? 

Se nei tribunali di commercio non vi è chi 
agisca col titolo di patrocinatore, se non vi si co- 
noscono più que’ che altre volte dicevansi aggra- 
diti o postulanti , i quali tenevano dall’approva- 
zione dei giudici una specie di carattere legale , 
è forse men vero che il ministero eh’ esercitano i 
mandatarii incaricati in siffatti tribunali della di- 
fesa delle parti sia veramente della stessa natura 
di quello di un patrocinatore ? La cura e la 
condotta di una causà , la procedura , -la difesa 
giudiziaria sono ad essi affidate : la parte rima- 
ne dunque obligata in virtù delle operazioni di 
un mandatario innanzi ai tribunali di commer- 
cio , come in virtù di quelle di u;i patrocinatore 
innanzi ai tribunali ordinarli ; la procedura sussiste 
dunque fino alla disapprovazione ; essa è dunque 
regolare e si reputa fatta con approvazione della 
parte. Questo è appunto il caso della massima fa- 
ctum procuratori , factum partis. 

Del resto, il parere che noi qui manifestiamo 
si troverebbe giustificato da una decisione della 
corte di appello di Pau del 12 aprile 1806, colla 
' > 

- ; __ 

* K j , r 

(a) V. Dopare t. 8 , p. i 32 e l 1 art. 1998 i8jo 
del cod. civile. 


Digitized by Googte 



Tit. XVIII. Della disapprovazione etc . 65 
4 rt. quale fu giudicato che prima dei ristabilimento de’pa- 
Ja trocioatori i’ istanza per disapprovazione ben com- 444 
petca contro al procuratore die rappresentava una 
parte innanzi ai tribunali. 

il signor Goflinieres giustamente dice , citan- 
do questa decisipne nella Giurisprudenza della pro- 
cedura delle corti supreme toni, a , pag. a 38 , 
di’ essa serve a risolvere la quistione relativamente ai 
mandatarii ammessi ad agire nei tribunali di com- 
mercio ( 5 ). 

<297. Quali sono i casi ne' quali è stato 
deciso che non .v' era luogo alla disapprovazione 
contro di un usciere o di un patrocinatore ? 

Noi riuniremo sulla presente quistiooe alcu- 
ne decisioni delle corti supreme , rese in diverse 
circostanze , in r.ui sostenevasi di appartenere l’a- 
zione per disapprovazione : e siccome le quistioui 
eh’ esse hanno sciolto non ci sembrano poter orn- 
mai somministrare materia di controversia , noi le 
riduciamo a^le proposizioni seguenti : • 

1.® Un patrocinatore non può esser soggetto 
alla disapprovazione per aver proposto delle- con- 
clusioni che derivassero naturalmente dal suo man- 
dato : egli è sudìcientementé autorizzato , mercè la 
consegna dell’ originale o della copia dei documen- 
ti , e 1’ avversario è in certo modo tenuto di pre- 
stargli fede (a). 

2. 0 Ogni usciere che ha ricevuto i documenti 
;ia dal patrocinatore sia dalla parte , è autorizzato 
salvi i casi previsti dall’ art. 556 . f 646 ) a 
ar atti legali senz’altro mandato, ed il suo fatto 
1011 può esser conseguentemente disapprovato. È 

(«) V. la decisione della corte di Brussellcs del 4 ter- 
tidoro anno XII, nella Gìarisp. delle corli supreme , tom. 

, pag. 43° , e la quist* 3dz> 

Carré Fol. F / 5 
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66 Parte I. Iue. II. De* Tribunali inferiori. 
lo stesso , a maggior ragione , riguardo all’usciere Art. 
444 che fa un atto del suo ministero in virtù di un’ 35a 
ordinanza del giudice (fl). 

3.° Un patrocinatore non può essere disappro- 
vato dal suo cliente , sotto pretesto che per la de- 
cisione della causa ei se ne fosse dimesso alla pru- 
denza de’ giudici (b). 

. 4-° Egli nè anche può esserlo per aver agi- 
to in grado di opposizione avverso di una sentenza 
profferita quando era incaricato della difesa , anr 
corchè avesse dichiarato al tempo dell’ opposizione 
di non avere nè facoltà nè missione. 

L’ait. io58 j; in5 l’ obbliga , di fatti, a 
continuare ad agire per la esecuzione delle senten- 
ze ; donde segue che non è soggetto a disappro- 
vazione se non quando le sue facoltà relativamente 
a questa esecuzione sieno stale espressamente ri vo- 
cale (c). 

5.° Finalmente , un patrocinatore è male a 
proposito disapprovato , allorché abbia semplice- 
mente riconosciuto fatti provati in virtù di docu- 
menti , o ammessi da procuratore speciale ( d ). 

La rinunzia ad un capo delle conclusioni può 
farsi senza procura speciale dall’ avvocato ,o dal 
patrocinatore nell’ aringare ; nè vi è luogo a disap- 
provazione se la parte presente a 11’ udienza non vi 
si sia opposta (e}. 

iag8. Quali sono i casi particolari ne* quali 

(a) V. la dee. della corte di Parigi del 4 a prde 1808 
nella Gìurisp. delle corti sup . lem. 3 , pag. a 47 e tomo 
4 pag. 161. 

( b ) V- la dee. della stessa corte del 1 3 marzo i8to;Si- 

rey , tomo i4 » pag- 263. . 

(c) V. la decis. di cass. del 1 agosto 1810 , citata 
da Hautefeuille , pag. 190 , e le nostre quist- sull’art. io 38 . 

( d ) Colmar, 'dee- citata alla nota 4 pag- 4 ^ 2 . 

(e) Brussellei, 39 giugno 1808 ; Sirey , tomo t6, pag. g. 
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Tir. XVIII. Della disapprovazione eie. 67 
Àrt. è stato deciso d' esservi luogo > a disapprova - 
35a zione contro di un patrocinatore ? 444 

Noi troviamo fra ie decisioni pronunziate in 
materia di disapprovazione due decisioni^da cui de- 
rivano le seguenti proposizioni : 

i.° Un patrocinatore che abbia agito in prima 
istanza non può senza un mandato speciale eseguire 
una sentenza del primo grado di giurisdizione conte- 
nente disposizioni diffinitive, perchè questa sentenza 
dando luogo all’ appello , non dipende dal patro- 
.cinatore di privare il suo cliente di questa facol- 
tà : dunque segue che il patrocinatore può essere 
disapprovato per aver dato simil consenso , che 
rientra evidentemente nella classe degli atti mentor 
vati neir art. 35a («)• 

3.° Vi è luogo alla disapprovazione di un 
patrocinatore allorché dichiara di non aver avuto 
commissione di agire , e che non ha realmente 
agito per la parte disapprovaute ; benché sia men- 
zionato sul foglio odi udienza che egli abbia pro- 
posto delle conclusioni , ed abbenehè il cancelliere 
abbia scrittf sul memoriale con cui 1’ udienza fu 
dimandata , che la dispositiva si era combinata d’ac- 
cordo con lui ( b ) (V).. . * .-.ir:. 

1 299 . Bisogna ^-forse , nel caso in cui la 
legge esige che i patrocinatori o gli uscieri si 
muniscano di un mandato speciale , che questo 
mandato sia notificato alla parte contro di cui 
questi officiali ministeriali' agiscono ? 

Non si potrebbe citare alcuna disposizione del 


(а) V. la dee. della corte di Pau del 3 gennajo 1810 
riportata nella Biblioteca del Foro , part. ». del 1810 
pag. 461. 

(б) V. la dee. della corte di Parigi del ag marzo 1806 

nel Giorn. della Corte, 1 .* sem. del 1806, e nella Giurisp . 
delle corti supreme tom. 3, pag. a35. . _ 
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68 Parte I- Lib. II. De' Tribunali inferiori. 
codice , la quale esiga che il mandato dato all’uscie- Art. 
re o al patrocinatore sia notificato alla parte contro 55a 
alla quale essi agiscono. Non si potrebbe dunque 
fondar la *hullità di un imprigionamento o di una 
espropriazione sul perchè 1’ usciere non avesse no-» 
tificato il mandato speciale che dee avere dal- 
la parte istante ; non si potrebbe in conseguen- 
za sostenere di non, esser valide le offerte , perchè 
il patrocinatore non avesse notificato il mandato che 
1’ autorizzasse a farle. 

-f Da ciò segue che la .mancanza di mandato - 
espone soltanto 1’ usciere o il patrocinatore alla 
disapprovazione; che tutto ciò eh’ essi fanno è pre- 
sunto essere il fatto della loro parte , finche essa 
noi disapprova , quante volte però non si tratti di ta- 
luni casi particolari , ne’quali il codice esige che 
l’officiale ministeriale sia fornito - di un mandato 
speciale ne’ casi previsti dall’ art. 35a. 

Nondimeno , secondo una decisione della 
corte di cassazione del 6 gennaio i8ia riportata 
nelle nostre quistioni sull’ art. 556 , si è nell’uso 
di notificare il mandalo dato all’ usciege incaricato 
di procedere ad un pignoramento d’immobili o ad 
un imprigionamento. . ■ . 

i3oo. Ma in questi oasi in cui la legge 
non prescrive che V officiale ministeriale dia co- 
pia del mandato speciale di cui esìge che sia 
munito , la parte avversa ha forse almeno il dritto 
di dimandarne l’esibizione, ad oggetto di assi- 
curare la stabilità della procedura ? 

Questa è la nostra opinione , fondata sul per- 
chè nessuna legge vieta ad una parte il dritto di 
esigere da un officiale ministeriale 1’ esibizione del 
mandato speciale senza del quale ei non potreb- 
be agire . .. . .. .. -• 

Di fatti quale mai sarebbe il motivo di negà- 


' t 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione etc. 69 
4rt. re alla parte il dritto di esigere questa esibizione, 

5 5 a onde prevenire una disapprovazione per parte del 444 
suo avversario? . . . 

i3oi . L'azione per disapprovazione com- 
pete forse per le sole cause di offerte , confes- • 
sioni 0 consensi ovvero per Altre ancora (V Ij ? 

Noi abbiamo , per cosi dire , data anticipa- 
tamente la soluzione negativa di tale quistione , 
allorché trattammo di quella proposta al n.° 38a 
toni. II , part. II , pag. 9 . 

Ma dobbiam dire che molti autori sono di 
contrario sentimento ; e tali sono i sigg. Demiau- 
Crouzilhac pag. 265 , e Berriat Saint-Prix pag. 35o, 
n.° 6 ( 6 ). 

Noi non dissimuliamo che questa opinione 
ha i suoi fautori , e che si può anche desumere da 
talune decisioni citate sulle precedenti quistioni qual- 
che induzione in suo favore; ma , checche ne sia, 
crediamo clic 1 ' applicazione dell’ art. 3 5a deb- 
b’ esser ristretta a’ casi eh’ esso esprime ; altrimenti, 
sarebbe stato compilato iti altri termini : vale a 
dire il legislatore avrebbe espresso in una ma- 
niera generale che l’azione per disapprovazione 
procederebbe in tutt’ i casi m cui la legge esigen- 
do un mandato speciale , 1 ’ officiale ministeriale a- 
vesse agito senza di esso. 

In conseguenza , ogni atto del patrocinatore 
che non avesse per oggetto una confessione , un 
consqpso o dell/ offerte , non ci sembra dar luogo 
ali* azione per disapprovazione , ancorché la legge 
abbia richiesto per questo atto un mandato speciale. 

Ma si dimanderà come la parte potrà ottenere 
a riparazione del torto che le cagionassero gli atti 
>e’ quali il suo patrocinatore non fosse stato da lei 
utorizzato ? 

PiToi rispondiamo , che si avrà contro al pa- 


f 
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70 Parti' I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. i 
trocinalore 1' anione ex mandato per uscire inden- .Art 
ne; azione che non potrà pregiudicare la parte av- 35a 
versa a differenza di quella che produce la disap- 
provazione ; ciò avviene si perchè nel primo caso, 
in cui non si tratta di offerte , di consensi, di con- 
fessioni , la parte avversa non è obbligata di do- 
mandare al patrocinatore 1’ esibizione del suo man- 
dato potendo giustamente presumere che ne. sia 
munito ; come perchè nell’altro caso essa è avver- 
tita che potrà esservi luogo all’ azione per disap- 
provazione , e che per conseguenza dee imputar 
a se stessa la colpa di non averla prevenuta, esi- 
gendo la esibizione del mandato (y). 

i3o2. Se di più parti , ad istanza delle 
quali un appello è stato interposto , l' una pre- 
tendesse che questo appello sia stato realmen- 
te interposto dai soli collitiganti , senza il suo 
Consenso e senza la sua partecipazione , potrebbe 
forse validamente intentare 1 ’ azione per disappro- 
vazione contro al patrocinatore costituito con que- 
sto aito di appello (VH) < 

È principio (a) che il patrocinatore munito 
de’ documenti è sufiicientemente autorizzato per tut- 
ti gli atti risguardo a’ quali la legge non richie- 
de un mandato speciale. Da ciò risulta che spet- 
ta alla parte che disapprova a dimostrare in ma- 
niera positiva , che 1* atto il quale costituisce que- 
sto patrocinatore è stato fatto senza ch’ella ne fosse 
consapevole , « contro al suo consenso ; ma lj pre- 
sunzione debb’ essere contro alla parte che disap- 
prova. Sarebbe d’ altronde sommamente pericoloso 
l’ammettere una simile azione sopra semplici al- 
legazioni. ; .4. >5, au, 

Ben si comprende che, quando l’appello è 

(a) V. la tjuist. 38 a. • ... 
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Art. interposto da più parti che hanno un interesse 
35a comune, non tutte scrivono al patrocinatore ; dap- /ffó 
poiché , non essendovi che un solo atto originale 
di citazione, una sola parte può farne l’ invio:. 
Nondimeno se fosse permesso ad un’epoca qualun- 
que della procedura , di scrivere che non s’ intende 
esser parte nella causa , che non si è nemrnen 
dato alcun mandato , 1' andamento del giudizio 
sarebbe il più delle volte trattenuto sotto un vano 
pretesto , e la reputazione di un patrocinatore sa- 
rebbe coropromessa. 

Non incumbe adunque all’officiale ministeriale 
di esibire il mandato scritto dalla parte che il di- 
sapprova : ma a questa al contrario spetta provare 
che T appello è stato interposto dal colli tigante 
essendone essa inconsapevole (8). 

i3o3. Ma la parte non dee forse intentare 
la sua azione per' disapprovazione piuttosto con - 
tro all' usciere estensore dell ’ atto di appello , 
che contro al patrocinatore , allorché essa pre- 
tende che V appello sia stato interposto , essendo- 
ne ella inconsapevole ? , 

Pothier esamina tale questione nel suo Trat- 
tato del mandato , cap. 3, art. i , §. 3 , n.°ia8 
« Allorché un procuratore , egli dice , il qua- 
» le si è costituito per una parte che ha promossa 
» 1’ azione , si trova munito dell’ atto di domanda 
» lasciatogli dall' usciere da cui è stato fatto , 

» il procuratore vien riputato fondare il Suo dritto 
» con quest' atto , di cui è possessore, a meno che 
» la parte non abbia similmente disapprovato L* u- 
» sciere , e fatto giudicare buona e valida la sua 
» disapprovazione contro di esso ». 

Dalla nota a a questo titolo si è visto già non 
esser dubbio che 1* azione per disapprovazione pro- 
cede validamente contro di un usciere. Ciò posto , * 
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sictome è egualmente incontrastabile che la con- 
segna dell’ originale tiene luogo di procura al pa- 
trocinatore , si dee riconoscere che la disapprova- 
/ zione dell’ operato di quest’ ultimo fatta dalla parte 
che pretende essere stato dato 1’ atto di appello 
senza eh’ ella il sapesse , non può validamente pro- 
• cedere se non quando sia stala prodotta e giudicata 
preventivamente contro all* usciere autore dell’ atto 
di 'citazione ; e poco importa che il patrocinatore 
abbia avuto 1’ originale da questo usciere medesi- 
mo , come 1 ’ ha supposto Pothier , o da chiunque 
altro; poiché il fatto di un appello interposto non 
sapendolo una parte nominata nelle narrative del- 
P atto di citazione , non può essere imputalo che 
all’ usciere il quale l’ ha notificato. Vi è di più 
secondo Rodier , la di cui opinion su questo punto 
per verità è contralia a molti autori ch’egli cita: 
bisognerebbe in questo caso inscriversi in falso 
contro alla citazione ; ma noi pensiamo clic bista 
la disapprovazione («) , come appunto ha pure giu- 
dicato la corte di Rennes con decisione del di- 
cembre 1810. 

i 3 o 4 - Bisogna forse necessariamente inten- 
tar l' azione per disapprovazione onde, impugnare 
le dichiarazioni fatte da un patrocinatore nelle 
narrative di una sentenza ? 

Noi abbiam detto nella quist. 6oi che la man- 
canza di opposizione alle narrative rendeva una par- 
te inammissibile ad impugnar ciò che vi è enun- 
ciato ; donde segue necessariamente che ogni di-' 
chiarazione dpi patrocinatore contenuta nelle nar- 
rative , e che può recar pregiudizio alla parte, ha 
il suo effetto , ma soltanto lino all’ azione per di- 
sapprovazione prodotta in conformità deli’ art. 35a. 

(a) V. Rodier sull’ art. 16 del tit. a dell’ ordii». 


; 


Art. 

35a 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione etc. 73 
jtrt. i3o5. La parte in di cui nomi: è stato fatto 
353 un atto senza procura , è forse la sola che pos- 44$ 
sa disapprovarlo nel caso in cui l’ azione per di- 
sapprovazione procedesse conformemente alla so- 
luzione data Sulla quist. 1001 ? 

Sì , senza dubbio. La parte avversa non 'può 
disapprovar l'atto , perchè deesi prestar fede all’ofli- 
,ciale ministeriale che l’ha compilato ; e fino a che 
1 ’ atto non viene impugnato dalla parte stessa in 
nome di cui è stato fatto , quest’ ufficiale si presu- 
me aver agito in virtù di un mandato. 

Ma è da osservarsi relativamente* agli atti 
che potrebbero esser dichiarati nulli per mancanza 
di una firma che la legge esige , sia della parte , 
sia del suo procuratore , che la dullità di questi 
atti può essere opposta dalla parte avversa (a). 

Articolo CCCLIII -f- 44 ^* 

• La disapprovazione dee farsi alla cancel- 
' leria del tribunale che deve conoscerne , con at- 
to sottoscritto dalla parte o da un suo procura- 
tore speciale munito di mandato in forma au- 
tentica. L’ atto deve contenere le ragioni della 
disapprovazione , le conclusioni , ed inoltre co- 
stituzione di patrocinatore ( 9 ). 

• 1 

Da conferirsi 

T-, 9 a. * - . 

CCXCV. Si vede da questo articolo che 1’ a- 
zione per disapprovazione non comincia nè con 
un esperimento di conciliazione , nè con un atto 

« 

(«) V. Pigcau tomo 1 , pag, 
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74 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 
ordinario di citazione; dappoiché colui che vuole Ari. 
intentarla comparisce in persona o per mezzo di 353 
procuratore alia cancelleria dei tribunale : il can- 
celliere stende 1’ atto prescritto dall' art. 353 , e 
per farne giudicare la validità, il disapprovante si 
corfforma alle disposizioni dell’ art. 354 4* 44^- 

i3o6. Se la parte o il suo procuratore non 
sapesse firmare , il cancelliere supplirebbe forse 
a questa mancanza , menzionando la cagione 
dell ’ impossibilità (Vili) ? 

Il signor Lepage nelle sue quistioni p. a 33 e 
a34 scioglie affermativamente tale quistione. « Il 
» cancelliere, egli dice, menziona la causa della im- 
» possibilità di firmare: spetterà all’ officiale disappro- 
» Vato il dimostrare che l’ impossibilità è una finzio- 
» ne o che la persona la quale si è presentata in cau- 
li celleria non è quella in di cui nome si forma la 
disapprovazione. » 

Noi non siamo di questa opinione sulla suffi- 
cienza della dichiarazione del cancelliere rispetto 
alla impossibilità in cui fosse il disapprovante o 
il suo procuratore di saper firmare. L’ art. 353 
è preciso. Bisogna che la disapprovazione sia fatta 
con atto firmato dal disapprovante o dall’ esibitore 
della sua procura speciale ed autentica ; ci sembra 
dunque iudispensabile che il disapprovante firmi , 
ovvero , se non sa firmare , o se non può trasferirsi in 
cancelleria , eh’ ei dia una procura speciale ed auten- 
tica ad alcuno che sappia firmare , di portarvisi e 
di firmare per lui. Ciò , del resto , è quanto ab- 
biamo già detto su più quistioni. 

Taluni giureconsulti stimano nondimeno che 
si sarebbe soddisfatto alla legge se , non sapendo 
firmare 1* esibitore della procura , il cancelliere ne 
facesse menzione; allora , essi dicono , la procura 
annessa all* atto di disapprovazione non lascerebbe 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione etc. ~5 
jdrt. alcuna incertezza sulla volontà e sull* identicità del 
354 disapprovante , ed il suo mandatario non adempì- 44 & 
rebbe più che una pura formalità. r 

Questa opinione può esser seguita , ma la nostra 
ci sembra preferibile come quella ch’esclude ogni dif- 
ficoltà. Del resto, se si ammettesse la opinione dei 
giureconsulti che la modificano, bisogna almeuo con- 
venire che nulla sembra dispensare il disapprovan- 
te di firmare in presenza del cancelliere , ò di date 
la procura che vuole la legge ; una procedura di 
disapprovazione è troppo importante in ragioue de* 
suoi risultamenti , per esimersi da una garentia pre- 
scritta dal legislatore ( a ). 


Articolo CCCLIV *J* 44®* 


Se la disapprovazione è fatta nel corso di 
una lite ancora pendente , deve essere notìfica- 
ta senz ’ altra domanda con atto di patrocina- 
tore tanto al patrocinatore contro di cui è di- 
retta , quanto agli altri patrocinatori in causa , 
e la detta notificazione equivale ad una citazio- 
ne ad opporsi alla disapprovazione (io). 


Da conferirsi 
T. a 6 , 70 , 7 5, 76 . 

ccxfrvi . Per sapere qual tribunale debba co- 
noscere dell’ azione per la validità della disappro- 
vazione , bisogna , a’ termini degli art. 354 ■> 3^6 
e 358 4* 446 , 44® e 4®° » distinguere se 1* atto di- 
sapprovato sia stra giudiziale o giudiziale. 

Se è stra giudiziale , per esempio , se si tratta 

(a) V. gli art. 355 f 447 , 356 f 448 e 358 f 45°- 


1 
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j6 Parte I. Lib. IT. De' Tribunali inferiori. 
di atti di esecuzione che un usciere se^za mandato j4rt. 
' si è permesso di fare (a) , bisogna ancora esami- 354 
nare se questi atti di esecuzione hanno o no dato 
luogo ad un giudizio. In questo caso l’ azione 
debb’essere portata incidentemente innanzi al tribu- 
nale che ha già principiato a procedere. Ma quan- 
do nessun giudizio è cominciato , trattasi allora * 
d’ intentare un’ azione principale la quale non può 
portarsi se non innanzi al tribunale del domicilio 
del convenuto , vale a dire dell’ officiale disappro- 
vato giusta 1’ art. 358 f b ). 

Se* T atto o gli alti disapprovati sono giudi - 
ziali , vale a dire se trattasi di una procedura 
istruita in giudizio , il tribunale innanzi a cui è 
stata fatta questa procedura , in tutt’ i casi è il solo 
competente per couoscerc della disapprovazione , 
sia che il giudizio esista ancora innanzi ad esso y 
o che’ sia stato portato innanzi ad un altro , sia pu- 
re che si trovasse estinto ( c ). 

Si vede quindi che la dimanda per disappro- 
vazione, tanto di un atto giudiziale , quanto di un 
atto stragiudiziale si fa talvolta con azione princi- 
pale e talvolta con azione incidente. 

Quando è fatta con azion principale , rispetto 
ad un atto su cui non» pende alcun giudizio . l’at- 
tore che ha levata in cancelleria una spedizione 
della disapprovazione , ne fa notificar copia , tan- 
to all’ uffiziale disapprovato quanto al]& parti inte- 
ressate , con intimazione di comparire nei termini 
ordinarii della citazione ( d ). È inutile che que- 

(a) V. le nostre quist. sull’ art. 358 . 

(/>) Sulla quistione se fazione per disapprovazione ces- 
sa di essere ammissibile , spirato che sia un certo termine, 
vergasi qui appresso la quislione 1307. 

* (c) V. 1' art. 356 f- 44^- 

(d) Y. Bernal Saint-Prix p. 35a , not, i5. 
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sla citazione contenga i motivi e le conclusioni , 
ó 55 poiché si trovano nella copia della disapprova- 447 
zione (a). k 

Quando' essa è fatta incidetitemente nel corso 
di un giudizio ancora pendente , la dimanda non 
consiste che nella semplice copia della disapprova- 
zione , notificata con atto di usciere tanto a colui 
contro al quale è diretta la disapprovazione , 
quanto agli altri patrocinatori della causa per la lo- 
ro parte; questa sola notificazione equivale aduna 
intimazione di rispondere alla disapprovazione. 

j J07. Vi è forse un termine , passato il qua- 
le non si può più. promovere V azione per disap- 
provazione ? , • ... 

Tale azione può esser promossa durante tutto 
quel tempo in cui la parte in nome della quale 
l’ alto da disapprovarsi fosse stato fatto senza man- 
dato non l’avesse approvato sia espressamente, sia 
tacitamente* 

La stessa decisione è stata resa sotto l’ impero 
dell’ordinanza con una decisione della corte di cas- 
sazione del 18 agosto 1807 ( b ). 

i 3 o 8 . L ' opposizione alla disapprovazione 
può forse esser fatta per mezzo d’ istanza ? 
ó.-.u Sì, conformemente all* art. 75 della tariffa (c). 

Ai\’ .. •>.. \ ' '• 

’ Articolo CCCLV *}* 447* ! * 

où • :*r fu. ,; ì •• ■ • ; 

n.i . Se il patrocinatore non esercita più. le sue 
finzioni , la disapprovazione dee notificarsi con 
atto di usciere al suo domieiko ; s J è defunto , 
lo sarà ai suoi eredi con citazione avanti al tiV 


(a) V. l’art. 353 f 445. 
ìb\ V. Sirey, tomo 7 pag. 481 . 

(cj V. la noia 11 .* a questo titolo pag. 435. 
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78 Parte I. Ltb. II. De Tribunali inferiori, 
bunale ove pende la causa , e sarà inoltre no- Aft. 
447 tificata alla parte in causa con atto di patro- 355 

cinatore a patrocinatore. 

* 

Da conferirsi 

T. 29, 70. 

-+ 

CCXCVII. Se colui contro al quale è inci- 
dentemente intentata la disapprovazione , è un pa- 
trocinatore che non esercita più le sue funzioni o 
' ’ un usciere , la disapprovazione non potendo essere 
notificata con Semplice atto di patrocinatore a pa- 
trocinatore , poiché T officiale non figura con al-r 
cuna qualità nella causa , ei dee ricevere la noti- 
ficazione con atto di usciere a persona o al domi- 
cilio : e s' egli è morto , questa notificazione si fai 
a’suoi eredi ; ed allora si fa susseguire da una citazione 
a comparire innanzi al tribunale in cui la causa è 
pendente. In quanto alle altre parti che figurano 
nel giudizio , la notificazione della disapprovazione 
vien parimente fatta alle medesime con atto di 
patrocinatore a patrocinatore come per 1’ ordina- 
rio (n). 

i3og. V azione per disapprovazione può 
forse esercitarsi tanto in caso di morte naturale 
che in caso di morte cibile (IX) ? 

Sì. Il legislatore dicendo nell’ art. 355 che si 
può ricorrere per la disapprovazione contro di un 
patrocinatore che fosse morto , si serve di questa 
espressione per fare intendere ciré si può esercitare 
quest* azione nell’ uno e nell’ altro de’ casi sopra 
espressi. 

. « . 7 ( ■ • 
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\Art. 

356 Articolo CCGLVI *J* 44^* 44& 

La disapprovazione è sempre portata in- 
nanzi al tribunale ov è seguita la procedura 
disapprovata , quantunque all' alto della disap- 
provazione la causa sia pendente in un altro 
tribunale ; la disapprovazione deve denunziarsi 
alle parli della causa principale , le quali so- 
no chiamate innanzi al tribunale ove fu portata 
V istanza di disapprovazione (a). * 

Da conferirsi 

, C. di P. art. 49 f T. , 358 f- 4^o. 

i3io. Ove si porterà F istanza per la di- 
sapprovazione dedotta in appello relativamente 
ad un atto fatto in prima istanza ? 

Risulta evidentemente dall’ art. 356 che se la 
disapprovazione ha luogo in gra$o di appello per 
le procedure fatte nel tribunale di prima istanza , 
l’azione sarà dedotta appunto innanzi a quest’ ul- 
timo tribunale, salvala notifica dell’ atto di disap- 
provazione alle parti della causa principale a per- 
sona o al domicilio reale (Jb). 

i3iu La disapprovazione dedotta contro 
di un procuratore costituito innanzi ad un tri- 
bunale di commercio , è forse portata a questo 
1 tribunale (X) ? 

5 (a) 11 contentano a questo» articolo trovasi compreso 

1 in quello dell' art. 354- 

( 6 ) V. le Quist. di Lepage , pag. z3a, e a33 $ — De- 
miau-Crouzilfaac, pag. 267 ; — Pigeau lom. 1 , pag. 4*6* 
ed una decis. della corte di Brusselles del marzo itìio 
«el Giorn, de' patrqc. tour a , pag. no. 
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Risulta .dallo spirito e dai termini del titolo Art. 
intiero del codice di procedura civile concernente 35 7 

la disapprovazione , che la istruzione eh’ esso pre- 
scrive , si riferisce ai tribunali ordinarii ne* quali 
esercitano gli ulliziali ministeriali sotto il nome di 
■patrocinatori , e presso de’ quali la legge ha messi 
de’ magistrati esercenti il pubblico ministero. 

Nessuna disposizione di questo titolo è conse- 
guentemente applicabile ai tribunali di commercio , 
che sono d’istituzione speciale, c la di cui com- 
petenza c limitata ad una natura 0 specie partico- 
lare di cause (13). 

Articolo CCCLV1I 449* 

/ r 

Fino alla sentenza sulla disapprovazio- 
ne sarà soprasseduto , sotto pena di nullità , 
a quella sulla causa principale ; potrà però in- 
giungersi alla parte disapprovante di far giu- 
dicare entro un determinato tempo la disapprova- 
zione ; altrimenti si procederà currC è di ragione t 

» 

CCXCVI1I. Notificata la disapprovazione , sia 
incidentemente sia durafate il corso della causa prin- 
cipale pendente in un tribunale diverso da quello 
che dee giudicare sugli atti disapprovati , deve 
soprassedersi da ogni procedura ed anche dalla sen- 
tenza della causa principale lino a quella della 
disapprovazione , sotto pena di nullità. 

Se le parti si avveggano che 1’ attore nel giudi- 
zio di disapprovazione col far sospendere la proce- 
dura non cerchi che un mezzo di arrestare 1' eser- 
cizio dell’ azione principale , possono dimandare e 
far ordinare da’ giudici innanzi ai quali è portata 
quest’ azione , che mancando il disapprovante di 
farla giudicare ih un termine prefisso , sarà proce- 
‘ dulo com’ è di ragione. 


\ 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione eie. 8 r 
i3ia. La disapprovazione sospende forse 
V esecuzione delle sentenze interlocutorie prece- 4 fi 
dentemente pronunziale , e la sentenza sul me- 
rito » se fosse indifferente a. tali sentenze e non 
vi potesse irfluire ? * 

La corte di Amiens appigliossi all* afferma- 
tiva nelle sue osservazioni suL progetto ;.ma il co- 
dice non fece alcuna «distinzione. Il signor De- 
pporle , nel tomo 1 , pag. 33 1 , e gli autori del 
com. inserito negli Ann. del notariato , tomo 2 , 
pag. 4 28 , sostengono purnondimeno che le dispo- 
sizioni dell’ art. 357 60n0 applicabili al solo caso 
in cui la disapprovazione sopravvenuta potesse in- 
fluire sulla decisione della causa principale ; altri- 
menti il tribunale potrebbe senz’ arrestarsi e sen- 
za tener colato della disapprovazione , e senza pre- 
giudicarvi , pronunziare sul merito. 

Noi per l’ opinione contraria diciamo che 
1* art. 357 impone che sia soprasseduto ad ogni 
procedura , e che non si potrebbe ragionare per 
analogia da ciò che può praticarsi in materia di 
querela di falso ; attesoché il legislatore lasciò 
al giudice la facoltà di soprassedere 0 no alla 
sentenza definitiva , secondo che la quercia può o 
no aver influenza su tal giudizio ; ma qui non vi 
è veruna eccezione , e vi è pena di nullità a vio- 
lare 1’ articolo. D’ altronde , è difficile supporre che 
una parte s'induca mai a disapprovare degli* atti 
che fossero indifferenti alla decisione del merito. 

i3i3. Ma il tribunale non potrebbe forse • 
pronunziare almeno colla stessa sentenza e sulla 
disapprovazione e sul merito > se la istruzione 
fosse in istato di far decider la causa tanto nel - 
V una quanto nell 1 altro ? 

Noi ''non veggiamo alcun inconveniente nel- 
1’ agire in questo modo % e questa è pure I' opi- 

Carré Vol.V . V 6 


8a Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 
nione del signor Pigeau, tom. 1 , pag. 4*9.; ma drt, 
/f5o il partito più prudente sarebbe forse quello di prò- 353 
nunziare con due sentenze separate. Noi crediamo 
almeno esser nel voto della legge che il giudizio 
per la disapprovazione sia giudicato separatamente, 
ed innanzi ad ogni altra cosa. 

i3i4- Se , in vece <T intentare una domanda 
■per la disapprovazione nel caso previsto dal- 
V art. 352 , la parte chiamasse l’ iiffiziale mi- 
nisteriale in garentia innanzi al tribunale a cui 
siasi portata la causa nella quale si opponesse 
un atto fatto senza mandato , questa domanda 
avrebbe forse l' effetto dell * azione per disap - 
provazione ? 

La conseguenza della disapprovazione essendo 
quella di far dichiarare nullo e non avvenuto 1 at- 
to contro al quale si è ricorso, si può dire chela 
chiamata in garentia, oltte che cagiona il gravissimo ** 
inconveniente di seguire una forma diversa da quella 
specialmente stabilita dalia legge , presupporrebbe 
la validità dell’ atto , almeno relativamente al ter- 
zo , poiché colui che soffre da questo atto conclu- 
derebbe per una liberazione la quale suppone, che 
questo stesso atto conserva il suo effetto. È dun- 
que necessario d’ intentar la dimanda per la disap- 
provazione. 

Articolo GCCLVHI "f* 4^ 0, 

’ - - . * \ 

Se la disapprovazione concerne un atto su 
cui non siavi lite , la dimanda è portata in * 
nartzi al tribunale del foro della persona con- 
tro cui è diretta .la disapprovazione ( a ). 

(a) Il comento a questo articolo va compreso in quel- 
lo fatto all 1 art. 354- . < , • ' 
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% « 

Da conferirsi 

C. di P. art. 59 f* i5i. 

i3i5. In qual caso può applicarsi Vart. 358? 

Questo articolo si applica particolarmente ai 
casi in cui un usciere avesse inconsideratamente 
fatte delle offerte o dati de’ consensi pregiudizie- 
voli alla parte che l’avesse incaricato di fare un 
atto stragiudiziale , per esempio ; un sequestro 
presso terzo , delle offerte reali ec. (a). 

Articolo CCCLIX f 45 1 (XI). T ' , 

■ 

• Ogni dimanda di disapprovazione debb' es- 
ser comunicala al pubblico ministero . 

» ’ ‘ % ‘ 

Da conferirsi - ; ; 

1 . \ 

C. di P. art. 83 +177 — V. le nostre 
quist. sul §. 8 dell’ art. 480 f 544- 

CCXCIX. La istruzione di cui abbiam parlato 
finora essendo terminata , il processo è comunicato 
al publico ministeio , il quale debb’ essere inteso 
in ogni dimanda di disapprovazione. L’udienza è 
in segaito domandata con un semplice atto ; la cau- 
sa viene aringata ; il pubblico ministero dà le sue 
conclusioni , e la disapprovazione è ammessa o 
rigettata. ' 


(a) V. il signor Pigtau , tomo i, , pag. 4 >4 e 4'5« 
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84 Parte L Lib. H. De* Tribunali inferiori. 

Art. 

Articolo CCCLX f 4^ a * 36 o 

Se la disapprovazione è ammessa , la sen- 
tenza , o le parti di essa relative ai capi che 
hanno dato luogo alla disapprovazione riman- 
gono nulle e come non avvenute. Il patrocina- 
tore disapprovato si condanna tanto in vantag- 
gio del disapprovante , quanto delle altre parti sb- 
alla rifazione di tuit' i danni ed interessi , ed 
è anche punito colla interdizione del suo offi- 
cio , o sottoposto a processo straordinario , se- 
condo la gravità del caso e la natura delle 
circostanze ^ 1 3 ). 


Da conferirsi 

< , # 

C. C. art. i/ 46 'f* ii oo e seg. = C. di-Tr. 

art. 128 f 221 , *32 f 225 , 1029 f no 5 e 

seguenti. 

CCC. Quando * ia dissaprovazione c ammessa 
F atto o gli atti disapprovati son dichiarati nulli, 
del pari che tutto ciò che n’ è seguito. 

Gli alti disapprovati son forse stati seguili 

da una sentenza ? Questa sentenza o le disposizio- 
ni relative ai capi che hanno dato luogo alla di- 
sapprovazioue , rimangono similmente annullate e 
come non avvenute ( c 4)« 

Del resto , il tribunale pronunzia le pene 
prescritte nell’ art. « 36 o , e pronunzia immediata- 
mente e colla stessa d^ntenza sulla domanda prin- 
cipale se vi è luogo , e se la causa è nello stalo 
di essere giudicata (i 5 ). 

i 3 i 6 . La nullità della sentenza che avesse 
data causa alla disapprovazione , ha forse luogo 
di pieno dritto ? . 
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Tit. XVltt. Della disapprovazione ete. SS 
Art. L* affermativa risulta evidentemente dal testo. 

36' r Con queste parole rimarranno annullate q come 4$ 
non avvenute , esso esprime chiaramente che la 
sentenza la quale accoglie puramente e semplice - 
mente la disapprovazione , basta per annullar quella 
che vi hato luogo , quantunque ciò non si. spie- 
ghi a suo riguardo ( a 

i3\j. Se nel corso di un giudizio che 
fosse di natura da esser deciso in ultimo grado 
di •giurisdizione , un atto - di questo giudizio me- 
desimo fosse disapprovato , la disapprovazione , 
come accessòria , sarebbe forse sottoporla pur 
essa alla decisione suprema?- 

- Il signor Pigau propone tale questione nel tome 
i , pag. 4no, e dopo «ver esposte le ragioni per prò* 
mihziarsi affermativamente , egli adotta la negativa 
per induzione dell’ arfc. 371 4" 4^3. Noi pensiamo 
cèibe 'questo autore e come il signor Coffiuieres > b) t 
che 1’ azione per disapprovazione non è , a parlar 
propriamente , una dimanda incidente , almeno ri- 
spetto all’ ufficiale ministeriale contro di cui è di- 
retta, e che basta d’altronde eh’ essa interessi’!! 
suo onore e che Posponga a gravi pene , perchè 
debba essere giudicata in prima istanza deipari che 
le ricuse dèi giudici. • ì * * vi 0“ . ■ • . ' » . • • * ► ». 

•* , • ;*v.. .\ ' i. . . s . , . 

Articoio CCCLXL 4 * 453. 

». 

Se la disapprovazione è rigettata , si far 
menzione della sentenza che la rigetta in mar- 
gine dèli' affo delia disapprovazione , , e colui 
che C ha proposta può essere condannalo a 
vantaggio del disapprovato e delle altre parti 

(b) V- Pernii , Trinato delle nullità £ p, i36, 

{t) V-Gmri?f}i'nd*nia. delle corti supr. loia. 3. pag. lìi.. 

t * 
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86 Partb I. Li*. II. De' Tribunali inferiori, 
a que' danni ed a quelle riparazioni che saian- 
454 no di ragione. ...... .... 

\ k . . 

* * *1 

... ■ » D a conferirsi. >f 

* <’ ’ ~ . i . * 

T* 91. — C. C. art. 1 146 -f- 1 100 e seguen- 
ti. — C. di Pr. art. 128 •}* 221. 

‘ * * ’ • ’ " ‘ ì ... •> - -• 

*. CCGI. Quando la disapprovazione è rigettata, 
la sentenza > ordina che sia considerata come nulla 
e non avvenuta, L’ attore può , in. questo caso, 
esser condannato a vantaggio dell* uffiziale mini- 
steriale eh* egli ha male a proposito oltraggiato , 
ed anche a vantaggio delle altre parli , a que’ dan- 
ni ed interessi che possan di ragione competere. 

La sentenza di rigetto dee inoltre , e ciò an- 
che quando i giudici avessero omesso di dirlo , es- 
ser menzionata dal cancelliere sull* originale ed in 
margine dell’ atto di ricusa.' , . . ... 

:•! .C'. 

• Articolo CCCLXII d" 454 * ; ; 

f> 

‘ ‘ • • • ■•'b * 

Se la disapprovazione si forma in occasio- 
ne di una sentenza passata in giudicato , non 
sarà ammissibile dopo otto giorni » contando da 
quello in cui la sentenza si reputa eseguita , a' 
termini dell' art. i 5 g ■f' n 53 (16).. .* 

t 

. 1 Da conferirsi 

C. di P. art. 356 *i* 44 ^* \* ■ 

* , • • f 4 . • .. , l 1 \ . S. ' 

CGCII. Noi abbiamo detto, nel comentario di 
questo titokipag. 60, e sulla quistione i 3 o^, che una 
parte non può disapprovar 1’ atto che ha ratificato 
con una approvazione espressa o. tacita, quantun- 


* 




Art. 

362 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione etp. 87 
yrt. «pie questo atto sìa 1 * opera di un ufficiale senza 
& 6 a mandato- La disposizione dell’ art. 36a relativa <5 
al caso in cui la disapprovazione tende a far an- 
nullare una sentenza passata in giudicato , è una 
conseguenza di questo principio. Di fatti , appunto 
perchè la legge considera come una tacita appro- 
vazione il silenzio prolungato della parte condan- 
nata, essa JU dichiara inammissibile ad intentare 
una disapprovazione dopo gli otto giorni ehe se- 
guono quello in cui , secondo V art. i5g a53, 
la sentenza si reputa eseguita (a). 

.. ì$ì 8. L' art. 36* si applica forse alle sole 

sèntenze contumaciali? 1 . : 

! 1 r ! Egli è evidente » dicono il signor Delaporte , 
tom. a , pag. 43 », f gfi, *»tori del com. inserito 
negli Ann. del not., tomo 3 ,;ipag. 4^3, che si 
tratta in questo articolo delle sentenze contumaciali 
» cui si può far opposizione al tempo del primo 
„ atto tendente alla esecuzione, e per conseguenza 
dopo gli otto giorni dalla notificazione, > , 

• ii. Questi autori sono i soli che>abbianp manife- 
stata questa opinione. Ci sembrar,, al: contrario , se- 
condo 1* espressioni del tribuno Perrin sull’ art. 36a , 
che si tratta in questo articolo di un termine al 
di là del quale lì azione per disapprovazione non 
può essere intentata , sia 'che si riferisca ad una 
procedura su di cui una sentenza contumaciale fos- 
se intervenuta , sia -*cbe riguardi una procedura 
per effetto della quale una sentenza in contraddit- 
torio fosse stata resa. ; , ! ’ . t • 

Come mai ammettere- d’ altronde l’opinione 
contraria , poiché nelle sentenze contumaciali di 
eui parlano gli autori da noi citali ! pon potrebbe 

(a) V. nel com. di questq titolo, noi» » p»g . 4^°» l* r *' 
gion» di quest' ultima disposizion». 
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88 Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 
esservi luogo a‘ disapprovazione dal canto della par- Art, 
te condannata , poiché essa non ha costituito pa- 36a 
trocinatore ? Il rinvio all’ art. 159 non Jia dunque 
altro oggetto se non d’ indicare i modi di esecu- 
zione i quali , allorché siano stati seguiti , ren- 
dono inammissibile 1’ azione per disapprovazione. 

i3ig. Nel caso previsto dall' art. 36a , è 
forse necessario di notificare la disapprovazione, 
alla parte in favore della quale la sentenza sia 
stata resa ? 

11 signor Pigeau , tona.’ i , pag. 4'^, conside- 
ra qui la disapprovazione come principale , perchè 
essa riguarda un atto sul quale non esiste più al- 
cuna lite. Ma egli non conchiude affatto che non 
dcbb* esser notificata alla parte in di cui vantaggio 
la sentenza sia stata rèsa , o che Don vi sia luogo 
se non a mettere in causa 1’ officiale miuisteriale. 

11 contrario formalmente risulta dalla spiegazione 
data sull’ art. 36» dal tribuno Perria nel suo rap- 
porto al Corpo legislativo (a). . 

Egli è evidente , secondo queste spiegazioni e 
secondo il testo dell’ art. 36a , che questo articolo 
stabilisce tre principii : primieramente che non è 
permesso d’ intentare la disapprovazione , allorché 
la sentenza ha acquistata autorità di cosa giudica- 
ta , e che sono quindi 'trascorsi otto giorni d’ in- 
tervallo ; in secondo luogo che , se la disapprova- 
zione dedotta negli otto giorni è dichiarata vali- 
da , induce (è) la rivocazione stessa della senten-r 
za passata in giudicato; in terzo luogo j che la 
disapprovazione dèe , ’ per conseguenza, esser no- 
tificata alle persone che sono state parti nella causa. 

Da questi principii , che il legislatore dovet- 
ti - 

(rt) V. ediz. di Didot. pt V 14 . 
j (b) V. sopra all’ art. 30e. ... 

) • ♦ 
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Tit. XVIII. Della disapprovazione etc. 89 
Jrt. t# consecrare con tanta maggior ragione in quanto 
36a che non ha fatto della disapprovazione ( come si 4^4 
praticava sotto l’ impero dell’ ord inanza ) un mez- 
zo di ricorso per ritrattazione , risulta che l’azio- 
ne è inammissibile , se non è stata notificata alla 
parte in favor della quale la sentenza è stata prò* 
nunziata. / 

Del resto , questo modo di procedere , è in 
tutto conforme agli antichi principii (a). 



.. • •( 






(a) V. il nuovo Deniiart, alla parola dttaveu , C. 2 , 
n. 1 , pag. 295. 

v . 


t 


Digitized by Google 


fi' *' * •* *• «-4 

VÌ * > • *•*•<<« 

« • 

Jej» '}?:.*►>*» * >t u ■ . t 

* 

-* • ->t • ... ./ , ■• 


li.' , fiT > 


* ■ I ’ I 


. .• '! Vf( • 


;'<■= »• / ’ ’ 


i :s»v\> . : rf \ i" , iì 1 . 


Digitized by Google 


9 * 


OSS ERKAZ IONI 
• Al Tìtolo XVIII. 

- . i 

. : ■ ; I. - '• 

. Sulle nozioni preliminari. 

- .il-..’ 'il v • ' * *V 

Questo titolo è strettamente connesso al titolo III 5 
perciò* mentre ad esso 1* A. rinvia , noi egualmente rin- 
viamo non meno al poco che accennammo nella nostra 
introduzione tom. r , pag. i 8 , che- alle nostre osserva- 
zioni a detto titolo III nel tomo II , parte lì , pag. a5. 

Ivi distintamente dilucidammo qual notabile cangia- 
mento ehbc 1 ’ antico rito napolitano dalle francesi istitu- 
zioni quanto, poscia dispose lai nostra logge organica 
giudiziària del a5 maggio 18*7 intorno a tali ufficiali 
ministeriali ; in conseguenza , per quanto riguarda i prin- 
cipii nulla rimanendoci ad osservare , sol aggiungiamo che 
rispetto alla disapprovazione le due legislazioni perfetta- 
mente concordano. ! ««>., 

; * : I . * ri . * * ’ ' ì I »* • * * f * f I * » • I > ' . 

II. *.*• i 

• ’ • . ■ ,•.«;(.( ii <.;n -ij .y.r 

Sulla dilucidazione dell' articolo CCCLII «f* 444* 

.. .. , - » * ■;• !.;•>*-* ■■ . ■ 1 • ; 

Se gli uscieri agiscono pur essi da mandatarii de Hai 
parti, noi non possiamo, non convenire eh’ essi ancora, 
posson essere disapprovati , allorché o abbiano agìto-senzai 
mandato o ne abbiano ecceduto i limiti. ■* ’ 

.... ■- . .. i- ■ , :*!.»•-», i* 1 -i"* 1 » •’ 

: ■d . • • ■*..'•■1 1 * •! >.* ili ? •' ' * 

• . 1 .* ’ t, isi'-f 11 r > .1.'! . ; ii ioj ni- 

. ■ , tV Vu • : J ‘- ■ ■ 
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ga Parts I. Lib. II. De' Tribunali inferiori, 

. ' ■ ■ \ HI. vi. -j \ > 

Sullo stesso articolo , quist. iag5. 

Noi siamo dello stesso avviso, perchè in realta l'av- 
vocato in una causa nulla può far da se solo senza mi- 
nistero di patrocinatore , il, qua U è unicamente il. vetta 
dominus lilis. 

« t r • . ^ , e . ‘ 

; • { . ri t » * * » * fffT'.'l I . • ‘ • • 

- • . htu . t.I • n.1n:.n 

i , : (. i u i • »R ■ ■>') o •* 1 ' ■. . : 

Sullo stesso articolo-, quist. rao 6 . 

t , t .li.”,,» , » « ti.if» ’* ! #■ ■ ■ t* ,fc ‘^ * * * r. * " i • 

-G Su questa interessante quistione noi non sapremmo* 
propendere per P opinione deli' A. 'perchè non giungiamo 
a persuaderci che possane darsi giudizii di tanta impor- 
tanza per semplice induziQné e per semplice analogia. La 
legge voile che ii fatto deli' officiale ministeriale iuta Inni- 
casi potesse disapprovarsi , e V ordinò. Non avendolo 1 v 
egualmente .ordinato pe’ mandatari » , a noi pare che abbia 
voluto riportarsene , non già al titolo tassativo pe’ patro- 
cinatori , ma piuttosto alle regole generali del dritto ri- 
spetto al mandato. * 

Non possiamo nemmeno persuaderci come il giudizio 
di disapprovazione , possa scindersi da quello della causa 
principale , e trattarsi 1 ’ uno nel tribunale ordinario , 1 ’ al- 
tro ih quello di eccezione 5 il che produrrebbe P inconve- 
niente che non tutti gli articoli di questo titolo potreb- 
bero avere la loro esecuzione. » 

Ad ogni modo- , a fronte di tanta autorità^ ed anc- 
elle di decisioni delle corti francesi , noi ci limitiamo a 
desiderare che il dubbio venga meglio dilucidato dalle no- 
stre corti ; e facciam pure de’ voti che il legislatore in 
altra riforma de’ codici , quando voglia che possano disap- 
provarsi gli uscieri , gli avvocati ed i semplici mandata- 
rii , espressamente il dica. 
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• Osservazioni al Tit. XVIII. <)3 

V. . > 

r I * • r » ' . 1 , I • • * 

1SW/0 stesso articolo , quist. 1298 , decis. a. 

Tra due ufficiali ministeriali , de' quali l’uno dicadi 
non avere facoltà di agire nè di aver agito , mentre 1’ al- 
tro enuncia il contrario, perchè credere al secondo e non 
ai primo ? . . . Non potrebbe il cancelliere essersi ingan- 
nato? ... Or se tal caso si desse , il che crediamo dif- 
ficile, a noi pare che non potrebbe negarsi -<al patrocina- 
tore o alle parti il dritto d’ inscriversi in falso contro al 
cancelliere , o almeno poter dimostrare * 1' errore in cui 
fosse caduto. . , 


fìttilo stesso articolo , quist. i 3 oi. 

* * 1 * . 1 . i . t • * 

Checché avesse detto 1’ A. sulla questione 38a pag. 9 , 
tom. II, par. II , c noi stessi avessimo detto nella nostra 
osservazione IV , pag. 27 dello stesso tomo , non possiamo 
determinarci nè a rigettare nè a seguire totalmente 1 ’ opi- 
nion dell’ A. sulla presente quistionc i3oi contro quella 
di Demiau-Crouzilhac ,e di Berriat Saint-Prix : dappoi- 
ché, mejitfc da una banda conveniamo che 1 ’ articolo do- 
vea concepirsi altrimenti quantevoltc si fosse voluta la di- 
sapprovazione per tutt’ i casi di mancanza o abuso di 
mandato ; dall’ altra ci fa molto peso di non ammet- 
tersi la disapprovazione pc’ casi ne’ quali la legge vuole 
un mandato speciale , come sarebbero quelli degli articoli 
del codice di procedura 216 + 3n e 2184 * 3i3 ne’ giu- 
dizii di falso incidente, 3 q 9 4°3 nella ricusa de’periti, 

353 4 * 445 nella stessa disapprovazione, 3^0 4 * 4^ 2 nelle 
dimande di Rimessione di causa da un tribunale all'altro, 
383 4* 477 nelle ricuse de’ giudici , 536 4 * 646 nell’ ar- 
resto personale ec- ec. non che in quelli degli articoli del 
codice civile 66 4* 69 per le opposizioni ai matrimonio , 
e 2t85 4* 2084 - nelle vendite di fondi soggetti ad ipote- 
ca, cc. et. 

Forse taluno di questi casi potrebbe rientrare nel- 
le tre specie previste dall’ articolo 35 a 4* 444 > cioè » 
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94 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 
id offerta , di confessione o di consenso j ma non potendo 
dirsi lo stesso di tutti in generale , nè potendoci noi deter- 
minare per r una o l'altra opinione , mettiam volentieri la 
presente quistione tra i punti dubbii da assodarsi dalla giu- 
risprudenza delle nostre corti. 

VII. 

Sullo stesso articolo , quist. r3o3. 

P er veri gli argomenti dell’ A. , noi passiamo 
piu oltre , ed opiniamo , che sol allora possa disappro- 
varsi il fatto di un patrocinatore costituito dal collitigantCj 
quando quegli che vuole disapprovarlo dimostri di aver 
manifestato- allo stesso patrocinatore il suo dissenso. In 
caso, diverso la sola consegna delie carte fatta a nome di 
tutti giustificherebbe abbastanza l’operato del patrocinatore, 
legittimamente costituito mercè la consegna de’documenti. 

Vili. 

Sull'articolo CCCLIII f 445 , quist. i3o6. 

. q 11 ' 1 seguiamo la opinion deir A. riportandoci ai 

motivi medesimi sviluppati coll’osservazione XXV , tom. 
Ili 5 P a g- 365 , ove confutammo le diverse obbiezioni 
che poteansi suscitare sulla quistione 886 , e clic qui po- 
trebbero presso a poco ripetersi. 

IX. 

Sull' articolo CCCLV 4* 447 » quist. i3og. 

Quel che qui dice I’ A. pel caso di morte civile in- 
tendasi , come più vdtfe abbiam avvertito , per gli eredi 
«e condannati ad ergastolo. 





Digitized by Google 


‘ " Osservazioni al Tìt. XVIII. g5 

X. 

i tk 

» ♦ ^ 

Sull articolo CCCLVI 44 ® quist. i3xi. 

La soluzione, che dà 1 ’ A . della quistione i3ii , 
maggiormente convalida la nostra precedente osservazio- 
ne IV sulla quistione 1296. 

XI. 

Sull articolo CCCLIX fói. 

Nelle nozioni preliminari al titolo IV , tom. II , 
parte li, pag. 33 , l’A. si diede la pena dì rintracciare in 
quanti altri casi , oltre a quelli previsti dall’ articolo 83 
•j* 177 > fosse necessaria la comunicazione al pubblico mi- 
nistero; e tra essi vedesi appunto l’articolo ai cui oraci 
occupiamo : e giustamente vi è compreso , per esser quasi 
d'ordine pubblico che il procuratore del Re non ignori 

J uanto riguarda la condotta degli officiali ministeriali, sa 
:’ quali è ad esso delegata la sorveglianza. 
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SESTA SUDDIVISIONE. 

■r * ' * # ) 

i 

Della procedura incidente relativa alle ricusa- 
zioni sia di un tribunale intero , sia de' giu- 
dici in particolare. 

Se il codice di procedura al tit. 9 del lib. 

7 (a) non impiega la parola ricusazione per espri- 
mere unicamente la dimanda di escludere uno o 
più membri di un tribunale dalla cognizione di 
una causa , nondimeno nel suo significato generale 
questo vocabolo viene applicato ad ogni eccezione col- 
la quale una parte ricusa ( b ) di aver per giu- 
dice il tribunale stesso innanzi al quale essa e 
chiamata. 

Sotto questo rapporto ogni dimanda tenden- 
te , sia , come quella per la competenza de* giu- 
dici , ad attribuire ad un tribunale in preferenza 
di un altro la cognizione di una causa , di cui 
questi due tribunali simultaneamente conoscono , 
sia , come quella di remissione , per qualunque 
siasi causa , a sostituire un altro tribunale a quel- 
lo innanzi al quale la causa è portala , costituisce 
una vera ricusazione. v 

Del pari , ogni ricusa è realmente eccezione 
declinatoria ( c ) , quantunque il codice di proce- 
dura non impieghi quest’ ultima parola se non per 

(a) V. sopra pag. aa 5 , tomo 1 , ed appresso il tit. 21 
di questo libro. 

(&) La parola ricusa viene dal verbo latino ricusa- 
re , ricusare , donde recusatio. V. del resto la definizione 
datane pag. 11 5 , tomo t. 

(c) Declinatoria viene da declinare , evitare ; or evi- 
tare di aver un dato tribunale per giudice, è lo stesso che 
ricusare di sottomettersi alla sua giurisdizione. 

Carré p'ol.y. 7 
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•g8 Parte I. Lib. IT. De' Tribunali inferiori 
qualificare l'eccezione di cui si tratta al iit. « . 
§. a (a). . 

Risulta da queste osservazioni , che il vocabolo 
ricusazione può esser propriamente ed utilmente 
impiegato corn’ espressione generica , che indica ad 
un tempo tanto le dimando tendenti alla decisione 
della competenza de’ giudici ed alla rimessione da 
un tribunale ad un altro per motivo di parentela 
o di affinità , quanto quelle per le quali la parte 
ricusa di aver per giudici uno o più membri di 
un tribunale : dirnande clic sono la materia della 
presente suddivisione della procedura incidente (£). 

(a) V. sopra alla pag. del tomo 3. 

(/>) Del Testo , oDde prevedere ogni confusione d’ idee 
in conseguenza dell’ impiegar che facciamo come termina 
generico questa parola ricusatione , di citi il codice si pre- 
vale sollato speri fidamente , chiameremo riassaxicne par- 
ziale quella de' giudici in particolare. 


» ì 
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TITOLO XIX. 

Delle competenze giurisdizionali fra i giudici (I). 

Una stessa quistione può trovarsi portala ad 
uu tempo innanzi a due o piò tribunali. 

Se uno di questi tribunali è incompetente , 
evvi luogo a produrre 1* eccezione declinatoria a 
motivo d’ incompetenza di cui abbiamo trattato alle 
pag. io e 34 del tomo 3.° # 

Se non v* è incompetenza , si può dimandare 
la rimessione per causa di pendenza di lite innan- 
zi al primo tribunale a cui si è ricorso (a). 

Ma se in questi due casi la rimessione non 
è accordata r o se presenta molta difficoltà , bi- 
sogna ricorrere per la decisione della competenza 
de' giudici , onde far cessare il conflitto di giurisdi- 
zione esistente tra due o piò tribunali mercè 
sentenza che regoli a quale tra essi debba rima- 
nere la cognizione della causa. 

Ogni conflitto di giurisdizione è , o positivo o 
negativo : positivo , quando due o piò tribunali 
ritengono egualmente la cognizione di una causa ; 
negativo , quando essi ricusano egualmente di co- 
noscerne (&). 

Al primo soltanto si applicano le disposizioni 
del codice di procedura sulle competenze dei giu- 
dici , l* art. 3o3 (c) avendo riserbato alla corte 
di cassazione la competenza esclusiva di giudicare 
sulle dimande di regolamento di competenza fon- 
date su di un conflitto negativo ( 1 ) 

(a) V. sopra pag. 38, tom. 3, sult’art. 171 . 

(b) V. il nostro TraU. delle leggi di organ. e di compi 
lib. u , tit. 5. 

(c) V. il com. su questo articolo. 


> ' 
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Tutta la procedura in questa materia si rida- Art. 
ce ad una sentenza che permette di citare giusta 363 
r articolo 3h4 4 " , e che debb’ esser notificata, 

con intimazione di comparire in un termine stabi- 
lito giusta P articolo 365 4* 457 , sotto pena di 
decadenza dalla dimanda di competenza , come 
prescrive P articolo 366 -f* 4^8. Del resto , il co- 
dice nell’ articolo 867 rf* /[5g sottopone al risar- 
cimento de’ danni ed interessi 1 * attore il quale sue- 

cumbe ( 2 ). 

* 

Articolo CCCLXIII f455 (II). 

> Se una medesima oausa è portata simul- 
taneamente avanti due o più giudici di pace , 
i quali siano dipendenti dallo stesso tribunale , 
la decisione sulla competenza de’ giudici è por - • 
tata a questo medesimo tribunale. 

Se i giudici di pace dipendono da tribu- 

nali diversi , la decisione è portata innanzi alla 
corte di appello. 

Se i giudici di pace non sono nella cir- 
coscrizione della stessa coite reale , la deci- 
sione è portata innanzi alla corte di cassa- 

zione ( a ). 

Egualmente se una medesima causa è por- 
tata innanzi a due o più tribunali di prima istan- 
za dipendenti dalla stessa corte di appello , la 
decisione è portata innanzi alla detta corte •; 
ed alla corte di cassazione se i due tribunali 
non sono compresi nella giurisdizione della me- 
desima corte di appello , o se il conflitto di 
giurisdizione ha -luogo ira due v più corti di 
appello (3). 

(a) V. r art. 368 f 460 . 
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Jrt. ’ 

3 (jJ ' Da conferirsi 4 , • ^55 

. . 4 •** f- 1 • * ' . 

Ordin. del *669 e del 17&7. — Y. appressa, 
sugli art. 883 e 1028. 

- * ' . « , • < s 

CCCUI 4 . Prima della pubblicazione del codice 
di procedura tutte le dimande per la competenza 
de' giudici- doveano , in conformità delie leggi del 
1." dicembre 1790 e del 27 ventosa anno- 8 , es* 
sere portate alla- corte di cassazione. Ma risulta dalla 
prima disposizione del presente-articolo di’ essa non 
può più conoscere se non d e conflitti negati vi , come 
noi 1 ? abbiarn detto ne’ preliminari- a questo- titolo, 
pag.- 99. Lo stesso articolo stabilisce rispetto ai con- 
flitti positivi una regola, generale conforme- all’ or- 
dine gerarchico dèlie autorità giudiziarie, e secon- 
do- la quale la dimanda per la competenza si porta 
sempre al tribunale immediatamente superiore-, ed- 
il quale- estende la- sua giurisdizione- sui due tri-» 
hunah tra cui- esiste.il conflitto-. In conseguenza., 

) allorché la- controversia- sarà- portata a dueoa-.piìi- 
tribunali- di pace compresi- nella giurisdizione del 
medesimo tribunale distrettuale , questo tribunale 
appunto pronunzierà sul conflitto. •- : i. : 1 

Nel caso contrario sarà la corte reale : e so 
i tribunali dipendono da due corti diverse , sarà 
la corte di cassazione. Quest’ ordine è parimente 
seguito pei tribunali distrettuali , e sempre la corte 
di cassazione è 1* ultimo termine cui si perviene , 
poiché essa è la- corte suprema conservatrice delle 
leggi del regno ; essa viene immediatamente dopo 
il legislatore , e la sua competenza non riceve 
limite alcuno ('«). • . s ' >-««• — -• 


(a) V. B.app. al Corpo legislativo. 
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i 3 ao. Qual' è il carattere che dee avere una -Art. 
causa perchè dia luogo a regolamento di coni - 363 
potenza dei giudici conformemente all' art. 363 ? 

Bisogna che. ia questione portata a due o più 
tribunali costituisca pel suo oggetto una sola e 
medesima causa , o almeno un’ altra causa esien- 
zralmenfe seco connessa^ Questa identicità , questa 
connessione di oggetto , bastano perchè vi sia 
luogo a decisione sulla competenza de’ giudici » 
ancorché la causa fosse sostenuta dalla stessa per- 
sona e contro due particolari diversi. In fatti , 

P art. 363 non esige che vi sia identicità di per- 
sone perchè la dimanda pel regolamento della com- 
petenza sia accolta (a). 

i 3 zi. Può forse esservi luogo a regola- 
mento di competenza di giudici fra tribunali di 
commercio (III)? 

Il signor Lepage pag. 235 propone tale qui- 
stione attesoché l’ art. 363 non parla se non del 
conflitto che si eleva,- sia tra le giustizie di pace, 
sia fra i tribunali di prima istanza, aia fra le corti; 
e 'dace relativamente ai tribunali di commercio : 
égli si pronunzia per l’ affermativa. E di fatti è 
nianifesto che:* tosto che può esistere conflitto tra 
questi tribunali , la dimanda per fissarsi la com- 
petenza Uc - giudici è autorizzata. Essi d'altronde 
vanno compresi sotto la denominazione di tribunali 
di prima istanza ; epperciò la corte di cassazione 
consacrò ia opinione del signor Lepage , pronun- 
ziando il a3 dicembre 1807 ( b ) un regolamento 
di competenza di giudici tra il tribunale di com- 
mercio di Lione « quello di Orleans (4). 

-v ,J : ile» li — — 

V. Berriat Saint-Prix , pag. 358 , i.° caso noi. 

■2 — . e Cass. 28 dicemb. 1805 , nella Giurisp. delle corti 
supreme , tomo 5 , pag. 98. 

(/>) V. Sirey , tomo 9,1-* pati. , p. 67. 
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Art. 1^2 a. In tult' i casi in cui la Stessa causa 
363 ' O' una causa connessa trovasi sottoposta a due 
tribuna 1 i diversi , si è forse necessariamente ob- 
bligato di fare * una dimanda pel regolamento 
della competenza ? 

Noi crediamo che due vie» si presentano alta 
parte che voglia* agire in un solo- tribunale. Pri- 
mieramente essa può proporre la sua.declinatoria , 
ed appellare in caso di rigetto conformemente ai- 
li' art. 454 , f- 5 18;. in secondo luogo può essa pro- 
durre la - sua istanza di regolamento di. competenza 
innanzi all’ autorità oompetente ( 5 ). 

l 3 a 3 . ZI codice di procedura ha forse de- 
rogato alla disposizione dell ’ ordinanza del 
1.787 , . la quale autorizza la parte la di cui 
declinataria è stata rigettata senza che siasi 
dato luogo ■ a conflitto di giurisdizione tra due 
tribunali , a ricorrere per la decisione del- 
la competenza innanzi alla corte di cassazio- 
ne (IV) ? 

U art- 19 dell’ ordinanza del 1*737 dice che 
la parte di cuiufosse stata< rigettata non meno la 
deciinatoria. da essa proposta nella corte o nella 
giurisdizione eh’ essa crederà, incompetente , che la 
dimanda di remissione ad un* altra corte o ad 
un* altra giurisdizione potrà ricorrere al Consiglio 
( oggigiorno corte di cassazione ). 

Egli è evidente che in questo caso non esiste 
alcun conflitto^ tra due tribunali , poiché uno solo 
conosce della controversia. Ma l’ art. 363 suppone*, 
un tale conflitto ; questo articolo è dunque estra- 
neo al caso previsto dall’ ordinanza , la quale non 
ha soffèrto alcuna derogazione , e che quindi deb- 
b’ essere osservata.; per una seguela di conse- 
guenze , vi è luogo a ricorrere pel regolamen- 
ta delta competenza innanzi alla coite di eas- 
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sazione , com’ essa il giudicò con decisione del 3o Jt • 
455 giugno iBey (a). 36» 

1 3 24 • Ma t istanza di competenza sarebbe 
forse ammissibile , come si è detto , se la sen- 
tenza che avesse rigettata la declinatoria avesse 
giudicato nel merito (V) ? 

No, perchè l’ articolo dell’ordinanza del/ 
1737 citato sulla precedente questione , non au- 
torizza le parti rigettate dalla aeclinatoria proposta 
da esse innanzi a’ tribunali di prima istanza o di 
appello , a ricorrere pel regolamento della compe- 
tenza de’ giudici alla corte di cassazione , se non 
* quando sia stato pronunziato sulla declinatoria sol- 
tanto , e che rimane a giudicarsi del merito; giac^ 
chè quel regolamento necessariamente suppone ul- 
teriori controversie da doversi decidere ( b )» 

i 3 u 5 . Questa regola dee forse applicarsi 
anche nel caso in cui la parte non avesse fatta 
alcuna difesa sul merito (VI) ? 

• Una decisione della corte di cassazione del 27 
marzo 18 r 3 , riportata da Sirey nel tomo 12 , 
pag. 3o4 , suppone necessariamente la negativa , 
poiché rigetta 1’ istanza di competenza , a motivo 
che l’attore nel giudizio di appello erasi difeso sul 
merito , in vece di limitarsi alla declinatoria , co- 
me avea fatto in prima istanza : donde segue evi- 
dentemente che s’ egli non avesse promossa questa 
controversia , la corte non gli avrebbbe applicata 
la regola qui sopra stabilita. 

t Dall’ altra banda la quistione venne formal- 
mente sciolta in questo stesso senso da un'altra 
decisione del 20 luglio i 8 i 5 , riferita da Sirey nel 

* * . 

* fa) V. Denevers , 1809 , suppl. , p. 

' V. Cass. ai nevoso anno i3 , e 22 vendemmiale 
anno 1 4 nella Giurisp. delle corti sup- tomo 5 , pag. gli. 
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Tit. XIX. Delle competenze giurisdizionali etc. io5 
Ari. tomo i3 , pag. 379 , la quale dichiara die il dritto 
363 ricorrere per far regolare la competenza de’ giu- ./55 
dici non può esser tolto da un tribunale che pro- 
nunziasse sul merito , sul quale 1’ attore per la ri- 
• messione non avesse concluso nò aringato. 

Ma una decisione intermedia pronunziata dalla 
stessa corte al i3 luglio 1814 («) dichiara « che 
» la regola la quale autorizza a ricorrere per com- 
» peteuza allorché T eccezione d’incompetenza è 
» stata rigettata , non si applica ai caso in cui la 
» controversia è stata , nello stesso tempo che la 
» competenze , giudicata nel merito tanto in prima 
» istanza che in appello , attesoché non può più es- 
» servi luogo a regolamento di competenza tutte le 
»» volte che ncn vi è più controversia da giudicarsi ». 

Su tale ebeisione il signor Sirey osserva eh’ è 
stata resa in ma specie in cui 1’ attore per la ri- 
messione non «veva fatta alcuna difesa nel merito, 
e non avea e&eso al mal giudicato 1’ appello da 
lui interposto. 

Se questi osservazione fosse intieramente esat- 
ta , vi sareblx un’ opposizione formale tra questa 
decisione e qiella del 20 luglio i8i5. Ma noi os- 
serviamo che l attore per la competenza avea in- 
terposto appello, tanto avverso la sentenza che avea 
pronunziato sula dedicatoria , quanto avverso la 
sentenza che avta giudicato sul merito; allora po- 
co importava cht si fosse o no difeso nel merito,! 
poiché avea egli portata la causa alla cognizione 
della corte con qiesto appello sul merito. 

Al contrario ; nella specie della decisione del 
1814 la causa nm era in grado di appello, e 
T attore per la conpetenza non avea concluso nel 
merito. 


(a) V. Sire/", i>mo ì$ , p. 172. 


»o6 Parts I. Lib. JL De’ Tribunali inferiori. 

JNon vi è dunque alcuna contraddizione Ira le ÀYt. 

4>5 due diverse decisioni che abbiamo citate ; esse sono 563- 
uniformi a’ principi t , ed avvertono una parte che 
ha opposta una declinatori» in prima istanza , 
eh’ essa dee limitarsi ad appellare dalla sentenza » 
o dalla dispositiva della sentenza che pronunzia 
sulla declinatoria , per ottenere , in caso di rigetto,. 

' il regolamento della competenza innanzi alia; corte' 
di cassazione-. 

i3u6. Non si dee forse ricorrere alP istan- 
za di competenza conformemente ai' art. 363 , 
se non quando la causa fosse pendente in due- 
tribunali non dipendenti dalla stasa autorità 
superiore ? < 

Altrimenti , non comien forse limitarsi ad , 
opporre la declinatoria , allorché la cauta è' 
pendente in due tribunali difendetti dalla stes- 
sa autorità superiore ?" ■' . .. 

Il signor Delaporle nel tomo t* pag. 334 , © 
gli autori del com.- inserito negli Ann. del no t. 
tomo a , pag. 4^5-, insegnano che se la causa è 
pendente innanzi a due tribunali dpendenti dall* 
stessa autorità superiore, vi è luogo a propone la- 
declinatoria , e non già a ricorrere pel regolamen- 
to della competenza. Es-i non am ne -Uopo il con- 
flitto di giurisdizione se non nel raso in cui due 
tribunali indipendenti , ed i qual : non son com- 
presi nella giurisdizione della nadesiraa autorità y 
si ostinano a ritenere la stessa c.usa. 

Ma i tribunali di prima istanza sono indipen- 
denti gli uni da^li altri, sebbeje nella giurisdi- 
zione della stessa corte di appelo ; e se sono in- 
quella di due corti diverse > noj sono forse sotto- 
posti , per ciò che concerne la dimanda per re- 
golamento della competenza , ala stesso superiore- 
comune t alla corte di eassaifoot? 


I 
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Art. La legge c * sembra escludere la distinzione 
3t>4 degli autori ciré abbiamo citati , e tulle le volle </56 
ehe vi è luogo a domandare il regolamento della 
competenza , si può per verità tentare di ottener- 
lo per la via della declinutoria , correndo i ri- 
sebi che abbiamo indicati nella quist. i3na alla 
nota 5 ; ma si può anche proporre direttamente 
F istanza di regolamento di competenza in confor- 
mità dell’ art. 363 + 4^5. 

Aax»coi.o CGCLXIV 4^6.. 

.1 . ■ * 

In vista delle dimanda formate innanzi a ■ 
differenti tribunali , si pronunzia dietro istanza 
della parte la sentenza ehe permette la citazione 
per la decisione sulla competenza . 

Nella medesima sentenza si può ordinare la 
sospentione di ogni procedura nei due tribunali 
di conflitto. < ' . • -, »• 

-> . 

• , Da conferirsi 

T* , 7 8 — Ordin. del 1669 tit. a , art. 4 
e 5 , — art. *7 ed 8 di quella del 1737 — C. di 
Pr. art. 83 •{* 1 77 . 

CCCIV. La domanda pel regolamento della 
competenza non soggetta allo sperimento di conci- 
liazione , vien fatta con un'istanza clic Fattore pre* . 
senta al tribunale' o alla corte die dee conoscere 
del conflitto. A questa istanza munita de* documenti 
giustificativi si dà sfogo con una sentenza che per- 
mette la citazione per lo giudizio della competen- 
za. La stessa sentenza può ordinare òhe sia sospe- 
so ogni atto e procedura tanto sull’ una che sul- 
l’ altra delle dimando che sono in conflato , il che 
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non manca mai di accadere quando ai giudici sem- Art. 

456 tra che distanza di competenza merita considera- 36£ 
zinne. 

i3sy. L' istanza con etti si fa la dimanda 
pel regolamento della competenza dee forse leg- 
gersi in pubblica udienza (VII) ? 
f Poiché il permesso di citare per- Iò< giudizio 
della competenza de-bh’ essere accordato con senten- 
za a 5 termini dell’ art. 564 , bisogna die la let- 
tura dell’ istanza sia fatta in pubblica udienza , e 
ehe i giudici deliberino su tale istanza nello stesso? 
modo che il fanno per una causa che si tratta ine 
nunzi ad essi (a). 

i3z8. In qual modo > il tribunale è messo « 
nel caso di giudicare sull ’ istanza ? 

Si usa iu taluni tribunali di lasciar far la let- 
tura di questa istanza dal patrocinatore che 1’ ha. 
sottoscritta * in taluni altri 1 , e questa, è P opinione 
del signor Hautcleuille , pag. 196 , questa istanza 
si presenta al presidente il quale ne fa parte al tri- 
bunale. Noi pensiamo ehe nella specie dell’ art. 

364 5 ben diversa da quella che ha fatto l’ oggetto 
* della nostra quist. 1273 , giacche la parte a«\ v cr$a 
non è ancora citata r si può o Seguire ■!’ opinione- 
del signor Hautefeuille , o presentare i’*staj^z‘u inL 
cancelleria. f 

13*9 V istanza deè forse comunicarsi ad 
pubblico ministero ? 

Gli autori del copi* inserito negli Ann. del' 
noi. nel tomo 2, p. 4^6, dicono che quantunque- 
l’ art. 83 al §. 4 voglia che il pubblico ministero 
prenda la parola nelle cause di competenza , il suo* 
intervento sarebbe inutile nella sentenza di cui si 
tratta nell’ art. 364 3 perchè essa non ha per og- 


(«) V. il eom. dsgli Ann. elei noi. t- 2 , p. 436. 
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Art. getto che una via preparatoria onde pervenire ai 
364 giudizio cui la dimanda pel regolamento della com- /f 56 
potenza dee dar luogo. 

Noi osserviamo che l'arte 83 + 177 non di- 
stingue , e che possono esistere delle ragioni per 
le quali il pubblico ministero potrebbe opporsi sia 
alla citazione per lo giudizio della competenza , 
sia alla sospensione che fosse dimandata coll’ i- 
stanza. 

Quindi è che la maggior parte degli autori 
dicono doversi 1’ istanza comunicare al pubblico 
ministero , il quale scrive a piedi la dichiarazio- 
ne di non impedire ovvero di opporsi («). 

l 33 o. I giudici cui l’ istanza è presentata , 
possono forse ricusare il permesso di citare per 
■lo giudizio della competenza ? 

Secondo Demiau-Crouzilhac , png, 272 , basta 
che si esibiscano al tribunale due citazioni le qua- 
li stabiliscono che una controversia è sottoposta a 
più tribunali , perchè sia obbligato per questo solo 
fatto di accordare il permesso di citare innanzi 
ad esso per lo giudizio della competenza. Questo 
autore si fonda sulle parole imperative dell’ art. 

364 , sì pronunzia sentenza. 

Noi crediamo pure che il tribunale sia obbli- 
gato di accordare il permesso di citare , allorché 
gli si presentano due atti di citazione che stabili- 
scono chiaramente trovarsi una stessa controversia 
sottoposta a due 0 a più tribunali. Decidere al- 
trimenti sarebbe un pronunziare arbitrariamente 
e contro la disposizione del testo della legge; ma 
non è men vero che il tribunale può ricusare il 
permesso di citare , s’ è convinto in vista delle due 
citazioni che non si tratta , sia di una stessa dì- 

(a) V. Pigeau , p. 1 34 > Hautefeuille , p. «96. 
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manda , sia di una dimanda essenzialmente con- Art . 

45$ uessa ad un’ altra (6). i 3G4 

1 33 1 . Ma il tribunale può forse ricusarsi ad 
ordinare la sospensione di ogni procedura nei 
tribunali tra quali viene promosso conflitto ? 

L’ espressioni dell’ art. 564 provano che que- 
sta sospensione è lasciata all 5 arbitrio del tribunale, 
che può ricusarla se vi è luogo a presumere che 
1’ istanza di competenza è suscettibile di essere im- 
pugnala dalla parte avversa (n). 

> i33s. La sentenza che accorda il permes- 
so di citare dee forse contenere la sommaria 
esposizione degli articoli di fatto e di dritto , 
del pari che i motivi , conformemente all ' art. 

> 4 1 "h ? 

Il signor Pigeau , tomo i T pag. 1 34 «He no- 
te , dice che 1’ art. 1 4 > non si riferisce se non 
alle sentenze rese dietro le aringhe , e non già a 
quelle che fossero rese dietro istanza delle parti. 
Nondimeno , egli aggiunge , si possono a queste 
applicare i motivi della legge , essendo conveniente 
che questo articolo vi sia esteso. 

Dietro quanto abbiam detto alla pag. 497 » 
noia 88 toni. 2 , si comprenderà che noi siamo di 
questa stessa opinione; ma non crederemmo ehe si 
potesse opporre nella specie attuale' la nullità della 
sentenza che non fosse strettamente conforme al-, 

1* art. i4i. 


\ . . • 


.. U . • - •• *• 

(a) V. Pigeau , ionio 1 , pag. i33 ; — Demiau-Crouzi- 
Ihac , nel luogo citato. 
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Jrt. 

3^3 Articolo CCCLXV •f- " 4^7 

V attore fa notificare la detta sentenza , e 
‘ citare le parti al domicilio de * loro patrocina - 
tori (7). . ; t .' 

Il termine della intimazione della sentenza 
e della citazione è di quindici giorni che de- 
corrono da quello m cui la sentenza è stata pro- 
nunziata. » 

Il termine a comparire è il termine ordina- 
rio delle citazioni ,> regolato però secondo le di- 
stanze del domicilio de’ rispettivi patrocinatori . 

: • i'-v 

* Da conferirsi ■. . - 

. , . . .** , . , » ' » .* • * • ' 

. T. , 29 — Ordir*, del 1737, tit. 2» art. 1, 

7 e io ; ed Ordinan. del 1669 y tit. 2 , art. 1 e 6* 

. . ' 1 . » / ; . : 

CCCV. L* attore nel giudizio di competenza 
leva in cancelleria la spedizione della sentenza da 
lui ottenuta, per notificarla con citazione , giusta 
la sua istanza. 

Le parti citate non debbono ricevere al loro 
domicilio , nè fare a quello de’ loro patrocinatori 
la notificazione della sentenza che ammette l’istan- 
za , la quale notificazidne debbe lor farsi tra quindi- 
ci giorni contando dalla data stessa dalla sentenza. 

Esse hanno per comparire il termine ordina- 
rio delle citazioni , contando le distanze secondo il 
domicilio rispettivo de’ patrocinatori , in casa de* 
quali è lasciata la citazione (8). 

i 33 3 . Come sono fatte la notificazione e la 
citazione allorché non vi sono patrocinatori ; e co- 
me in questa circostanza si calcolano i termini 
della comparsa ? * ' 
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Allorché nou vi sono. ' patrocinatori , la qnal Art. 
cosa accade nelle giustizie di pace e ne’ tribunali 366 
di commercio , la notificazione e la citazione son 
fatte al domicilio delle parli; ed in tal caso ì ter- 
mini si calcolano secondo la distanza della corta o 
del tribunale che dee conoscere dalla competenza (a). 

Si applica del resto il principio consacrato dall’art. 
i5i 345 il quale vuole che non s’incorra la 
contumacia se non dopo la scadenza del termine 
dato alla parte più lontana ( 6 ). 

Artìcolo CCCLXVI f 458. 

• Se V attore ha omesso di citare V avversa- 
rio ai termini sopra prescritti , decade , senza 
che occorra alcuna dichiarazione , dalla istan- 
za per la decisione della competenza , e la pro- 
cedura della causa si continua nel tribunale 
eh' è stato adito dal conveiuito nel giudizio di 
competenza ( 9 ). 

Da conferirsi 

Ordin. del t'jZ'j , tit. 3 , art. i3 , ed Or- 
din. del 1669 , tit. a, art. 8 . 

CCCVI. Se l’attore non ha citato nei quindici 
giorni dalla data della sentenza da lui ottenuta, la 
legge il dichiara decaduto dall’ istanza di regola- 
mento di competenza. 

Questa decadenza lia luogo di pieno dritto : 
quindi il convenuto nel giudizio di competenza 
può , senza aver bisogno di farla pronunziare , 

(a) V. Pigeau , tomo 1 , pag. 1 35. 

( h ) V. il Prat ■ tomo- 2 , pag. 356* 
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Tit. XIX. Delle competenze giurisdizionali etc. 1 1 3 
Art. continuar le sue procedure sulla dimanda principale 
3(3G innanzi al tribunale a cui 'egli stesso l’ ha portata. 

L’ istanza pel regolamento della competenza 
non potrebb* esigere una lunga istruzione. Nondi- 
meno , siccome non è messa nel numero delle 
cause sommarie , il convenuto può notificare le 
sue difese , e 1’ attore le sue risposte , ne' termini 
e secondo le regole stabilite per 1’ istruzione del- 
le azioni ordinarie ; ma gli scritti notificati dal- 
P una e dall* altra parte debbon esser tanto' meno 
voluminosi , sì perchè trattasi qui di una specie di 
declinatoria , come perchè Part. j5 della tariffa non 
permette che le istanze rispettivamente notificate 
su di una declinatoria eccedano sei moli . 

Ricordiamoci che le cause di regolamento di com- 
petenza sono messe nel numero di quelle che deb- 
bou esser comunicate al pubblico ministero. 

11 tribunale o la corte , dopo di avere inteso 
le parti all’ udienza nelle loro rispettive ragioni , 
del pari che il pubblico ministero nelle sue con- 
clusioni , delibera sulla quistione se le dimande 
die diconsi essere in, conflitto , abbiano realmente 
un oggetto identico. S’esso ammette P affermativa, fa 
cessare il conflitto , rinviando le parti e la causa 
innanzi ad uno de’ tribunali aditi. 

i334* Il convenuto può forse rispondere in 
iscritto alla citazione pel regolamento della com- 
petenza ? 

Sì , poiché le cause di competenza non sono 
messe nella sfera delle materie sommarie. D’altron- 
de , P istanza di competenza è una declinatoria ; e 
noi abbiam veduto sulla quistione 7^3 pag. 44 del 
• tomo III , che P articolo ^5 della tariffa permette 
di rispondere in questa forma (n). 

(a) V. detta quist ; — non che Pigeau tomo i , pag. 

1 36, e Locré a , pag. 3a. 

Carré Voi. V. 8 
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if5g Articolo OCCLXVII f 4%- 3Gy 

U attore che succumbè -può essere condan- 
nato a' danni ed interessi in favore delle altre 
parti. 

Da conferirsi 

Ordinan. del 1737 tit. 2 , ari. 29. 



CGCVII. Se il tribunale innanzi a cui le 
.parti sono rinviate è quello che 1’ attore pretende- 
va di avere per giudice , il convenuto dee » co- 
me ogni parte qhe succumbè , esser condannato 
alle spese ; altrimenti P attore soggiace alla mede- 


sima pena. 

Quando succumbe 1’ attore , ei può , oltre le 
Spese , esser condannato al risarcimento de' danni 
ed interessi verso le altre parti. Questa condanna, 
che dipende dalle circostanze , è ordinariamente pro- 
nunziata q’uando il tribunale giudicando che le di- 
mando delle quali si pretende il conflitto, non hanno 


vn oggetto identico , rigetta una dimanda di rego- 
lamento di competenza che non area altro scopo 
se non d’ intralciare 1’ andamento della giustizia , 
e di arrestare una doppia procedura. 

i 335 . Dal perchè ì’ art. 367 non parla c/re 


di una condanna facoltativa a! danni ed inte- 
ressi , se ne dee jorse conchiudere che il tribu- 


nale debba sempre riunire le spese del giudizio 


di regolamento di competenza ? 

Il signor Lepage nelle sue Ouislioni , pag. 
238 , assegna più ragioni , secondo le quali con- 
chiude che la sentenza la quale pronunzia su di 
un regolamento di competenza dee o aggiudicare le 
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T?t. XIX. Delle competenze giurisdizionali eie. 1 1 5 
rfrL spese , o compensarle , & riserbarlc , secondo le cir- 
3 6j costanze. Questo punto , egli dice , è lasciato alla 
prudenza de* giudici : ciò eh* è per essi di obbli- 
go , si è di pronunziare in una maniera qualunque 
sulle spese. 

Noi pensiamo die l’attore nel giudizio di re- 
golamento di competenza, nel quale succumbc , dee 
necessariamente esser condannato alle spese , indi- 
pendentemente dai danni ed interessi che le altre 
parti possono ottenere in ragion del ritardo che il 
giudizio di competenza ha recato alla loro procedura. 

Se al contrario 1’ attore ha Avuto ragione di 
ricorrere pel regolamento della competenza , e se 
il convenuto non ha fatte mal fondate difese , vi 
e luogo di riunire le spese alla sorte della diman- 
da o delle dimande principali y e rinviarne la de- 
cisione ai gradici , ai quali è deferita la cognizio- 
ne delle medesime (<*). 


(a) V. per le rimessioni per causa di legittima sospi- 
ntone e di sicurezza pubblica, il nostro Trattato delle leggi 
di organizzazione e di competenza , lib. a , tit. 6« , 

* 


i 
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OS S E R f AZIONI 

Ai. TITOiO XIX. 

r.. ■ ; ,v ' 

1 . . .... . • : 

- ì **•••*. . 

Suite nozioni preliminari* ■ * 

* '• * I * ‘ * ** * ■' 

Concordando completamente su questo brevissimo tin- 
tolo le due legislazioni , ci limitiamo ad osservare che de’ 
cinque suoi articoli il- primo sembra superfluo cioè , il 
363 *J- 455-, come quello, che- forma oggetto, non già di 

S rocedura , ma della legge organica giudiziaria. Questa , 
i fatti, stabilì presso di noi, non solo la competenza di 
ciascun, tribunale , ma eziandio previde come si dovessero 
giudicare i conflitti che fra essi potessero insorgere, come 
rilevasi dagli articoli 56 , 106 . e *34 della fogge del 29 
maggio 1817 . 



Sull' articolo CCCLXIII ^ 4^ 

Essendo ancora sospesa la R'eal risoluzione che il voto 
generale affretta per la /orinazione de’tribunali distrettuali, 
ed esercitando un solo tribunale civile la giurisdizione per 
tutti i distretti di ciascuna provincia, e valle, quanto db- 
cesi de’ tribunali distrettuali debbe intendersi de’ tribunali 
civili. 


HI. 

Sullo si esso artìcolo , tptist. 

1 

Così è ; ma ben era desiderabile che la legge orga- 
nica giudiziaria lo avesse spiegato sia quando fissò U 
competenza de’ tribunali di commercio , ria. succitati arti- 
coli 106 e 134. 


Digitized by Google 



1 18 Parte I. Lib. II. De? Tribunali inferiore* 



Sullo stesso, tftusL »3>3. 

Presso di noi potrebbe forse dirsi Io stessa, perchè- 
la prammatica del xydgi attribuiva la decision de’ conti it- 
ti, chiamati allora (jtiisUoni eli tribunale , alla Reai Ca- 
mera cii S. Chiara. Ma ciò non. ostante noi opiniamo che 
detta legge organica del r8iy esser debba l’ unica norma 
per simili conflitti; e che in conseguenza la cotte supre- 
jna di giustizia possa procedere ne’ soli casi previsti da* 
anoi articoli iJ3 , i3£ e 1 35 , confermati nell’ ar-t.. 4^S 
delle nostre leg, ; i di procedura* f/! 

ib -ni • ; iao- i : . • „u <. . tt j . j . » . - 

< - jì . ■ i :*{• v<-i<y e VI* , i 

' :• * '■ ' 4 n t . . » » * * •'.* -*;!•» i* 

ì > iSuUo. stessa , t$a| e »3a5L . 

Risoluta negativamente la quistione antecedente , la 
soluzione delle due seguenti .Quisce da se. 

'li VI e VII* 

- / N ‘ \ 

. St*lF articolo CCCLXIV i 4^^» fuist. ,i3vj « *3a$. 

tl» -M II . iJ ... . - 

. .< Jn conseguenza dehbe tale istanza inscriversi al ruo- 
lo , .onde possa esser letta, alla pubblica, udienza* 

Bull»»! -I /il is>-| „< ‘ I 


• .:ct: 

»!>• t«' ->57 ! ri -ri'» 

».i i <!.) •:• t..' 

f 

i ' !:t *. ^ vn 
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TITOLO XX (I). 

trulla rimessione delle cause da un tribunale ad 
un altro per motivo di parentela o affinità. 

. , . t ' » . . • • ' / * 1 4 I •! . . » 

Se la legge ha potuto non 6 ver alcun riguar- 
do ai timori immaginarli, di un litigante sempre 
disposto a non. aver l’ animo quieto , essa non do- 
veva spregiare egualmente delle apprensioni che 
possono avere un fondamento ragionevole. 

Senza duino, come il dicea 1' oratore del Con- 
siglio, di stato («), la maggior parte de’ giudici, tutti 
forse , sono capaci di elevarsi al di sopra di ogni 
bìgame di sangue e di ogni considerazione d' in- 
teresse di famiglia : ma in fine la prevenzione elxe 
risulta, dalla, parentela e dalla consanguinità è , 
per servirci dell’ espressioni del nostro stimabile 
collega signor Poncet ( b ) , un di queìsentiraenti 
naturali che possono, far deviare , arre Ire serrzà 
avvedersene e malgrado loro , gli uomini più in- 
tegerrimi e più tenaci del loro- dovere. La legge / 
prestandosi a. questa presunzione 7 fondata suila 
sola considerazioue dell’ umana, debolezza , ha mes- 
so il litigante al coperto di ogni inquietudine , 
autorizzando la dimanda ■ di rimessione . per mo- * 
tivo di parentela o di affinità . 

Essa, può esser definita : una eccezione de- , > 
dinotarla colla quale il tribunale, a cui si è por- 
tata una controversia , vien ricusato per intiero à. 
causa della parentela o- dell’ affinità di -Uno n più 
de' suoi membri, fino al quinto grado «schasiva- 
meijte , colla parte contro afta quale si cappóne «pie* 

sLa dimanda. , 

' , -, 'Y 

(ai V. 1’ ediz. di Bidet , p. 4«- ! - 
(t>) il TrttU. dille, cuiuni , pag. 2.56 % 


f 
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iao Partp I. Lib. II. Ve’ Tribunali inferiori. 

Noi diciamo d’ esser un ’ eccezione declinato - -Art. 
zfGo ria , perchè tende a sottrarre la causa alla giuris- 368 
dizione del tribunale a cui si è ricorso ; è anche 
ima ricusa, poiché è un rifiuto. di esser giudicalo 
da questo tribunale (a) Ma questa ricusa differisce 
dalla ricusa propriamente detta , perchè essa è ge- 
nerale , mentre altra è parziale e personalmente 
diretta contro il tale o tal altro giudicato (i ). 

Articolo CCCLXVIII -f- 460. 

1 ‘ 

La rimessione della causa da un tribunale 
ad un altro può dimandarsi , i.° se fra i giu- 
dici di un tribunale di prima istanza vi son due 
parenti o affini di alcuna delle parti fino al 
grado di cugino figlio di cugino germano inclu • 
sivamente ; a.° se fra’ giudici di una corte di 
appello si trovino de * parenti ed affini di una 
delle parti fino al detto grado ; 8.° se una 

delle parti essendo giudice nel tribunale di pri- 
ma istanza o nella corte di appello che deve 
giudicare , abbia pure un parente od afine 
in detto grado nel detto tribunale , o due nella 
Corte di appello ( a). 

Da conferirsi \ 

* * t 

Ordinan. del 17Ì7 tit. 1, art. 1 , a , 3 , 4 > 

5 , 6 e 7. = Ordinan . del 1669 tit. 1. ( delle 
rimessioni delle cause ) , art. i,a, 3 , 4 e ^* 

— Ordin. di Blois del if>79, art. 117» ed iu 
fine il parere del Consiglio di stato de’ 17 marzo 
e a 3 aprile 1807- — Cod. di Proc . art. 168 j- 
262 e seguenti. 

, (a) V. sopra alle note sull* art. i 84 ‘ 
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Tit. XX. Della rimessione delle cause et C. 1 1 1 
■Art. CCCVIII. Per sapere quando possa aver luogo 
368 Ja dimanda di rimessione che fa la materia di 
questo titola, bisogna considerare^ il grado di giu- 
risdiziooe innanzi al quale si trovano le parti , ecl 
il grado di parentela eh’ esse o una di esse pos- 
sono avere con uno o più giudici* 

In sulle prime è evidente che nella giustizia 
di pace non vi è luogo a proporre questa dimanda , 
poiché non vi è se non un solo giudice; ivi dun- 
que non può prendersi che la sola via della ricu- 
sa ordinaria. 

E del pari facile il comprendere che nella 
corte di cassazione non può mai impedirsi il cor- 
so della causa di una dimanda di rimessione , poi- 
ché non esiste altra giurisdizione innanzi a cui la 
causa possa rinviarsi. 

Questa dimanda non può dunque presentarsi 
se non innanzi a’ tribunali di prima istanza , nel 
di cui numero bisogna metter quelli di commcr-t 
ciò , e nelle corti reali. 

Nei tribunali di prima istanza basta che una 
delle parti abbia fra i giudici due parenti o affini 
perché il suo avversario possa dimandare la ri- 
messione della causa innanzi ad un altro tribunale. 

Nelle corti reali che sono più numerose?, bi- 
sogna che i parenti o gli affini di questa parte 
siano al numero di tre. 

Questo uumero diminuisce , se la parte stessa 
è giudice nel tribunale o nella corte : basta al- 
lora che questa parte trovi in uno de’ suoi colle- 
ghi un parente o affine, se la causa è portata in- - 
nazi ad un tribunale di prima istanza , e dite 
se si' agita innanzi ad una corte reale , perché la 
dimanda di rimessione sia fondata. 

Il grado di parentela o di affinità che agli oc- 
chi del legislatore fa sì che un giudice sia sospetto di 
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*42 Parte I. Lib. TI, De' Tribunali inferiori. 
parzialità , per la dimanda di rimessione è lo stes- AYt. 
*r& a so che i , ' , % quello della ricusa de’ giudici di pri- 563 
ma' istanza o. di appella ; bisogna dunque che i 
giudici i quali danno luogo alla dimanda di rimes- 
sione , siano almeno parenti o aflini in grado vieta- 
lo , vaie a dire siano abncno parenti o affini in. 
quinto grado. Ai di là di. questo» grado l* eccezio- 
ne non sarebbe ammissibile. 

i336. Si può forse dimandare la rimessione 
ad un allt'o tribunale allorché • i giudici sono- 
ricusabili per una causa diversa , da quella di' 
parentela o affinità , per esempio , se uno- 
de' giudici fosse donatario di una della parti , 
se un altro, avesse agito- in giudizio per essa , se 
mi altro, fosse stato suo consulente ec. ec. (II)?* ' 

Il signor Pigeau tratta questa quistione nel 
tomo i , pag. 438 e 43^» e scioglie affermati- 
vamente. Ei si fonda sul perchè vi è la stessa, 
ragione per autorizzare la rimessione in tutt’ i casi 
in cui i giudici sono ricusabili. E di fatti , egli 
dice r la paite che conta fra i suoi giudici quello- 
che Ira agito in giudizio, pel suo avversario , quello, 
che è stato suo consulente o suo donatario , ha- 
de’ timori egualmente fondati , e forse di più, die 
s’ essa avesse a contarvi due parenti o. affini del. 
suo avversario. a 

li signor Lepage, nelle sue Qulstionì pag. aoo , 
manifesta un’ opinione assolutamente contraria a 
quella di Pigeau ; e forse si penserà come noi ,. 
che questa dee prevalere, ove si consideri che il 
legislatore non avrebbe riunito sotto un titolo se- 
parato un gran numero di disposizioni relative alla, 
rimessione per parentela o affinità. S’ egli avesse in- 
teso di autorizzare questa rimessione (ter tutte le 
cause che danno luogo alla ricusa, ei si sarebbe 
limitato a di dii ara re die yì sarebbe luogo alla ri- 
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Promissione tatto le -volte che uu giudice fosse ricù- 
368 sabile. ■ ' • 4 ^ 

W altronde , è forse rigorosamente vero die 
vi siano per tutte le cause di ricusa le stesse ra- 
gioni di decidere in favore della rimessione , clic 
per quelle le quali- risultano- dalla parentela o dul- 
P affinità ? Non si ha forse particolarmente da te- 
mere, allorché più giudici sono parenti o affini 
di una delle parti ^ che anche quando essi non 
sollecitassero i loro colleglli in suo favore , il de- 
. siderio di far loro cosa grata non eccitasse in oo- 
storo , pressoché inv oleata riamente , una preven- 
zione contro alla eausa della parte avversa ? Or 
questo pericolo è ben meno da temersi negli altri 
casi di ricusa. Da una parte , un giudice parente o 
affine crederà trovare in questa qualità una scusa pei - 
le sollecitazioni che potrebbe fare , mentre che non 
potrebbe senza arrossire dare per pretesto delle cau-, 
se cbe io renderebbero ricusabile; dall’ altra, queste 
casse possono il più delle volte essere ignorate da- 
gli altri giudici , c la parentela o 1 * affinità eh’ h 
notoria, è suscettibile d’indurre la prevenzione di 
cui si è parlato. 

Noi aggiungiamo col nostro stimabile collega 
signor Poneet , professore della facoltà di Digiu- 
ne, nel suo Trattato delie azioni , pag. 260 , elio 
un tribunale di cui non è dubbiosa la competenza, 
non può esser privato della sua giurisdizione se 
non in virtù di un testo formale , o in conse- 
guenza di una necessità ben dimostrata. 

Or da una parte non esiste alcuna disposi- 
zione della legge ch’estenda i casi di dimando 
di rimessione a cause diversa da quelle cbe sono 
espresse dall’ art. 368; dall’ altra, non vi è alcuna 
necessità di fornire uu simile mezzo alle parti , di 
cui tutti gl’interessi sono sufficientemente messi al 
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»a4 Parte. I. Lib. IT. De' Tribunati inferiori. 
coperto mercè quello- della ricusa parziale , del Art. 

4&o pari clve colle vie di invocazione che loro sono 368 
aperte contro alla sentenza secondo le regole del. 
dritto comune cc. {a) (d). 

i33y. Ma se cause diverse da quelle della 
parentela o affinità contro di uno e più giu- 
dici non danno luogo alla dimanda di rimesr 
sione , forse non si possono almeno ■ ricusare 
in corpo UitC i membri di un tribunale , ed ot- 
tenere in conseguenza, la rimessione innanzi ad 
un altro ? 

Tale quisèione era controvertila sotto-nmpero 
dell’ antica giurisprudenza ; ma l* opinione di potersi 
ricusare in corpo nelle materie civili paiea. d’ es- 
ser forse prevalsa. Oggi giorno-, come 1-’ osserva il 
signor Legravereud , nel tomo » , pag. 36, è rico- 
nosciuto che nulla impedisce che un tribunale iu- 
tiero sia ricusato, tanto in materia civile , quanto- 
iu materia criminale : soltanto , egli aggiugne , la 
ricusa in corpo è considerata come una dimanda 
di rimessione della causa da un tribunale ad 
un altro per causa di legittima sos pozione \ 
ed in questo caso , essa dee seguirne le regole , 
relativamente alla competenza ed alla forma (fi) (4). 

i338. Si può forse dimandare in un tribu- 
nale di commercio la rimessione per motivo di 
parentela o di affinità ? 

Sì, pe’ motivi addotti sulla quist. i3ai (c). 

* 33 q. Non si tratta forse nell" art. 363 , re 
non della parentela o affinità che siano ad un 
tempo naturali e Civili (III) ? 

’ La legge in generale intende parlare delia pa- 
la) V. sull’ art. 378 470. 

Cass. 6 die. it'e'j; Sirey , tomo q, n. 1 4 - 5 — 

(c) V. d'altronde le Quist. di Lepage , pag. 
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Tit. XX. Delia rimessione delle emise eie. I2f> 

'Art. retitela o affinità ohe sono ad un tempo naturali e 
368 cibili, non già della parentela od affinità che si sup- 4^° 
ponesse derivare sia dalla sola natura sia dall’ado- 
zione. Di fatti tali legami non esistono secondo la 
legge civile risguardo ad un figlio naturale co’pa- 
renti di suo padre o di sua madre ; nè risgua'do 
ad un figlio adottivo con quelli dell 5 adottante. Noi 
eccettuarao nondimeno , in conseguenza di ciò 
che abbiamo stabilito sulle quist. io56 e JOÒ7 , 
la parentela naturale in linea retta , vale a dire 
del padre col figlio legalmente riconosciuto , e tra 
fratelli naturali anche legalmente riconosciuti. 

i34o. L'affinità ohe può servir di fonda- 
mento alla rimessione si cancella forse Collo scio- 
glimento del matrimonio che l ha formata , se 
non ne rimangono fgtt (IV) ? 

L 5 affermativa di tale quistione risulta da ciò 
che noi abbiamo stabilito sulle quistioni 34 1 e 
342 (a). 

1 3 4 1 • I supplenti ne' tribunali di prima i stan- 
za si debbon forse computare nel numero dei 
giudici , per dar luogo alla dimanda di rimes- 
sione (V) ? 

Bisogna ossei vare che per esservi luogo ad 
una dimanda di rimessione in un tribunale di 
prima istanza, la legge suppone che vi siano in 
questo tribunale due giudici parenti o affini di una 
delle parti, o che essa medesima fosse m embro 
del tribunale. 

Da questa differenza di espressioni , giudici 
e membri del tribunale, il signor DemiauCrou- 
zilhac nella pag. 273 conchiude «he nella prima ipo- 
tesi , i supplenti non debbono entrare in considera- 
zione per dar luogo alla dimanda di rimessione , 


(«) V. anche la quist. 1 ìo/f- 
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i ufi Parte I. Lib. II. De ’ Tribunali inferiori. 
attesoché non «ma giudici se non accidentalmente y Art. 

460 ed in conseguenza non si può dire eh* essi sia- 366 
no compresi sotto la denominazione generica di 
giudici , non qualificandoli la legge d* altronde se 
non col titolo di giudici supplenti o semplice men- 
te di supplenti (a). 

Lo stesso autore crede al contrario che nel- 
la seconda ipotesi , vale a dire allorché un sup- 
plente è parie , vi è luogo alla dimanda di rimes- 
sione , perchè 1’ art. 368 . impiega la qualificazione 
generica di membro del tribunale. Or i sup- 
plenti sono certamente membri de'tribunalì di pri- 
ma istanza , dappoiché la legge organizzatrice di 
questi tribunali dice che sono composti di giudici 
e di supplenti (b). 

Gli autori del Pratico , nel tomo a, pag. 365» 
stimano che in nessun caso i supplenti debbano 
computarsi per autorizzare la dimanda di rimes- 
sione , almeno finche non esercitano le loro fun- 
zioni ; ma noi osserviamo che questa restrizione , 
per cosi dire , è nulla , perchè i supplenti non eser- 
citano funzioni abituali che nei casi rarissimi di 
vacanza de’ posti di giudici. 

Noi conveniamo che le ragioni date dal si- 
gnor Demiau sono di tale natura che debbano fare 
impressione. 

Ma però non si può forse rispondere che seb- 
bene i supplenti non esercitano, propriamente par- 
lando , delle funzioni abituali , essi hanuo pur non 
di meno il carattere di giudici ? Che sotto tal rap- 
porto queste stesse funzioni non sono assolutamente 


(n) V. in effetti gli art. 35 e 4 1 tirila legge del 20 
aprile 1810, e l’ art. 118 •}• 21 1 del C. di Pr. 

(fc) V- la legge del 37 ventoso anno 8 , art- 8 e se- 
guenti. \ 
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Tnv XX. Della rimessione {lette cause etc. 137 
dfrt. accidentali , .poiché l’ ari. 4 i della legge del 20 
obQ aprile 1810 dà loro le facoltà di assistere a tutte 4&o 
le udienze con voto consultivo , e «he in cavo eli 
parità , il più anziano nell' ordine di ricevimento 
ha voto deliberativo ? Che se la legge li J t« »Tjll (K 
fjeati giudici supplenti o supplenti , è stato per- 
chè è bisognato distinguerli dai giudici titolari ? 
che se 1’ art. 368 si serve per un caso della paro- 
la giudice , 'questa non è di necessità una ragione 
sufficiente per non comprendere i supplenti che 
sono veramente de’ giudici ? e che se lo stesso ar- 
ticolo parla in seguito de’ membri del tribuna- 
le , non lo ha fatto se non ad oggetto di evitare 
una ripetizione di parole , senza mettervi altra irn- 
poilanza, senza intendere di esprimere che soltan- 
to nel caso in cui si serve di questa parala i sup- 
plenti saranno compresi ? . 

Tali sono le ragioni per le quali noi credia- 
mo nou dover distinguere fra i giudici titolari cd 

1 giudici supplenti. Del resto è da desiderarsi die 
la corte suprema pronunzi su tale quistiuue eh’ è 
veramente grave e soggetta a controversia (a) (5). 

i34s. Dal perchè l!jirt. 368 non parla se 
non de * giudici , dee forte conchiudersene che 
non si possa dimandare la rimessione per causa 
del pubblico ministero (VI) ? 

. JNo , dicono gli autori del Pratico nel tomo 

2 , pag. 365 , perchè il procurator del re eserci- 
ta la stessa inflai;nza sullo spirito de’ giudici che - 
un giudice stesso : ubi eadem ratio , idem jus. 

11 signor Pigeau è della medesima opinione nel 
tomo 1 , pag. 348. Egli si poggia sull’ art. 38 1 f 
474 » *1 quale applica al pubblico ministero le 
cause di ricusa che sono relative ai giudici. Or , 

(a) V. la quist. seguente. 
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ra8 Paiate I. Lib. II. De’ Tribunali inferiori. 
egli due , la legge riconosce con questa disposi- j 4 rt. 
zinne, che Ja parzialità del pubblico minrstero 368 
in favore di uua delle, parti è così innesta all’av- 
versario di essa , come lo è quella di un giudice. 
Contare il pubblico ministero come un giudice in 
materia di rimessione , è dunque lo stesso che ob- 
bedire alla legge. » 

A queste ragioni si potrebbe aggingnere la 
disposizione dell’ ordinanza del mese di agosto 1737, 
concernenti le rimessioni e le competenze dei giu- 
dici. Essa era così concepita : « Non intendiamo 
» comprendere negli articoli precedenti sotto il no- 
» me di ufficiali del corpo delle nostre corti o di 
» altre compagnie, se non quelli che vi avranno 
» posto e voto deliberativo, unitamente ai nostri 
» avvocati e procuratori generali ». 

Ma del pari si .può invocare per l’opinione 
contraria il silenzio dell’ art. 368 rispetto agli 
agenti del pubblico ministero, ed il silenzio ancora 
degli oratori del Governo e del Tribunato sulla in- 
tenzione del legislatore di comprenderli fra i pa- 
ìeuti o affini, membri di una corte o di un tribu- 
nale, che possono dar jwogo alla rimessione. Non 
si potrebbe supporre clic al tempo della discussio- 
ne il Consiglio di stato non abbia avuta sotto gli 
ocelli l’ordinanza del i66ge quella del 1787. D’al- 
tronde la corte di Agen avea provocata una spiega- 
zione a questo .proposito , dicendo nelle sue os- 
servazioni sul progetto , eh’ era verisimile che sot- , 
to il nome di giudici si era compreso il regio pro- 
curatore. 

„ Si potrebbe da ciò condii udore che con co- 
gnizione di causa i compilatori della legge non 
hanno fatto entrare nel codicela disposizione dell’art. 

11 dell’ordinanza del 1707; eh’ essi non l’hanno 
yoluto , perchè non hanno considerata l’ influenza 
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Tir. XX.. Della rimessione dèlie cause etc. 129 
Art. del pubblico ministero come eguale a quella di 4^° 
3 68 un giudice. " . 

Non si potrebbe inoltre trarre argomento con- 
tro all’ opinione degli autori da noi citati , dal- - 
1’ art. 38 1 474 medesimo sul quale si fondano ? 

Di fatti , il legislatore essendosi spiegalo in ma- 
teria di ricusa sul pubblico ministero , e non a- 
yendolo fatto nel caso dell’ art. 368 , non bisogna 
forse piuttosto conchiuderne che la parentela o 
1 * affinità di un regio' procuratore con una parte 
non debb’ esser presa in considerazione per dar 
motivo «alla rimessione autorizzata da questo ulti- 
mo Articolo ? 

Bisogna d’ altronde osservare che non vi è al- 
cuna analogia tra la rimessione fondata sull* art. 368 
e la ricusa. La ricusa tende ad escludere un giudice 
o il pubblico ministero per motivi di sospezionc 
che gli sono personali ; essa ita per fondamento 
una quantità di cause diverse dalla parentela o dalla 
affinità con una delle parti. La rimessione al contra- 
rio non è fondata che su queste due cause , e 
sul timore che i parenti o gli affini di questa par- 
te esercitassero in suo fasore presso de’ loro col- 
leglli , ed abbenchè nou rimanessero giudici del- 
la causa , una influenza pregiudizievole alla parte 
avversa ; influenza che la identità delle funzioni , i 
rapporti più intimi di sodalizio che stabiliscono le de- 
liberazioni comuni ec. danno più da temere per par- 
te de* giudici che per parte del pubblico ministero. 

Del resto qui si tratta di una specie d’inca- 
pacità , ed in questa materia è principio che non. 
bisogna regolarsi nè per analogia , neper induzione. 

La rimessione o revocazione di una causa pregiu- 
dica i dritti di un tribunale intiero sopra di quel- 
li cne sono sottòposti alla sua giurisdizione ; esso 
toglie sempre necessaria mente suo malgrado una 
Carré Voi. V. 9 
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i3o Paste I. Lib. II. De * Tribunali inferiori. 
parte a* suoi giudici naturali. Bisogna dunque su A 
’46o questo punto restringere piuttosto che estendere, e 3( 
limitarsi rigorosamente ne’ termini della légge. 

Ecco la nostra opinione , eh’ è pur quella del . 
signor Berriat Saint-Prix pag. 334 , n. l\ e 5. 
Oltre che 1’ art. 368 non parla che dei giudici , 
e che il magistrato il qual’ esercita il pubblico mi- 
nistero non è giudice , il signor Locré , nel tomo 
p , pag. 3 n c insegna che la compilazione primitiva 
dell’ ai ticolo venne cambiata sulla dimanda del Tri- 
bunato , affinchè non se ne possa dedurre che il 
procuratore del He dovesse computarsi per le rimes- 
sioni (6). 

# 1 343- V art. 368 è forse applicabile , an- 
che al caso in cui il giudice , parente o affine , 
si trovasse appartenere ad un altra camera di- 
versa da quella a cui siasi portata la contro- 
versia ? 

Gli autori del Pratico , nel tomo a , pag. 366, 
stimano che in questo caso non vi abbia luogo se 
non alla rimessione da una camera all’ altra. 

11 signor Berriat Saint-Prix , alla p. 334 > no * a 
4 e 5 n.° 3 , risponde c&e questi termini dell’ art. 
368 , fra i giudici di un tribunale , abbracciano 
evidentemente i giudici di tutte le camere. Tal* 
è pure l’opinione del signor Lepage nelle sue. Qui- 
Stinni , p. 212 , e si penserà senza dubbio di’ es- 
sa debb’ essere adottala , non solo perchè la legge 
non distingue, ma ancora perchè, i legami deli' af- 
fratellanza esistono fra tutt’ i membri di un tri- 
bunale indipendentemente dalla circostanza eh’ es* 
si appartengono a questa o a quella camera , a 
cui d’ altronde non sono addetti che momentanea- 
mente. 

1 344- L a porte che ha de’ parenti o degli 
affini nel tribunale può ella dimandare la ri- 
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Tit. XX. Della rimessione delle cause eie. i3t 
Art. messione ? Una parte che avesse con essa in* 

368 teressi comuni potrà forse almeno dimandarla 4^° 
a di costei nome ? 

La compilazione dell* art. 368 non lascia Rela- 
tivamente alla parte parente o alfine vernn dub- 
bio sulla negativa della prima parie di tale qui- 
stione , giusta le parole , allorché una parte a- 
vrà due parenti . . . . l’ altra parte potrà di- 
mandare la rimessione ; e per una conseguenza 
risultante dai motivi che hanno dettata questa di- 
sposizione , fu deciso con sentenza del tribunal 
civile di Sarlat , i di cui motivi furon indi a- 
dottati da una decisione della corte di Bordò de- 
gli 8 giugno 1809 (a) , che colui che avesse interes- 
si comuni con nn altro dal di cui cauto proce- 
desse la parentela o 1* affinità , non potrebbe do- 
mandare la rimessione per questa causa , perchè non 
si può considerarlo come parte avversa. 

1 3/5 . Un garante e un interveniente in cau- 
sa , possono forse dimandare la rimessione d 
motivo di parentela o affinità (VII) ? 

Sì , dicono in termini generali gli autori del 
Pratico nel tomo 3 , p. 367 ; ma risponde il si- 
gnor Berriat Saint-Prix , nella pag. 334 » note 5 e 
6 , oltre che colla parola parte , la legge non di- 
segna sufficientemente i garanti egl’intervenienti, l’or- 
dinnnza del mese di agosto l’ji’j sulle rimessioni, 
nega loro tale qualità, eccetto nei casi eh’ essa 
enuncia ; ed è naturale , egli aggiugne , di farla 
servire alla interpetrazione del codice di procedu- 
ra. TaPè pure l’opinione del signor Deiaporte nel 
tomo i , pag. 343. 

Or questa ordinanza nel tit. 1 , art. 3o , 

3i e 5 a dispone relativamente alla dimanda di 

1 

(a) V. Sirej, tomo 9 DD. p. 290. 
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garentia , che essa trovasi unita e confusa colla Ari. 

' 46 o dimanda principale , di modo che non formino 368 
che una sola causa , allora colui eli’ è citato in ga- 
rentja può dimandare la rimessione , del pari che 
la si può domandare a suo nome , perchè le due di- 
mande formano un tutto indivisibile. 

Ma se non vi è riunione presunta nè formale , 
la rimessione può esser unicamente provocata ri- 
spetto alla dimanda di garentia , e non potrebbe 
impedire clic si passasse alla sentenza sulla diman- 
da principale (a). 

Noi non dubitiamo che queste regole debban 
anche seguirsi sotto 1’ impero del codice , poiché 
si trovano in armonia colle disposizioni eli’ esso con- 
tiene relativamente alla riunione e separazione del- 
le dimande di garentia ( b ). 

In quanto all’ intervento in causa noi osser- 
viamo che gli articoli citati del? ordinanza del 1737 
fanno le stesse distinzioni relativamente all’ inter- 
vento forzato , vale a dire alla dimanda per di- 
chiararsi comune il giudizio (c). 

Ma 1 ’ art. 39 dispone rispetto all’ intervento 
volontario , che la rimessione non potrà dimandar- 
si da quello che sarà stato ammesso come parte 
interveniente in grado di appello soltanto , nè a 
suo nome nè per parie de’ suoi parenti o affini , 
se pure non si fosse' fatto luogo ai suoi dritti , e 
eh’ egli o i suoi autori non avessero potuto agire 
prima della sentenza pronunziata sulla causa prin- 
cipale. 

In conseguenza si potrebbe conchiudere da 

(a) V. il nuovo Repert. alia parola évocation , §. i.° 

t. 4 P* 799 ed 800.. 

( b ) V. le nostre quist. sull’ art. 181 e seguenti, e soprat- 
tutto quelle di Lepagc nella pag. a 43 « 

(c) V. la quist. 1371; 
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Tit. XX. Della rimessione delle caute eie i33 
Art. questo articolo clic 1’ interveniente avrebbe in pri- 
3(58 ma istauza , come lo hanno le parti principali , 4^° 
il dritto di far la dimanda di rimessione , dritto 
di cui non potrebbe far uso in appello , se non 
nel caso previsto da questo stesso articolo. Ma il 
signor Lepage nelle sue Quist. pag. 2^5 non di- 
stingue tra 1 ’ intervento in prima istanza e l’ in- 
tervento in appello , ad applica nei due casi le re- 
gole ammesse in materia 4i garentia j vale a dire 
che , onde sia ammessa la domanda di rimessione 
per parte di chi è intervenuto o contro di lui , 
gli esige che sia unito nella causa , sia perché il 
suo intervento non sia stato impugnato , sia perchè 
una sentenza lo ammise dopo impugnato. 

Noi crediamo che debbasi accogliere questa di- 
stinzione , tanto in prima istanza quanto in appello, 
poiché la controversia dell’ intervento può spesso i 
i formare un incidente separato dalla dimanda prin- 
cipale (a) ( 7 ). ' 

i3j6. Allorché le due parti litiganti hanno 
nel medesimo tribunale , sia de ’ parenti o affini 
che loro siano comuni , sia de ’ parenti o affini 
che non appartengono se non a ciascuna di es- 
se , potranno elleno dimandare la rimessione 
innanzi ad altri giudici (Vili) ? 

Era certo nell’ antica giurisprudenza , come 
1 * è oggidì , g|u stachè abbiamo detto sulla quistione 
1 344 » c ^ ie non polca fare la dimanda di rimes- 
sione in riguardo de’ proprii parenti o affini ; ma si 
facea un’ eccezione pe’ casi in cui questi ultimi e- 
rano ad un tempo parenti o affini dell’ altra parte 
in un grado più prossimo ( ’b ). 

* * * • , i , v . 

fa) V. la quist. 1 1 ^ 5 . 

{b) V. il Nuovo Reperì, alla parola évocalion , $. i. 

P a g 799' 


» * • 
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In conseguenza si amraettea , dice il signor Ari. 

460 Lepage nelle sue Quist. pag. a4> » che nel caso 363 
in cui le due parti avessero parenti o affini nel me- 
desimo numero o nel medesimo grado nel tribu- 
nale , non era permesso nè all’ una nè all’ altra di 
dimandare Li rimessione ; ma che se una delle par- 
ti avea un più gran numero di parenti o affidai , 
o s’ essi erano in grado più prossimi che i parenti 
o affini del svp avversari , questi era ammissibile 
a far la dimanda di cui si tratta. 

^.Nulla, aggiugne questo autore , impedisce og- 
gi di adottare questa opinione la quale sembra 
molto ragionevole : si vuole che le parti non ab- 
biano motivo 1’ una più dell’ altra a diffidare della 
- imparzialità del tribunale. 

Il signor Demiaii-Crouzilhac , nella’ pag. 274 , 
dice al contrario che la legge non Spiegandosi sulla 
quistione che ci occupa , sembra che le circostan- 
ze che ne sono l’oggetto non formino ostacolo al- 
«>la domanda , perchè la condizione a cui la legge 
annette la facoltà di domandare la rimessione , tro- 
vandosi nelle due parti, esse hanno necessariamente 
il dritto di esercitare questa facoltà 1* una riguardo 
alF alita. 

Noi siamo portati ad addottare quest’ ultimo 
avviso , attesoché 1’ art. 368 non ha fatta alcuna 
distinzione : ma poiché raramente ppò presentarsi 
una quistione di tale natura , così ci dispensiamo 
di entrare nelle particolarità de’ motivi che ci de- 
terminano. Del resto , se la dimanda di rimessione 
non dovess’ essere autorizzata in tu il’ i casi , sareb- 
be sempre certo che si potrebbero ricusare i giu- 
dici parenti od affini , giusta l’art. 378 f 4;° » 1 • 


1 
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, Tit. X 3 £. Della rimessione delle cause etc i 35 
3 69 ( Articolo CGCLXIX f fòi. „ ^61 

< . J ' ‘ t ( ■ t 

La rimessione della causa deve dimandarsi 
prima che sia cominciata la discussione di essa, 
all' udienza , e trattandosi di causa posta in 
rapporto , prima che l' istruzione sia terminata i 

0 prima che i termini siano spirati ; altrimenti 
la dimanda non è più ricevuta . 

* Da conferirsi 

* • . ? • . 1 ‘ ) 

Ordin. del 1737, tit. 1 , art. 38 — Ordina 
del 1667 , tit. 5 , art. 5 — Ordin. del 1669, tit. 

1 , art. 19 — C. di Pr. art. 96 f 19 1 , 97 f 
193, 98 f ,193, 99 + 194» *oo f 195, 103 f 
197 , io 3 f 198» 343 f 4 3 7 e 38 » -f 47 ^* 

CCCIX. La dimanda di rimessione ,non è più 
ricevuta dopo 1’ epoche determinate dall’ art. ò 6 g 
a meno che non fosse fondata su di una causa po- 
steriore , come affinità che venisse ad effettua rsi 
tra un giudice ed una delle parti alla vigilia della 
sentenza. 

i 3 iy. Risulta forse dalla disposizione del- 
r art. 3 69 , che non si possa in alcun caso , 
fare una dimanda di rimessione dopo i' epoca 
stabilita da questo articolo ? 

Risulta senza dubbio dai termini dell’art. 369 
eh» non si può , dopo 1 ’ epoca eh’ esso determina, 
dimandare la rimessione per parentela o affinità che 
a quest’ epoca esistesse , ed atipie sotto il pretesto 
che non si fossero conosciuti questi legami di fa- 
miglia. L’ articolo non ammette questa eccezione : 
la sua disposizione è assoluta. 

Ma la dimanda ci parrebbe ammissibile dopo 
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i36 Parte I. Ljb. II. De' Tribunali inferiori. 
l’epoca di cui è quistione se le cause sulle qua- j4rt. 
Ji essa fosse poggiata , le fossero posteriori. Tal è 3^0 
la decisione dell’ art. 38a 4* 47& relativamente al- 
la ricusa. Esso riceve qui la sua applicazione , di- 
ce il signor Pigeau nel tomo i , pag. 4^9,* perchè 
ì motivi che lo hanno dettato esistono egualmente 
in materia di rimessione. 

Questo parere eh’ è anche quello del signor 
JDelaporte nel tomo i.° pag. 338 , e degli Autori 
del comentario inserito negli Annali del nota- 
riato , tomo 3 , pag. 44 3 » è una conseguenza del- 
1' antica giurisprudenza , la quale ammetteva che 
■una parte la quale fosse stata succumhente in una 
istanza di rimessione , era ammessa a farne una 
seconda negli atti consecutivi della stessa causa , 
se fossero sopravvenute nuove parentele , nuove 
affinità , o nuove parti ( a ) (8). 

l3(8. Una parte condannala in contuma- 
cia può Jorse in grado di opposizione dimanda- 
re la remissione ? 

Non se ne potrebbe dubitare, ove si con- 
sideri che nel caso di contumacia non vi ha al- 
cuna discussione della parte in udienza , e che la 
sua opposizione , se non è valida nella forma , ri- 
mette le cose nello stato in cui erano all’ epoca 
della citazione. Avviene qui , come in ogni altra 
declinatola , cioè , che la parte contumace è sempre 
ammessibile a proporla in seguilo della sua op- 
posizione. 

Articolo CCCLXX f ^ 62 . 

. ♦’ 1 

La dimanda di rimessione si dee proporre 
con un atto in cancelleria ; questo alto conlie- 

(a) V. il Nuovo Repert. ubi supra. p. 800. 
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Tit. XX. Della rimessione delle cause etc. i 
Ari. ne i motivi della dimanda , ed è sottoscritto 
3-70 dalla parte o da un suo procuratore speciale 4^2 
munito di mandato in forma autentica. 

Da conferirsi 

TV, 8a — Orditi, (lei 1637 , tit. 1 , art. 3y 
— Orditi, del 1669, tit. 1 , art. 12 — C. di l J . art. 

45 f i43 , 353 f 445 , 384 f 4/7 c f 4^5. 

CCCX. La dimanda di rimessione dcbli’ es- 
ser proposta con alto esibito nella cancelleria del 
tribunale che conosce della controversia (9). Que- 
sto alto dee contener* i motivi c le conclusioni della 
parte, la quale comparisce assistita dal^sua patro- 
cinatore per dimandare il rinvio : sarà %sso firmato 
dalla parte stessa o da persona munita di sua pro- 
cura speciale ed autentica , ed allora la procura 
resta in mano del cancelliere che 1’ unisce all’ ori- 
ginale dell 5 atto. 

i34g. Bisogna forse depositare in cancel- 
leria un * istanza formale cóntenente la dimanda 
di rimessione ? 

11 signor Commaille, nel tom 1, pag. 4*3 e 4*4» 
n.° 230 dice che la dimanda debb’esser fatta eoa 
istanza formale depositata in cancelleria. Ma noi 
osserviamo da pna parte che l’^trt. 370 , dicendo 
che la rimessione si dee proporre con atto in 
cancelleria , suppone il trasferimento della parte 
o del suo procuratore in questa cancelleria , in cui 
il cancelliere stende L* atto ohe contiene la diman- 
da di rimessione. Dall’ altra parte la tariffa nòn 
lia tassato l’ istanza di cui parla il signor Commaille, 
e conferma al contrario ciò che noi abbiamo sta- 
bilito , poiché vi si trova , *al i4-° §• dell’alt. 92 
un dritto di vacazione pel patrocinatore che a- 

1 . • ' 
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1 38 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori, 
vrà assistita la parte , non per depositar l’atto, 
ma per farsi la dimanda . 

l3óo. Il cancelliere può forse supplire alla 
mancanza di firma della parte o del suo prò - 
curatore , menzionando le cause di questa man- 
canza ? 

Si applichi qui ciò che abbiamo detto più vol- 
te , e specialmente sulla quislione ig5 (a). 

i35i. La procura dee forse essere annessa 
all ’ atto ? ' * 

Sì, quantunque l’ art. 370 su tal proposito 
serbi silenzio. E necessario che si possa veriGcare 
la stia forma , ed assicurarsi , occorrendo , che il 
mandatario avea facoltà sufficienti (b). 

* / 

Articolo CCCLXXI f 463. 

Dietro la spedizione dell ' atto presentata 
al tribunale in un co' documenti giustificativi 
della dimanda , si pronunzia sentenza *, nella 
quale si ordina , • 

i.° La comunicazione del detto atto ai giu- 
dici , per causa de' quali si è chiesta la rimes- 
sione , perchè facciano la loro dichiarazione 
in calce della copia della sentenza entro un 

termine da fissarsi a questo effetto ; 

2. 0 La comunicazione al ministero pub- 
blico ; 

3.° La relazione a giorno indicato da far- 
si da uno de' giudici che vien a tale oggetto 
destinato nella stessa sentenza. 

t • 

(o) V. le Quist. di Lepage , pag. 246. 

( b ) Arg. tratto dell’ art. 384 477 5 V. Depporle 

tomo 1 , pag. 339; il Comm. inserito negli Ann. del not. 
tomo a , pag. 443 , — e Pigeau tomo 1 , pag. 4^9. 
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Tit. XX- Della rimessione delle cause eie. i 3 § 

Art . 

3 ^a * Da conferirsi 464 

Disposizioni diverse da quelle dell’ art. 26 , 
Ordin. del 1669, e 45 , Ordin. del 1737 — 

C. di P. art. 385 -f* 4 7 ^ e seguenti. 

* 35 s. Quali sonm le formalità che prece- 
dono V ottenimento della sentenza prepai diaria 
da pronunziarsi sulla rimessione ? 

Eon si notifica l’ atto per ottenere la rimes* 
sione e non si fa rispetto ad esso alcuna proce- 
dura tra le parti ; ma è presentato per mezzo del 
presidente cui il cancelliere ne rimette la spedi- 
zione , dopo che interviene sentenza , senza che 
sia necessario di chiamare all’ udienza le parti 
della causa e sentirle (n). 

i 353 . 1 giudici la di cui parentela o affi- 
nità dà luogo alla dimanda di rimessione , pos- 
sono eglino concorrere alla sentenza prepara- 
toria di cui si tratta nell’ art. 371 (IX)? 

* Eoi crediamo di no, perche non sarebbe con- 
seguente eh’ essi ordinassero una comuriiraziqjie 
da farsi ad essi medesimi , ec. ; in conseguenza si 
esegue qui 1 ' art. 49 del regolamento del 3 o mar- 
zo »8o8 (£) 

è 

Articolo CCCLXXII f 4^4- , 

La spedizione delV atto di domanda di ri- 
messione , i documenti annessivi e la suddetta 
sentenza sono notificati in copia alle altre parli. 


(«) V. Demiau-Croozilhac pag. a55 e l'art. 385 -}" 478- 
(6) V. nondimeno la quist. * 357 . 
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ilio Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori 

' t Art. 

4 v j Da conferirsi - 3^3 

T. , 70 , 92 — Orditi, del 1669 , art. 22 
— Orditi, del 1737 , art. 37. 

i 35 f. Come ed in qual’ epoca debbono far- 
si le notificazioni ■ prescritto dall’ art. 372 ? 

Queste notificazioni si fanno con alto di pa- 
trocinatore a patrocinatore prima della comunica- 
zione ai giudici parenti o affini. 

i 355 . Come si fanno ai giudici le co- 
municazioni prescritte colla sentenza prepara- 
toria. 

Si fanno per mezzo della cancellerìa , vale a 
dire , senza notificazione , e inedianie deposito che 
vi si fa dei documenti da comunicarsi. 

j 356 . Le parti avverse a quelle che di- 
mandano la rimessione possono impugnare que- 
sta dimanda? 1 

Esse possono impugnare la rimessione con una 
istanza a cui 1’ attore può rispondere con un’ al* 
tra («). 

Articolo CCCLXXIII f 465. 

Qualora i motivi della Chiesta rimessione 
sono giustificati od accordati , se si tratta di 
un tribunale di prima istanza , la causa si ri- 
mette ad un altro de 3 tribunali compresi nella 
giurisdizione della medesima corte di appello . 

Se si tratta di una causa vertente avanti una 

\ 

corte di appello , la causa si rimette ad una 
. delle corti di appello più vicine. 


(a) V. la tariffa , art. 7 5. 
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Art. 

3^3 


Tir. XX. Della rimessione delle cause eie. r 4 1 

Da conferirsi JG5 


CCCXI. Quando i giudici hanno data la lo- 
ro risposta in piè della spedizione , o quando i- 
termini per darla sono spirati , il pubblico mini- 
stero ed il relatore nominato ricevono a vicenda 
la comunicazione de’ documenti ( io). Finalmente nel 
giorno di udienza stabilito dalla sentenza prepa- 
ratoria le parti espongono le loro ragioni , il re- 
latore è inteso, il pubblico ministero dà le sue con- 
chiusioni , ed il tribunale pronunzia la sua sentenza 
definitiva , colla ijuale ammette o rigetta la dimanda 
di rimessione. 

Quando la dimanda è ammessa , il tribuna- 
le rinvia colla sua sentenza le parli e'Ia causa in- 
nanzi ad un tribunale eguale in grado di giuris- 
dizione. 

i35y. Si può forse giustificare la dimanda 
di rimessione colla pruova testimoniale ? 

11 signor Denaiau-Crouzilhac nella pag. 276 
cita molte ordinanze che il permettevano. Il signor Pi- 
geau nel tomo 1 , pag. l\/\i stima al contrario, eh* 
essa non può essere ammessa se non mercè di un 
principio di pruova scritta ; ma in mancanza del 
testo preciso del codice noi saremmo portati a 
Scredere che sarebbe permesso applicare per analogia 
la disposizione dell’ art. 389 ì" 482 relativa alle ri- 
cuse , e. che', in conseguenza sarebbe in arbitrio 
del tribunale di rigettar la dimanda di rimessione 
dietro la semplice dichiarazione de’ giudici , o di 
ordinare la pruova testimoniale. 

i358. Se i giudici per parte de’ quali la 
domanda di rimessione viene proposta , confessa- 
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i4a Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. ' 
ìia la loro parentela o affinità , possono forse 
465 concorrere ad ordinare la rimessione ? 

Noi aUbiam detto sulla quistione i353 che 
non credevam eh’ essi potessero concorrere a pro- 
nunziare la sentenza preparatoria di cui si tratta 
nell’ art- 371 ; a maggior ragione non possono de- 
cidere sul rinvio stesso. Nondimeno la corte di ap- 
pello di Colmar con decisione del 39 dicembre 
1810 (n) , giudicò che nel caso in cui più giu- 
dici dichiarano di *non poter conoscere di una cau- 
sa per ragion di parentela colie parti , di modo 
che il tribunale iiod possa completarsi , questo tri- 
bunale è purnonditneno competente per ordina- 
re da se stesso il rinvio ai un tribunale vicino. 
Questa corte foniossi sul perché gli art. 373 e 
370 -J* ^65 e 467 del codice vogliono , il primo, che 
se i motivi delia rimessione sono accordati o giu- 
stificati , questa rimessione si faccia ad un altro tri- 
bunale .compreso nella giurisdizione della medesi- 
ma corte; il secondo, che se non vi è appello, o 
1* appellante sia stato succuinbente , la controversia 
sia portata dietro semplice citazione innanzi al 
tribunale che dee conoscerne , £c. : donde segui- 
rebbe , secondo la citata decisione , che , tosto che 
- non rimangono giudici bastanti per conoscere della 
causa , il tribunale , come si trova composto al- 
lorché essa è chiamata , sarebbe competente per 
ordinare la rimessione. 

Ci sembra , del pari che al signor BerriaC, 
Saiut-Prix pag. 335 , nota. 6 , ed al signor De- 
miau-Crouzilbac pag. 378 , che questa decisione non 
possa seguirsi, secondo i diversi arresti della corte 
di cassazione che noi abbiamo avuto occasione di 
citare nel titolo delle cojnpetenze de’ giudici , e 

(0) V. il Giornale de patrocinatori , tomo 3 , p. 337. 


Art. 

373 
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Tit. XX. Della rimessione delle cause eie. x 43 
r Jrt. soprattutto secondo quello del 17 marzo 1807 , ripor- 
374 tato da Sirey al tomo 7 , parte 1 , pag. 5 10. ^66 

In conseguenza si dee ricorrere per l’ indica» 

, zione de' giudici nel modo dinotato alla nota 3 al 
tit. XIX. 

Articolo CCGLXXIV f- 466. 

La parte succumbente nella istanza di ri- 
messione di causa da un tribunale ad un allro y 
deve condannarsi ad una multa non minore di 
franchi cinquanta , oltre de ’ danni ed interessi 
verso la parte , quando vi sia luogo. 

• . 1 * * n * 

Da conferirsi 

y A • 

, Ordinan. del 1669 art. 35 — Ordin. del 

1737 art. ng — C. di P. art. 138 f 331 , %o •{* 

483 , 1039 f- 1 1 o 5 . * 

i 35 g. L* applicazione dell' art. è forse 
facoltativa ? 

Essa è forzosa relativamente alla multa , poi- 
ché essa va a profitto del fisco , e perchè d’ altron- 
de 1* espressioni della legge sono imperative sotto 
questo rapporto; è però facoltativa in quanto ai dan- 
ni ed interessi , poiché 1’ articolo dice die la con- 
danna sarà pronunziata se vi è luogo. Bisogna os- 
servare inoltre che un tribunale non può accorda- 
re risarcimento di danni ed interessi se non quan- 
do esso è dimandato ; giacché non potrebbe pro- 
nunziare di 'ofltcio una condanna che non è re- 
lativa se non all’ interesse puramente privato delle 
parti. 
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i44 Parte I. Lte. II. De Tribunali inferiori.' 

' . Art. 

$7 Articolo CCCLXXV f 467. - - . . , 3?5 

■ . • , > . . «■» 

Accordata la rimessione , se non vi è ap- 
pello , o se V appellante succumbe la contesta- 
zione si porla in forza di una semplice citazio- 
ne innanzi al tribunale a cui la causa è siala 
rimessa , e la procedura continua sugli ultimi 
alti della medesima. o 

Da conferirsi 

Or din. del 1669, art. 46= Or din. del 1737 
art. 92 = C. di Fr. art. 373 f 465 . 

CCCXII. Allorché avverso la sentenza prò- - 
nunziata su di una dimanda di rimessione non è 
intcrnosto appello , allorché Y appellante ha suc- 
cumbuto , nulla impedisce di sollecitarne 1* esecu- 
zione. 

A tal 1 effetto la parte più diligente la f* no- 
tificare all 5 altra parte , in forza della regola che 
non permette di eseguire una sentenza non noti- 
ficata. 

Se la rimessione è pronunziata , la notifica- 
zione della sentenza è fatta alla persona o ài do- 
micilio con semplice atto di citazione a comparire 
innanzi alla corte o al tribunale indicato per co- 
noscere della dimanda principale. Dietro questa ci- 
tazione che non ha bisogno di essere motivata , la 
procedura è, non ricominciata, ina riassunta’ se- 
condo gli ultimi atti. 

Se la rimessione è rigettata, la sentenza è 
semplicemente notificata da patrocinatore a pa- 
trocinatore, con intimazione di obbedirvi , vale a 
dire , di continuare innanzi agli stessi giudici la 
procedura’ cominciata. 
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Tit. XX. Della rimessione delle cause eie. ifó 
Art. i36o. La citazione prescritta dall’ art. 3^5 
3#5 dovrà forse esser fatta al domicilio reale delle fó? 
parti o a quello de ’ loro patrocinatori ? 

Tale citazione , secondo il signor Hautefeuille 
pag. 199 , dovrebbe farsi al domicilio del patro- 
cinatore ; ma il signor Lepage nelle sue Quistioni 
pag. 347 e 243 , stima al contrario che debb’ es- 
ser fatta al domicilio reale. 

Si può dire per 1* opinione del signor Hau- 
tefeuille , che la citazione di cui si tratta non è 
che una continuazione di procedura , poiché la cau- 
sa è giudicata nel tribunale indicato dalla senten- 
za di rimessione sugli ultimi atti ; vale a dire, eh’ è 
riassunta dietro 1’ ultimo atto seguito innanzi ai giu- 
dici che prima conoscevano della causa ; donde se- 
gue che la citazione può esser rilasciata ai pa- 
trocinatori in casa de’ quali le parti hanno il lorU 
domicilio di dritto per tutto ciò che concerne la lite. 

Il sigijor Lepage oppone che per principio 

S enerale ogni citazione de.bbe farsi alla persona o al 
oroicilio ; che non vi è eccezione se non quando la 
legge la pronunzia formalmente , come lo ha fatto » 
per esempio , snella specie dell’ art. 365 (a). Or 
essa non si è espressa nello stesso modo nell’ art. 

372 , e non si può estendere una eccezione da un. 
caso ad un altro , qui soprattutto , in cui la spe- 
cie differisce essenzialmente , ed in cui i motivi 
di decidere non potrebbero essere gli stessi. 

Del resto , quantunque la citazione fatta in vir- 
tu di una sentenza di rimessione abbia, per ogget- 
to di continuare la procedura secondo le ultime 
sue tracce , bisogna purnondimeno che le par- 
ti costituiscano de’ patrocinatori nel nuovo tribu- 
x naie , ai quali' debbon dare delle facoltà più o 

(•«■) V. le nostre qui»! su questo articolo. 

Carré Voi. V. io 
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1 4 G Parte I. Lib.JI. De ' Tribunali inferiori. 

meno estese relative al, merito della controversia. Ah. 

468 Le parli sole possono adempire a questa obbligazio- 3^3 
ne ; bisogna dunque eh’ esse siano citate in perso- 
na o a domicilio. 

Noi pensiamo che queste ragioni debbano pre- 
valere su quelle che abbiamo allegate in favore 
del sentimento del signor Huulefeuille ; almeno cre- 
diamo (die la prudenza esige che si segua la opinio- 
ne del signor Lepnge. 


u: 


Articolo CGCLXXV1 •{• 468. 


3 In ogni caso l' appellazione dalla sentenza, 
di rinvio produce effetto sospensivo . 

Da conferirsi ‘ ’ 

C'. di P. art. 392 f* 485 , 3 q 3 f- 486, 3 q 4 
•f 487 > 5 q 5 f 488 , 487 f 5 ai. 

.!•; t* -fi ' . v :: : . '* 

GGCXIH. Ogni sentenza Colla quale un tri- 
bunale di prima istanza ha giudicato su di una 
dimanda di rimessione , è soggetta all’ appello , sia 
che abbia ammessa , sidf clic abbia rigettata la di- 
manda , sia che la causa principale non debba es- 
ser giudicata se non con darsi luogo all* appello , 
sia che’ possa decidersi in ultima istanza : perche , 
come si è detto , si tratta qui di una vera ricusa 
esercitata contro un intero tribunale. 

La legge dichiara nell’ articolo precedente che 
-ih tutt* i casi questo appello avrà effetto sospensi- 
vo ; inutilmente dunque il tribunale avrebbe ordi- 
nata la esecuzione provvisoria della Su i sentenza. Que- 
sta disposizione rimarrebbe senza effètto , e la pro- 
cedura sulla dimanda principale continuerebbe ad 
essere sospesa fino a c^e fosse ,gtato giudicalo dalla 
corte reale, 
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Tit. XX, Della rimessione delle cause ctc. 1 47 
<drt. i35i. Dove si porta /’ appello avverso la 
377 sentenza con cui la causa è stata rimessa da 4^9 
un tribunale di prima istanza ad un altro tri- 
bunale compreso nella giurisdizione della stessa 
corte reale ? 

Si porta alla detta corte ; questa è una con- 
seguenza degli art. 3^5 e 376 -f 4^7 e 463. 

i36 2 . 1 Quando la rimessione è pronunziala 
da una corte reale , vi è forse luogo ài ricor- 
so in cassazione , ed il ricorso in questo caso 
c forse sospensivo ? „ 

Il codice di procedura non decide tali questio- 
ni. Noi nondimeno pensiamo col signor Jourdah (a) 
che in questo caso , più che in qualunque altro* 
non può mettersi in dubbio la facoltà di potersi ri- 
correre , allorché d’ altronde siavi luogo al ricorso 
per annullamento. 

In quanto all' effetto sospensivo , la 'regola ge- 
nerale si è che i ricorsi per annullamento non so- ' 
spendono l’esecuzione delle decisioni. Per fare ec- 
cezione a questa regola , bisognerebbe che lina leg- 
ge 1’ avesse consacrata. L’ art. 3y6 attribuisce per 
verità P effetto sospensivo all’ appello avverso la 
sentenza di rimessione ; ma rispetto a! ricorso non 
si trova sanzionata una simile disposizione. 

Articolo CCCLXXVIi f 469 ^ 

K ' ' ' f . 

Le disposizioni contenute negli art. 392 *f* 

435 , 3q 3 -f 436 , 3g4 f 43y e 3g5 f 438 del 
titolo seguente , sono applicabili al suddetto 
appello. 


(a) Cod. di competenza , tomo a , pag. a53. 

t * 
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os s e r r A z ianr. 

■M 

, At Titolo XX. 

L 

* 

i • 

Sulle nozioni preliminari. 

Su questo titola unica differenza passa tra. le due le- 
gislazioni , quella , cioè , d’ essersi spiegato nel nostro ar- 
ticolo 46 ° c°n maggior chiarezza il grado della parente- 
la. Di fatti , mentre nella version milanese si dice sin» 
al grado di cugino figlio di cugino germano inclusiva- 
mente , mal traducendosi 1 ’ espressione cousin issu de 
germain , in detto articolo delle leggi nostre con maggior 
teorica proprietà, si dice consanguinei o affini fino ài 
quarto grado inclusioamente. 

Avvertiamo inoltre che, sebbene coll’ articolo' aio 
della legge organica giudiziaria non era proibito che se- 
dessero in uno stesso collegio simultaneamente due affini 
di primo grado ; pure col decreto del 7 luglio 1 B 18 , 
questa proibizione venne estesa gli affini negli stessi, gradi. 


H. 

/ ' 

Suir articolo 368 -f 4$o , quist. liij.. 

Noi conveniamo coll' A. , per la fortissima ragione 
d' essersi dal legislatore distinto il caso di ritrovarsi uniti* 
in un tribunale più parenti o affini delle parti dai casi » 
di ricusazione ordinaria di un. giudice qualunque. 

Ci fa peso però in contrario che nel seguente titolò 
XXI parlasi sempre <Ji ricusazione di un giudice , senza mai. 
prevedersi il caso dei concorso simultaneo d’ impedimenti 
diversi contro più giudici del medesimo tribunale. Ci fa 
peso d’ altronde che nelle leggi di procedura penale si 
prevede ij caso nella sospicionc di una intera gran Córte 
Criminale , o di una tal parte di essa che la rimanente 
non sia sufficiente a procedere ; nel qual caso T art, 5o5, 


f 
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i 5o Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 
prescrive che la ricusa verri discussa dalla suprema Corte 
di giustizia. ' , 

Quindi è che , in vece di adottare decisivamente 
1’ opinion dell’ A. , crediamo piu opportuno di far rimaner 
in sospeso la nostra fino a che tal questione sia meglio ri- 
schiarata dalla giurisprudenza delle nostre Gran-Corti. 

DI. 


Sullo stesso articolo , (juist. i33g. 

Ycggansi all’ uopo le nostre osservazioni JLX1V e 
LXV pag. 301 e so» del tomo IV. 

IV. 


Sullo stesso articolo , (juist. i3fo. 

Veegasi la nostra osservazione XCV pag. ai» del 
tomo IV. 


V. 

Sullo stesso articolo , (juist. i34i» 

Noi ci atteniamo alla opinione degli autori del Pra- 
tico , perchè le ragioni che il N. A. desume dalla legge 
organica giudiziaria francese , non sussistono presso di noi. 

Di fatti la legge nostra per la composizione de’ tri- 
banali civili ne' sucri articoli 4$ e 49 parla unicamente 
di giudici , non di supplenti : quindi nel caso d’ impedi- 
mento e di assenza di qualche giudice nell’ articolo 5i 
chiama il giudice di circondario ó anche il di lui sup- 
plente a farne le veci. 

Or attesa siffatta diversità , noi non crediamo che 
il giudice del circondario , c molto meno il di lui supplen- 
te , possan comprendersi nel numero de’ giudici di uu tri- 
bunale per dar luogo alla dimanda di rimessione. 
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Osservazioni al Tit. XX.. - i^r 

* • t *' *■ *• » ■ ( » 

VL 

Sullo slesso articolo , quist. 

' * " I / 

Confessiamo che di mollo peso noi crediamo i ra- 
gionamenti dell’ A. per escludere dall’ articolo 368 -f- 4^° 
il magistrato incaricato delie funzioni del. pubblico mi- 
nistero. 

Osserviamo però in contrario, che simili magistrali 
die la legge circonda di ben estese attribuzioni , dehbon 
avere necessariamente somma influenza urli’ animo de’ giu- 
dici , a cbi essi danno il titolo di loro colleglli* 

In oltre la legge organica conta pur essi nel minie- 
re degl' individui che compongono un tribunale. 

E lilialmente il nostro articolo 46o mentre sul prin- 
cipio si prevale del vocabolo guidici , alla fine adupeia 
1! altro più esteso e più generico di membro. 

Senza dunque pronunziarci decisivamente , attendia- 
mo clic la quistione sia risoluta o dana giurisprudenza 
delle nostre Grao Corti , ovvero sovranamente dal nostro 
legislatore , se pure non si volesse adottare Ja distinzione 
fatta dal signor Pigeau su quest’ articolo di parte princi- 
pale , e parte aggiunta del pubblico ministero, non ricu- 
sabile nella prima , bensì nella seconda. 


Sullo stesso , quist. i3.{5. 

Presso di noi non debbono influire argomenti desunti 
da un’ordinanza che non può riguardarci , ma solo i-prin- 
cipii che sono di norma agl’ incidenti della chiamata in 
garentia e dell' i nter vento in causa. Or secondo tali prin- 
cipi!, allorché le dimandò di garentia e gl’ interventi so- 
no stati riuniti alla causa principale , noi non , vediamo 
alcuna ragione di dubitare di doversi applicare ai garanti 
ed. intervenienti 1' articolo di cui ci occupiamo- 
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*52 Parte h Lib. II. De* Tribunali inferiori . 

Vili. 

Sullo ti esso , quist. i 346 . 

La ragione , per la quale adottiamo volentieri la 
opinione dell' A. , a noi pare semplicissima ed evidente; 
dappoiché , se una parte rinunzia ai suo beneficio per la 
maggior fiducia forse che abbia de’ giudici , non può es- 
servi egualmente astretta i' altra parte che avrà forse de' 
giusti motivi a non avere simile fiducia. 

* IX. 

Sul? articolo 3;ri *J* 46 » , quist. i353. 

i 

Noi non abbiamo su tal proposito veruna particolare 
disposizione ; ma , ciò non ostante , seguendo 1’ opinione 
deli’ A., ed essemio assurdo che i giudici prendano parte 
in oggetto di loro interesse , siamo di avviso che in di 
loro vece debbano intervenire i supplenti per l esame del* 
1' incidente. / 


1 
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'TITOLO XXI (I). 

Della ricusatione ( parziale ) de" giudici ) (a). 

La ricusazione o ricusa è un* eccezione colla 
qualé una parte Acuta di aver per giudice uno o 
più de’ membri del tribunale a cui è portata la causa* 

Questa eccezione si colloca naturalmente nel- 
la classe dell’ eccezioni declinatone ; poiché ricu- 
sandosi un magistrata , si evita di sottóporsi alla 
sua autorità. 

Come 1’ osserva il signor Poncet nel suo 
Tratta delle azioni \ pag. 262 , la ricusa è in- 
trodotta in primo luogo nell' interesse personale 
della parie ricusante ; ma essa influisce necessaria- 
mente su di altri interessi , e tende a compro- 
mettere quello della parte avversa , privandola di 
Uno o più . giudici ne' quali ella avea tol se fi- 
ducia particolare. L’interesse pubblico vi si tro- 
va indirettamente impegnato , poiché essa ha per 
fondamento nécessario un motivo più o meno in- 
giurioso alla magistratura. Finalmente il giudice 
ricusato può essere anche particolarmente interes- 
sato ad ottenere la riparazione dell’ ingiuria per 
1’ ingiusta aggressione di cui fosse Stato 1’ oggetto. 

Dj qui risultano le principali regole che il 
codice di procedura contiene in materia di ricusa, 
ed il di cui oggetto è quello di conciliar quest' in- 
teressi diversi. 


fa) V- sopra il lib. i.° delle giustizie di pace, tit. 9, tom. 
j. pag. az 5 il tit. precedette; -— le nostre quist. 1 336 , 
1 3 37 e i 357 ; — U osservazione latta ne' preliminari ai 
titoli XIX e XX. 
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Art . 

4yo Articq&o CCGLXXV1II f 4 7 o (li) 3 t8. 

, • » » ' t i ' 

\ \ * i . ’. • % v 1 ~ ' / « . * V 

4 Qualunque giudice (t) può essere ricusato 

. V e ’ seguenti motivi : 

Se è parente o affiné alle parti o di 
una di esse fino al grado di cugino figlio di 
cugino germano inclu sitamente ; 

. 2.° Se la moglie del giudice è parente o 
affine- di una delle parti , o se il giudice è pa- 
reti te o affine della moglie di una delle parti 
ne' gradi sopra indicati , semprechè la mo- 
glie sia ancora- vivente , o eh’ essendo ifiefunta 
abbia lasciata prole superstite. Anche nel caso, 
che sia morta senza prole , il suocero , il gè* 
nero ed i cognati possono essere ricusati. 

La disposizione relativa alla moglie defun- 
ta è applicabile anche alla donna divorziata , 
quando esistano figli del disciolto matrimonio (2);. 

3.” Se il giudice , sua moglie , i loro a- 
scendenti e discendenti o affini ' nella stessa 
linea hanno una controversia eguale a quella 
che si agita fra le parti ; 

4. 0 Se sia pendente una causa in loro no- 
me in un tribunale in cui sia giudice una delle 
parti ; sa il giudice è creditore o debitore di- 
una delle parti ; 

5. ° Se nel decorso di cinque anni prece- 

denti alla -f ricusazione abbia avuto luogo un 
processo criminale fra loro od alcuna delle par- 
ti , a il eonjuge o parenti ed affini in linea 
retta ; , 

6. ° Se vi ha processo civile fra il giudice , 
sua moglie , i loro ascendenti e discendenti o 
affini nella stessa linea ed ima delle parli , qua- 
lora però la causa sia stata intentata dalla 
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Tit. XXI. Della ricusazione de* giudici. i 53 
/fri. parte prima della intioduzione della lite , nel 
3^8 corso della quale si allega il sospetto , o pure 47 & 
si trattasse di causa che sebbene già termina- 
ta fosse ciò seguito entro il semestre precedente 
all ’ allegazione di sospetto ; 

'7 ° Se il giudice è tutore , tutor surroga- 
to o curatore , erede presuntivo o donatario , 
padróne o commensale di una delle parti ; se 
è amministratore di qualche stabilimento , so- 
cietà o dilezione , che sia parte in causa ; o se 
una delle parti è suo erede presuntivo ; 

8.° Se il giudice ha consultato , aringato 
o scritto nell’ affare , se ha precedentemente co- 
nosciuto della controversia come giudice o co- 
me arbitrio ; se ha sollecitati o raccomandalo 
o somministrato denaro per le spese della cau- 
sa ; se in essa ha deposto come testimonio ; se do- • 
po cominciata la procedura , ha mangiato o 
bevuto con una delle parti nella loro casa di 
abitazione , o se ha ricevuto da una di esse 
qualche domo ; 

y.° Se vi è capitale inimicizia J"ra il giu- 
dice ed una delle partii se dopo V introduzio- 
ne della causa o entro sei mesi anteriori all' al- 
legazione di sospetto , abbia egli insultati } , in- 
giuriato , o minacciato alcuna delle parti o ver- 
balmente o in iscritto ( 3 ). 

* * * * ■' * » ... ' * ' 

Da conferirsi 

Ordini del 1667 , trt . r ' ■> art- 1 , 3 , 3 , 4 i 

5 , 6 , 7 , 8, 9 , io , 11 e 12. — C. di Proc. 

art. \l\ ix 3 , 197 4 * 291 , 363 f 4^5 e se- 
seguenti , 368 f 4 ^o e seguenti , 1 5 1 4 5^8 , 

1014 f* 1095. ■ 

. ’-l - * • * • • ' \ .1 

1 
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CCCX.IV. Oltre la ricusa per cause deter- Art. 

4/0 minate, la quale facea 1’ oggetto di un titolo nel- 3^8. 
1’ ordinanza del 1667 , noi conoscevamo prima del 
codice di procedura una altra specie di ricusa 
detta perentoria , che una legge del 23 vendem- 
miale anno 4 avea presa dall’ antico dritto roma- 
no. La ricusa perentoria era fatta con una sempli- 
ce dichiarazione in cancelleria senza deduzione 
de’ motivi ; ma ciascuna parte non potea. ricusare 
perentoriamente che un sol giudice. 

Quantunque la ricusa perentoria avesse ancora 
qualche sostenitore, T abuso n’ è sembrato troppo 
facile ond’ essa non meritasse di essere conservata. 

Ogni parte che vuole ricusare un giudice dee 
dunque averne al 'presente , del pari che prima della 
legge del 24 vendemmiale anno !\ , motivi o. cau- 
se legittime. 

La legge, attenta a cedere alle giuste ap- 
prensioni delle parti , senza però abbandonar nulla 
alle loro cieche passioni , e tanto meno alle loro, 
immaginarie paure , ha preso cura di enumerare 
le cause che possono dar luogo alla ricusa ne’ 
tribunali inferiori e nelle corti. 

Ordinando queste cause in nove classi , essa 
ha détto che ogni giudice potea essere ricusato. 

Essa ha assegnata una serie di casi , ne 1 
quali ha stabilito contro al giudice la presun- 
zione legale di parzialità , che può servire di 
fondamento alla ricusa ; ed è facile di avvedersi, 
alla lettura dell’ articolo , che tutte queste cause si 
connettono a quattro motivi principali , che sono 
P interesse , 1’ affezione , 1’ odio e la prevenzione 
del giudice. 

Se nessun testimone può essere inteso nella 
sua propria causa , nessun giucfice a maggior ra- 
gione dee pronunziare tra il suo interesse e quel- 
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Tir. XXI. Della ricusazione de giudici. 157 
JÌTÌ. lo di una terza persona : Nemo jus sibi dicere 
3j8 debet. Ecco perchè il giudice diviene ricusabile , ^ 7 ® 
anche allorché non ha che un .interesse lontano o 
indiretto alla decisione della causa. Quelli che la 
legge indica come interessati , sono 1 ’ erede presun- 
tivo o il donatario delle parti o di una di esse; chi 
sostiene una controversia simile a quella che si 
agita fra le parti ; chi riceve un dono da una 
parte , o che trova in questa parte il suo giudice , 
il suo creditore o il suo debitore. 

L’affezione pub egualmente far deviare la 
ragione del giudice , giacché presso che sempre 
i moti del cuore frastornano le operazioni del 
giudizio. Siccome 1’ affezione è un seutimento na- 
turale in un tutore , in un curatore , in un am- 
ministratore , in un commensale , in un padrone , 
essa ne’ giudici investiti dell’ una di queste qua- 
lità , diviene una causa di ricusa. Egli è io stesso 
de’ legami di parentela o di affinità , allorché i 
gradi non ne sono ancora troppo lontani. Nondi- 
meno bisogna su questo punto osservar colla leg- 
ge , che la cagione di ricusa non esiste se non 
•tra Je parti ed i giudici che sono congiunti con 
questi legami; ma che non si estende fino alle per- 
sone che rappresentano semplicemente una parte. 

Se dunque il giudice non è parente che del tuto- 
re , dei curatore , dell’ amministratore o del man- 
datario di una delle parti , non vi è luogo a ri- 
cusa ,^a meno che i detti tutori , curatori , ammi- 
nistratori o raandatarii non abbiano nella causa un 
interesse distinto e personale. v 

Se l’ interesse o 1’ affezione impedisce al giu- 
dice di vedere con esattezza e di pesare con impar- 
zialità le ragioni di una causa , I’ odio , passione 
che domina 1’ uomo , ed a’ suoi occhi snatura i 
più semplici rapporti , del pari che i fatti più 
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evidenti , non è un ostacolo meno difficile a sor- j4h. 

4yo montarsi da lui; ed ecco perchè tutto ciò che svela 3^8 
dal canto del giudice inimicizia capitale o semplice 
avversione, delle aggressioni , delle ingiurie o delle 
minacce , una causa criminale la di cui rimembran- 
za non ancora può esser cancellata , una causa ci- 
vile esistente o di recente terminata , sono inesse 
nel numero delle cause di ricusa. 

Ma di tutti gli ostacoli che possono impedire 
alla verità di pervenire fino alla coscienza del giu- 
di ce , la prevenzione è senza dubbio il più peri- 
coloso ed il più difficile a sormontarsi. Un regi- 
strato integerrimo può tenersi in guardia contro 
le seduzioni del suo interesse , contro le inclina- 
zioni de’ suoi affetti, .centra le tentazioni del . suo 
odio , mentre che il giudice prevenuto consulterà 
indarno Ja sua ragione ed i suoi lumi. Diretto 
insensibilmente dal suo amor proprio , i suoi sforzi 
non tenderanno che a fornirgli delle armi per 
accreditare e difendere 1 ’ errore eh’ egli avrà, sul 
lu i principio adottato. Con ragione dunque la leg- 
ge ha messo nel numero de* giudici ricusabili co- 
lui che anticipatamente ha fatto co.nosccrc la sua 
opinione sia come consulente , come avvocato , co- 
me patrocinatore , come giudice .o come arbitro , 

Sia sollecitando per una parte , sborsando denaro 
per le spese della lite , deponendo come testimone 
nella causa , ec. 

L’ordinanza del 1667 , dopo aver enumerato 
la maggior parte delle cause di ricusa clic noi ab- 
biamo Aferite, aggiugnea : « Non intendiamo esclu- 
» dere gli altri motivi di fatto o di dritto , pe’quali 
» un giudice potrebb’ essere validamente ricusalo». 

Questa disposizione troppo generale avea in- 
dotto la maggior parte degli autori a ricercare 
(piali erano i mezzi di fatto ò di dritto che per- 
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Tir, XXI. Della ricusazione de' giudici. i5q 
Adi, mettevano di ricusare un giudice , quantunque noti 
3y8 fossero iscritti nell’ ordinanza. Gli estensori del co- 479 
dice, consultando l’esperienza, han procurato di 
prevedere c di fissare tutti i casi in cui può aver 
luogo la ricusa , e senza dubbio per questo mo- 
tivo essi non hanno creduto dover mantenere la 
citata disposizione (a). < 

QtiisnoNi sull’ insieme deli/ articolo. 

1 363. Le cause di ricusa de * giudici pos- 
son forse essere ammesse come cause di ri- 
pulsa contro a’ testimoni (IH)? 

Il signor Pigcau ; nel tomo i , pag. 268 , dice 
die si può adottare per principio clic le cause di ri- 
cusa contro ai giudici sono cause di ripulsa contro 
-a’ testimoni , tutte le volte che non vi sono ragio- 
ni particolari per decidere altrimenti. 

Ma si osserverà che se il legislatore ha estri 
se le cause di ricusa de* giudici ■ al di Jà de’ casi 
in cui r art. 288 -f* 3^8 autorizza a ricusare i te- 
stimoni , si è , come 1’ han detto tutti gli autori , 
per la ragione eh* è più facile di surrogare altri 
giudici , che noi sia di supplire de’ testimoni. Noi 
non crediamo dunque che si debba ammettere co- 
me principio che le cause di ricusa siano di pie- 
no dritto cause di ripulsa ; anzi pensiamo che si 
debba applicare al caso in cui si opponesse contro 
ad un testimone quella delle cause che de$se luogo 
a ricusare un giudice, quantunque ntm fosse men- 
zionata nell’ art. a83 , ciò che abbiarn detto sulla 
quist. 1102. * 

i364 • Le cause di ricusa indicate nell' a ' t. 

3*j8 sono forse le sole che possono essere propo- 
ste. {IV) ? ~ 

(«) V. la quist seguente. 
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Tale quistione divide gli autori. Taluni , e fra Art. 

4jo questi il signor Lepage nelle sue Quistioni pag. 3^8 
»5 i , ed il signor Demiau-Crouzilhac pag. 279 , 
stimano che la giustizia esige che si ammettano 
cause di ricusa diverse da quelle die sono specifi- 
cate nel codice , tutte le volte eli’ esse fossero tali 
da far concepire giusti timori di parzialità ; altri , 
come il signor Thoiuines, pag. 167, ed il signor - 
Haulefeuille, pag. 200 t pensano al contrario , che 
non si possa andare al di là delle disposizioni del- 
1’ art. 378. (Non vi ha , essi dicono , nulla di ar- 
bitrario in materia di ricuse di giudici ; la legge 
indica tuli i motivi ed i soli motivi di ricusa. 

Quest’ ultima opinione § stata consagrata da 
una decisione della corte di appello di Agen del 28 
agosto 1809 riferita nel Giornale de’ patrocinatori , 
tomo i.° , pag. 257 * e ci sembra conforme allo 
spirito del legislatore il quale non ha enumerato 
le cause di ricusa se non per prevenire incolpa- 
zioni vaghe ed ingiuriose alla magistratura ; in- 
colpazioni la di cui decisione sarebbe lasciata al- 
P arbitrio, e che d’altronde potrebbero , obbligan- 
do il giudice ad astenersi da sé stesso per delica- 
tezza , produrre in conclusione 1’ inconveniente di 
mettere in facoltà di una parte 1’ escludere con 
allegazioni senza fondamento un magistrato di cui 
non avrebbe veramente da temere che i lumi e la 
integrità. 

D t • 

Appunto per prevenire questo inconveniente , 
ed ancora perchè era ingiurioso alla magistratura 
di lasciar pendere un sospetto su di un giudice ' 
ricusato senza motivo , il nostro codice attuale ha 
interdette le ricuse perentorie (a). Or noi diinan- 

(w) V. il discorso del tribuno Perrin , edi*. di Didot, 

118 . pag. , n 


f 


Tit. XXI. Della ricusazione de* giudici . 161 
.Art. diamo se non sarebbe più ingiurioso ancora al- 
3 78 1’ ordine giudiziario , e più pericoloso ne* risulta- ^70 
menti , di autorizzare 1* allegazione di ogni specie 
di cause che una parte a seconda della sua ma- 
lignità e del suo interesse pretendesse poter op- 
porre come un motivo di ricusa ?... Si potreb- 
be fowe , per esempio , ammettere un litigante j 
come il pensa uno de’ cementatori del codice , a 
ricusare un giudice sotto pretesto che de’ parenti 
o affini della sua concubina fossero parti nella cau- 
sa ? Noi siamo dispensati senza dubbio dallo spe- 
cificare gì’ inconvenienti che risulterebbero dalla 
discussione scandalosa di sirail motivo. 

Noi pensiamo dunque che non si possano am- 
mettere altre cause di ricusa se non quelle enu- 
merate nell’ art. 378. 

Tal’ è pure l’ opinione che il signor Berria,t 
Saint-P/ix sembra adottare alla pag. 333 , note 4 *» 

43 e 44 - Egli óita questo passo di Rebu flfo : judex 
recusatur in causa suae amasiae , quia amasius , 
prò amasia omne fas atque nefas committeret. . . ; 
ma egli non lo cita se non per far la censura delle 
cause di ricusa che altre volte si ammettevano * e 
che non vi sarebbe ragione per rigettare oggigiorno* 
se fosse permesso di allontanarsi dalle disposizioni 
ristrettive dell’ art. 378. (a). 

Del resto , la nostra opinione pare confermala 
dalla soppressione fatta nel codice della disposi- 
zione dell’ art. 12 del tit. 34 dell’ ordinanza , colla 
quale il legislatore , dopo avere riportati più mo- 
tivi di ricusa, manifestava espressamente la sua 
intenzione di non voler escludere gli altri mezzi 
di fatto o di dritto , pe’ quali un giudice potreb- 
b’ essere validamente ricusalo. 

1 ■■ ■— . « 

(a) V. però le nostre qaist. sull’ art. 38o. 

Carré V ol. V, 1 1 

i ' - " 
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i 365 . La ricusa può forse esser proposta nè* Ari. 
tribunali di commercio? r Sj8 

Sì , senza dubbio , poiché T art. 378 contiene 
quest’ espressioni generali qualunque giudice può 
essere ricusato per le cause seguenti. 

Indarno opporrebbesi , voler la legge che 
il pubblico ministero sia inteso ,( art. 385 *f* 

478 ) ; il che non può aver luogo ne’ tribunali 
di commercio. Si risponde che la legge vuole an- 
che che il pubblico ministero sia inteso sulle de» 
elinatorie per causa d’ incompetenza , e nondi- 
meno questa eccezione h dedotta innanzi a’giudici 
di commercio ( art. 4 2 4 1” 63 o delle legg. di com* 
mer. ). Ma troppo forse ci arrestiamo sulla presen- 
te quistione , la quale non va incontro ad alcuna 
seria difficoltà (a). 

, i 36 €. V attore può forse ricusare un giu- 

dice , quando il convenuto non ha costituito pa- 
trocinatore ? 

Questa è la nostra opinione , fondata sul per- 
che le conclusioni dell’ attpre' non potendo essergli 
aggiudicate se non quando sono giuste e ben ve* 
rificaie , ei può aver da temere ì’ influenza di ua 
giudice soggetto a ricusa. 

Ma non è così del convenuto , poiché a lui 
deesi accordar il congedo dalla dimanda dietro la 
contumacia della sua parte avversa. Qui non vi è 
alcun motivo per autorizzarlo alla ricusa ( b ). 


(a) V. le Quìst. di Lepage , pag. a 54 - 

(/•) V. le Quist. di Lepage, p. 259 e la nostra quist. 617. 
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T«t. XXI. Della ricusazione de' eludici. 1 63 
Art, ■ > ■ 

I e II (a). ' • " 47° 

i36j. Il giudice parente o affine delle due 
parti può forse essere ricusato ? 

Noi applichiamo qui i motivi di decidere 
esposti sulla quist. 1 344 » aggiungendo eh* ewi 
tinto meno dubbio in materia di ricusa , in quatti 
to che I* art. 3^8 dichiara che qualunque giudice 
può esser ricusalo ove sia parente o afline delle 
parti o di una di esse. In conseguenza il legis- 
hlore ha chiaramente previsto il caso della paren- 
tela o affinità dal canto delle due parti , ed egli 
senza dubbio lo ha fatto, perchè era difficile sup- 
porre che il giudice avesse lo stesso grado di affe- 
zione per ciascuna di esse ec. Tale è pur la opi- 
nione di Rodier. 

i368. Ma il giudice può forse esser ricu- 
sato dalla parte di età fosse parente o affine , 
senza esserlo dalla parte avversa? 

Se noi abbiam* detto sulla quist. i3/f4 <die 
la parte parente o affine del giudice non può di- 
mandare il rinvio innanzi ad un altro tribunale, sì 
è perchè ci siamo fondati su queste parole damarti 
368 , allorché una parie avrà. ... L'altra parts 
potrà’ , ec. , ma questi termini non si trovano nel- 
1’ art. 876 . Vi si legge soltanto che qualunque 
giudice può essere ricusato se è parente o af- 
fine delle parti o di una di esse ; e da ciò noi 
dobbiamo conchiudere che la legge nop avendo 
distinto , la parte stessa di cui il giudice è parente • 

o affine può ricusarlo. Il legislatore ha considerato 

% 

< 

(a) V. sull’ art. 283 più quist. che hanno relazione 
alle cause di ricusa menzionale in queste due prime dispo- 
sizioni dell’ art. 3j8. 
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che potevano esistere nelle famiglie degli odii , che At% 
un parente non dovea essere obbligato a rivelare; 3^8 
forse ha egli anche temuto , che per eccesso di 
delicatezza un giudice concepisse qualche preven- 
zione contro uno de’ suoi parenti , . nel timore di , 
essere accusato di .parzialità .per lui , ed egli ha 
voluto che questo giudice potesse ricusarsi da 
questo -parente medesimo a motivo della parentela 
soltanto. Tal’è pure la opinione del signor Pigeau 
tomo i , p. 4a8 , e del signor Berriat Saiut-Prix. 

Del resto nessuno dubita che non si ammette- 
rebbe la dichiarazione di un giudice di astenersi 
•dal giudicare , a motivo di parentela o affinità : 
questi due motivi sono dunque cause di ricusa 
che può proporre quello stesso che siffatti legami 
'uniscono al giudice. 

i36g. Nel caso in cui il matrimonio è sta - 
io sciolto col divorzio (a) , il suocero , il genero 
e i cognati sono forse ricusabili , -allorché non 
esistono fgli , nello stesso modo che il sono nel 
■caso della morte della moglie ? 

11 signor Pigeau , tomo i , pag. 4^5 , con- 
viene che 1* espressioni della legge sembrano pre- 
sentare la negativa di tale quistionc , e nondime- 
no -estima che , nel caso in cui non esistono 
fgli nati da un matrimonio disciolto col divorzio, 
si può ricusare il suocero , il genero ed i cognati. 

Qualunque siasi la importanza delle considera- 
zioni sulle quali questo autore si fonda noi non 
possiamo ammettere un’ opinione che suppone can- 
cellati nel §. a dell’ articolo questi termini formali: 
quando esistano Ji gli del disciolto matrimonio (V). 


(«) La quislione è ora inutile, attesa 1' abolizione del 
divorzio, , . 
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Tir. XXI'. Delle ricusazione dè' giudici. i65 

^Prt. 

3 7 > $, Uh 4t 

f-3'fo. Che cosa- intende là lègge con* que- 
sta parola controversia. y impiegata- dui §. 3- 
dell', art. 3 ?' 

Secondo gli' autori del Pratico -, nel tomo a-, 
pag. 38o si dee intendere- una causa sottoposta 
ad arbitri o a’ tribunali. 

Si. può- opporle nondimeno che la legge ser- 
vendosi nel §. 3 dell’ art. 3^8 della, parola coti- 
U'oversia in vece della parola cause eh’ essa im- 
piega nel §. 4» basterebbe, perchÒ il giudico 
. ftisse ricusabile , che vi fosse una contestazione da 
nascere. Ma gli autori del Pratico citano- in ap~ 
poggio della lorò opinione una decisione della -corte- 
di cassazione del i5 termidoro anno ri , colla qua- 
le venne deciso bisognare che la controversia fosse- 
nata ; or essa non è nata se non quando la con- 
testazione b sottoposta ad arbitri- o a giudici. La- 
corte di cassazione ha osservato che la possibi- 
lità di sopravvenire in seguito- una controversia- 
non è presa in considerazione dalla legge , la di> 
cui disposizione non ò relativa se non alla con- 
troversia attualmente esistente. Si può aggiungere- 
un’ altra decisione della stessa corte del uj nevoso 
anno i i (a). 

i3yi. Che cosa intendasi per queste paro- 
le , controversia simile ? 

Non s’intènde che. la controversia che il giu- 
dice avesse , sia eguale in tutte le circostanza e 
«juella in cui la ricusa è proposta ; ma basta che- 


fa) V. del resto Rodier , sull’ art. 5 del tit. 34» z 
quist. » è le QuiSt. di dritto, di Merliti alla paroltr trurticri- 
plion cui bureau des hjpolhéques , §. 3- (4)* 
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essa presenti in diitto o in fatlo una quistionc Art. 
suscettibile ili ricevere la stessa decisione {a). S-jH 
ì 372. Si può forse provare con testimoni 
che su dì simile quistione esiste una controver- 
sia nella quale il giudice e i suoi parenti o 
affini in linea retta fossero interessati (VI) ? 

U art. 5 del tit o.l\ dell’ ordinanza del 16C6 
il vietava* espressamente ; esso esigea che vi fosse 
pruova in iscritto; altrimenti il giudice dovea esse- 
re creduto nella sua dichiarazione , senza che il 
ricusante potess’ essere ammesso a far la pruova 
testimoniale , nè anche a dimandare alcun termine 
per esibire la pruova in iscritto. 

Quantunque questa disposizione non si rinven- 
ga nel codice di procedura , noi non pensiamo 
che sia entrato nella mente del legislatore di au- 
torizzare in tutt’ i casi la pruova testimoniale , il 
di cui inconveniente sarebbe di dar luogo , sulla 
ricusa , ad una causa la di cui durata sareb- 
be sovente lunghissima ecl il successo pericolo- 
so , poiché dipenderebbe dalla lede de’ testimo- 
ni. I)’ altronde , quanto non sarebbe difficile 
di provare con testimoni la simiglianza della qui- 
stionè tra la causa del giudice e quella del ri- 
cusante ? , ' 

Son questi inconvenienti appunto ebe il cita- 
to articolo volea prevenire vietando la pruova te- 
stimoniale ; e questo divieto aveva in oltre i) van- 
taggio , come 1 ' osservava il signor Pussort , al 
tempo delle conferenze de’ compilatori, di allontana- 
re tutte le difficoltà che potea presentare ,la qui- 
stione di somiglianza di causa, esigendo la presen- 
tazione delle citazioni , de’ compromessi e di tutti 

(a) V. gli sviluppamenti e le pruovè di questa pro- 
posizione nel cementano di Scrpillon sull’ art. 5 del tit. 24. 
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Àrt. gli altri atti di procedura , in una parola di tutte 
3^8 le pruove scritte (a). 47 & 

Del resto si può inferire dal silenzio del co- 
dice che la legge lascia ai giudici 1’ ordinare o il 
rifiutare la pruova testimoniale secondo le circo- 
stanze; vale a dire, allorché la impossibilità di pro- 
vare altrimenti fosse dimostrata , ed allorché i fatti 
articolati fossero veramente pertinenti. In questo 
modo potrebbe esservi necessità di ammettere la 
pruova testimoniale , allorché il giudice che una 
parte volesse ricusare , non intervenisse in proprio 
nome nella causa che formasse 1- oggetto della ri-, 
crusa ; per esempio , se fosse socio di quello che 
avesse questa causa;, che la società fosse verbale 
o con iscrittura privata , e conseguentemente se- 
greta. In tal caso , la pruova testimoniale eb’ era 
Vietata , fin anche in questo caso , per le dispo- 
sizioni generali dell’ ordinanza , potrebb’ essere am- 
messa y perchè il codice non contiene alcun di- 
vieto f e perchè sarebbe impossibile di provarlo 
per iscritto (b). 


.il 


S- IV. 


• i3j3. Ih qual caso il giudice è ricusabile * 
f’ egli stesso , la sua moglie , i suoi ascenden- 
ti , ec. , sono creditori o debitori di una dellt 
parti?’ - f • • 

Il giudice è ricusabile , secondo noi opiniamo^ 
tutto le 'volte eli* è obbligato verso la parte , o 
eh’ essa è obbligata verso di lui per u« capitale v 
ancorché il debito non sia ancora esigibile. 

Ma si ammetteva generalmente nell’ antica giu* 


(a) V. Roclier 2 quist. , e Serpillon Itili' ait, 5. 
lb) V. Rodier , ubi snpra , e 1’ art. 38g *|- 4^a. 

1 l « . ‘U..4 itnìivt» 
J» 
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risprudenza che non si potesse ricusare il giudice Art . 

47 0 inquilino o aflittuale di una delie parti, allorché egli 3^8 
non doveva le pigioni o i fitti, perchè allora non si 
considerava come debitore. Era lo stesso del debitore 
di una rendita , se non dovea frutti arretrati , per- 
chè esso non è debitore del capitale , finché non 
sia nel caso in cui la legge autorizza il creditore 
di esigerne il pagamento (a). 

Il Signor Pigeau , tomo i , pag. 4^7 , am- 
mette queste distinzioni , e noi crediamo che la 
sua opinione debba seguirsi , perchè in effetti 
il debito delle pigioni e de’ fitti , quello dei frut- 
ti decorsi delle rendite non esistono che a mi- 
sura del godimento. Noi dunque non vorremmo 
applicare la disposizione del 4 dell’ art. 3^8 se 
non nel caso in cui vi fossero arretrati. 

■t3j4- Fi sarà forse luogo a ricusare il 
giudice sul quale una parte avrà accettato una 
cessione di credito ? 

Una dichiarazione del 37 maggio i^n 5 ri- 
portata nel Nuovo Repertorio* alla parola re'cusa - 
tion , tomo io, pag. 6 S 4 , mentre riconosceva il 
principio che un giudice è ricusabile come debi- 
tore di una parte , vi apportava una saggia restri- 
zione , vietando di accettare la cessione de* dritti 
su i giudici innanzi ai quali si litigava , e ciò sot- 
to pena di nullità della cessione , ed anche di una 
ammenda di 1000 franchi se taluno se ne faces- 
se un motivo di ricusa. 

Nè il codice civile , nè quello di procedura 
ripetono questa disposizione, e noi pensiamo in 
conseguenza che la nullità di una simile cessione 
non potrebb’ essere pronunziata. 


(«) R. Rodier sull’ art. 10 del tit. 24 dell 1 ordin. * 
quist. S ; Jousse sull*» stesso articolo , e sull' art. 12 ; Ser- 
pilion sull’ art. 1 . 




Tit. XXI. Della ricusazione de * giudici. 169 
Art. Nondimeno secondo il signor Dela porte , to- 
878 nio 1 , pag. 35 o , é gli autori del coni, inserito 47 ° 
negli Ann. del not. , tom. 3 , pag. 455 , non bi- 
sognerebbe avere alcun riguardo alla ricusa che fos- 
se unicamente poggiata ad una simile cessione. Se 
fosse altrimenti, dicono questi ultimi, si compren- 
de a quanti abusi le disposizioni del §. 4 deli 7 art. 

* 578 potrebbero dar luogo. , . 

Di fatti , l’ ordinanza del 1705 avea per og- 
getto d’impedire' che il corso della giustizia fos- 
se sovente interrotto con ricuse fraudolenti fon- 
date sopra crediti fìnti o veri , che de' litiganti si 
farebbero cedere contro ai loro giudici , onde esclu- 
der quelli della di cui integrità loro piacesse di 
sospettare. 

È questo rsenza dubbio un abuso che può ri- 
prodursi ; ma il codice civile ha trattato della ces- 
sione de’ crediti nell’ art. 1689 f i 535 e seguen- 
ti , e non ripete la disposizione dell’ ordinanza 
del 1705. Dall’ altra banda 1 * art. 7 della legge 
degli ti ventoso anno 12 abroga le antiche ordi- 
nanze nelle materie che sono 1' oggetto di questo 
codice , ed il codice di procedura , il quale abro- 
ga in questa materia tutte le leggi che l’ hanno 
preceduto ( a ) serba lo stesso silenzio del codice 
civile. Si dee dunque decidere che l’ordinanza, di 
cui noi parliamo non dee più . essere di alcuna 
considerazione , e che si può oggigiorno ricusare 
un giudice su del quale una parte avesse accettata 
una cessione di dritti , poiché questa cessione lo 
renderebbe debitore di questa parte. 

Noi crederemmo nondimeno . che il giudice 
non sarebbe validamente ricusato , se questa ces- 
sione fosse stata fatta o accettata dopo 1’ introdu- 


ca V. r«t. 1041 f i. 
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zinne del giudizio , perchè sarebbe presumibile yii't. 
di esserlo stato sol ad oggetto di procacciare alla onft 
. P ar,tì 11,1 motivo di ricusa. Or è «elio spirito del- 
la legge manifestata nel 6 della, disposizione 
dell’ a« t. 378 ,, il vietare ogni ricusa fondata- su di 
una causa che la parte avesse fiuta nascere («).. 


i3y5. Che cosa deesi intendere per queste 
parole processo cri mimale impiegate net ti 5- 
dell' art. 3 7 8 (VII) ? V 

Contro al sentimento, del signor Delaporte , 
tomo 3 , pag. 347 , le parole processo crimina- 
le si debbono considerale come termini generi- 
ci che comprendono ogni processo , sia di sem- 
plice polizia o. di polizia correzionale , sia di giu- 
stizia criminale , e non già soltanto gli ultimi* 
Questi termini , processo criminale , non sono im- 
piegati se non per controposto a quelli di pro- 
cesso civile , che si trovano nel ti , e non am- 
mettono conseguentemente alcuna distinzione. D’al- 
tronde delle semplici discussioni in un tribunal di- 
pohzia bastano per eccitare degli odii fra le fami- 
glie che le hanno sostenute; ma una semplice que- 
rela o denunzia che non avesse avuto conseguen- 
za , non potrebbe servir di fondamento ad una ri- 
cusa , perchè essa non costituisce ciò che chiama- 
si un processa criminale (b). . 


(a) V. là qu Ut; 1376. 

(b) V. il .com. inserite negli Ann. del noi., nac 
« 455 » j c Locrà tomo 2 , pag. 49, 
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ri. - \ 

37 » > VI. > 4?o 

i3j6. Sì può forse ricusare un giudice re- 
lativamente ad una causa intentata da lui , da* 

• suoi parenti p affini in linea i etta , dopo la in- 
troduzione di quella nel corso della quale questa 
ricusa fosse opposta, ? # 

Secondo il signor Delaporte , tomo 1 , pag. 
349, e gli autori del coni, inserito negl» s4nn. 
del not. , ionio 2 , pag. 456 , il processo civile i»-> 
tentalo dal giudice o da’ suoi parenti o alimi in 
linea retta, durante la lite, nel corso della quale 
■viene allegata la sospczione , non sarebbe una cau- 
sa di ricusa : la parte sola , che avesse promosso 
un tal processo prima d’ introdursi la lite in cui 
si allega la sospezione , potrebbe farsene un mez- 
zo per ricusare il giudice che dovesse conoscere 
di questa lite, . 

Ma se si bilanciano bene i termini del §. 6 . 
deli’ art. 3^8 , si osserverà eh’ essi non escludono 
la ricusa del giudice , pel motivo della causa in- 
tentata da lui o da! suoi parenti o affini dopo i* 
introduzione della lite. In primo luogo la ricusa 
è in generale ammessa ove siavi lite civile non 
giudicata , nella quale gl’ individui che noi abbia- 
mo indicali intervengono , sia come convenuti sia 
come attori. ... 

In secondo luogo la legge ammette una re- 
strizione pel caso in cui la parte che ricusasse il 
giudice per motivo di una lite civile non lo avesse 
intentato prima d’ introdursi la hte. Questa restri- 
zione è fondata sul perchè una parte potrebbe su- 
scitare ad un giudice , su i più vani pretesti , una 
causa che gli procurerebbe ahneno un mezzo di 
ricusa ; ma essa si applica evidentemente alla soia . 
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palle ricusante, la quale, per le ragioni che noi drt. 
47 a abbiamo addotte , dee avere intentato il processo 378 
prima dell’ introduzion della lite nel corso della 
quale viene allegata la sospesone : essa non im- 
pedisce dunque che il giudiee sia ricusato , se egli 
stesso , i suoi parai 11 o affini , avessero intentato 
«na causa contro- di questa stessa parte dopo l’ in* 
troduzione della lite sottoposta al tribunale cui 
questo giudiee fosse addetto. 

Tal’ è pure il sentimento del signor Pigeau , 

■ton».*. 1 x pag. 527. Allorché il processo è nato 
prima della introduzion della lite, il giudice è ri- 
cusabile , dice questo dotto professore r sia ch’egli 
vi agisca in qualità di attere , sia che vi figuri in 
qualità di convenuto ; ... ma se il processo è 
nato dopo la detta introduzione , il giudice per- 
chè possa ricusarsi , è d' uopo che sia attore; al- 
* , pimenti una parte cui non piacesse un giudice , 
intenterebbe una causa contro di lui , nella sola ‘ 
intenzione di procurarsi un motivo di ricusa. 

$- VII. 

1 ^77" Che dee intendersi per la parata 

PADRONE ? 

Gli autori del Pratico , tomo 3 , pag. 383 , 
alle note , dicono che questa parola indica il pro- 
prietario del podere- che coltiva una delle parti, 
ed il giudice che avesse una delle parti al suo 
stipendio o al suo servizio. Questi autori citano 
Bouvet e Fabro , senza dubbio , sulle tracce di 
Jousse e ftodier sull’ art. 10 del tit. 34 dell’or- 
dinanza. 

Ma il signor Berriat Saint-Prix pag. 3 a ^ , 
noi. 16, osserva, i.° che Fabro non ragiona bc- 
• «e questa decisione ; eh’ ei non l’ applica se noi* 
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j#r!, all’ inquilino ed al colono parziario , e non già ad • 

378 un atiittuale ; a.® che, molli autori riferiscono quat- 
tro arresti de* parlamenti di Rennes e di Greno- 
ble , uno de’ quali a camere riunite , che ne dan- 
no una decisione contraria anche per l’ inquilino. 

Si può vedere in Rodier quanto lo sciogli- 
mento della quistione che ci occupa era incerto 
nell’ antica giurisprudenza ; ma si potrà conchiu- 
dere da ciò eh’ ei dice sull’arte io , quist. 8 , e 
sull’ art. la , 1. quist. n.° 8 , che si anfmetteva 
generalmente che potean rimanere giudici de*la 
causa tanto l’ inquilino di una delle parti , quanto il 
proprietario della casa che una delle parti abita. 

In conseguenza non si dovrebbe considerare 
il giudice come padrone , nè ricusarlo in tale qua- 
lità , se non nella, causa de’ suoi servilori o dei 
suoi commensali , avendo riguardo all* affezione 
che potrebbe avere per essi ed alla protezione che 
loro deve. Nel solo caso dunque in cui 1’ inquili- 
no o 1* aihttuale fosse debitore del giudice per 
pigioni o fitti scaduti , questi sarebbe ricusabile 
nella causa dell’ uno o dell’ altro. 

Questa decisione ci sembra particolarmente 
fondata su di un arresto del parlamento di Ren- 
nes degli 8 febbraio 1716 citato nel Nuovo Re- 
pertorio alla parola re'cusation , §. 1 , pag. 685, 
e riportato da Dopare Poullain nel Giornate del- 
le udienze di questo parlamento , tomo 1 , pag. 

4o8. Si opponeva l’ art. 10 del tit. 24 dell’ ordi- 
nanza che si serve della parola padrone \ ma , 
dice Duparc , i giudici considerarono che questo , 
articolo non parlava de’ proprietarii , nè degli af- 
fittali , ma soltanto de’ padroni e de’ domestici ; 
che vi era una totale diflèrenza tra gli uni e gli 
diri ; che i domestici dimorano sempre co’ padro- 
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ni; di’ essi sono della loro casa; c!»e formano an- Art. 
fóo che , in certo modo , una parte della loro fami- 3^8 
glia ; che non è lo stesso dell’ alìittuale , che in 
conseguenza non si può estendere un caso all’altro, 
perchè d’altronde ,'le ricuse sono odiose , e per- 
ciò debbon restringersi ne’ termini della legge. 

Appunto secondo questa spiegazione noi cre- 
diamo dovere sciogliere la quistione che abbiamo 
proposta. L’art. 3^8 dice che il giudice può esse- 
re ricusato s’ è padrone o commensale : qui la 
parola padrone ci sembra impiegata in opposizio- 
ne a commensale , e per indicare il padrone della 
casa che avesse de’ servitori , de’ commossi , un in- 
tendente, un precettore, o quali si vogliano altre 
persone viventi con lui (5) ; del pari , la parola 
i commensale ci pare impiegata reciprocamente , ed 
anche in opposizione a quella di padrone , ad og- 
getto di indicare queste persone. 

$. vili. 

i3j8. In qual caso può dirsi che un giu- 
dice ha Consultato sulla causa o ne ha preso ' 
cognizione ? * 

Il giudice può essere riguardato come il con- 
sulente di una parte , non solo s’ egli le ha consi- 
gliato d’ intraprendere o di sostenere la causa , ma 
ancora se ha diretto i suoi passi', s’ha conferito 
coll’ avvocato o col patrocinatore , se ha agito per 
procurarle degli atti o documenti. 

Un giudice sarebbe ricusabile per aver preso 
cognizione della causa , se fosse stalo già scelto per 
arbitro , o se come amichevole conciliatore , avesse 
tentato di accordare le parti tra loro (a) (6). 

* * _____ 

(a) V. Rodier sull’ art. 6, quist. ì. 
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Afl* i^yg. Il giudice concorso nel tribunale di 
3.78 prima istanza al giudizio di. una causa , dive - 
nuto membro del tribunale superiore , può for- 
se essere ricusato nel giudizio di appello ? 

Merlin cita nelle sue Quislioni di dritto , alla 
parola récusation , §. 2, due decisioni della corte 
di cassazione de* 14 ventoso anno io e 22 frima- 
io anno 11 , colle quali fu statuito thè il giu? 
dice di cui è quistione , allorché non è ricusalo 
da veruna delle parti , può conoscere ancora 
di questa causa in grado di appello , senza che 
da ciò risulti motivo di annullamento avverso la 
decisione alla quale si prende parte. 

Deesi conchiudere da queste decisioni che il 
giudice può essere ricusalo in detta circostanza , 
poiché la corte di cassazione non mantenne quella 
della corte di appello se non in considerazione che 
il giudice non vi era stato ricusato ( a ). 

i 3 So. Il giudice è forse ricusabile allorché 
non ha precedentemente preso cognizione delia 
•causa se non per dichiararsi incompetente , sia 
in ragione dello stato in cui si trovava la cau- 
sa in quel tempo , sia in ragione della qualità 
in cui si pretendeva che ei ne dovesse conoscere ? 

Trovasi nel nuovo Repertorio alla parola ré- 
cusation , §. », pag. 688 T alle note, una decisione 
della corte di cassazione del 2 febbraio 1809 , 
con fui fu decisa negativamente tale quistione , 
senza dubbio pel motivo che il giudice il quale 
non si è occupato della controversia se non per di- 
chiarare la sua incompetenza , non è riputato aver 
preso cognizione del merito che costituisce la con- 
troversia. 

" ,J ■ " 7 - t 

(«) V. )’ art. 38 o -f" 47 ^ ; il Pratico , tomo 2 pag. 3 S 5 , 
e Rodier sull’ art. 6 quisl. 1. 

* 
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i38i. Il giudice può forse essere ricusato se Art. 

47° abbia str a giudizialmente manifestato il suo pa - 3y3 
rere (VII!) ? 

L’articolo 6 dell’ordinanza decideva tale qui* 
stione per 1’ affermativa : il giudice giusta 1* espres- 
sioni di cui essa servivasi , era ricusabile ogni 
qual volta in qualunque altro caso, fuorché in quel- 
lo in cui occupandosi cogli altri giudici della vi- 
sita de * luoghi controvertiti , dell' esame de’ te- 
stimoni o della sentenza della causa , egli avesse 
non solo annunziato il suo sentimento , ma fatto 
conoscere ciò che pensava ( a ). 

È sorprendente , dice il signor Berriat Saint- 
Prix , che non siasi riprodotta questa disposizione 
nel codice. Noi pensiamo che il legislatore 1’ abbia 
fatto a ragion veduta , poiché egli aveva 1* ordi- 
nanza sotto gli occhi , ed n nòstro avviso questo 
è un motivo per decidere negativamente la qui- 
stione proposta (7). 

i38z. Sarebbe forse ricusabile il giudice 
per aver bevuto o mangiato colla parte , sia in 
sua casa , sia in casa di una terza persona ? 

No , secondo gli autori dei Pratico , tomo 
2 , p. 386 , alle note ; e di fatti il lesto del §. 

8 indica questa soluzione, poiché esso dice che il 
giudice sarà ricusabile , se ha bevuto o mangialo 
colP una o coll’ altra delle parti nella tono 
casa ; il che esclude la sna propria casa c quella 
di un terzo. *■ 

Noi osserviamo ch’era ammesso nella antica 
giurisprudenza che il giudice non era ricusabile per 
aver bevuto o mangialo in una casa tei za (ò) , a 


(a) V. Rodier su quest’ art. qtiist. 3-* 

(ir) V. il Nuovo Rcpert. alla parola Récusation , $. i, 
pag. 685. 
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Atf, meno dia , dice Rodier , sull’ art. -il , 1. quisfl. , 

3 7 8 n. 5 , il giudice trovandosi in una trattoria , la ^ 7 ° 
parte avesse pagato per lui ; il che ci sembra con- 
forme allo spirito del legislatore inmifestato dallo 
stesso art. 378 e dati’ art. 283 7* 378. 

Ma con più decisioni erai stato risoluto che un 
giudice era ricusabile per -aver bevuto o mangiato 
colla parte sia in propria casa, sia in casa di essa. A 
noi sembra chi il legislatore non abbia inteso com- 
prendere il primo Caso fra i m itivi di ricusa. li a 
legge se n’ è rimessa alla delicatezza del giudice. 

In questo caso, del pari che in molti altri , essa 
non ha voluto supporre eh’ egli potesse mancare 
a’ suoi doveri. • .. 

, ; i 383 . Il giudice è forse ricusabile se la 

sua moglie o i suoi figli avessero ricevuti de * 
doni dalla parte ? 

Quantunque’ la legge si serva di queste parole , 
se il giudice ha ricevuto de’ doni dalla parte , 
noi crediamo purnondimeno eh’ egli sia ricusabile 
se questi doni sieno stati fatti a sua moglie- o a* 
suoi figli , o a’’ prossimi parenti che abitassero con 
lui , perchè ciò sarebbe dalla sua parte lo stesso 
che ricevere indirettamente tali doni : il che vie- 
tano le .antiche leggi , e di cui rumori potrebbe 
seriamente allegare > 1’ abrogazione fondandosi sai 
'^silenzio delle nuove; Si comprende d’altronde che 
non si mancherebbe giammai di far uso di questa < 
maniera indiretta , onde corrompere il giudice , 
se potesse non essere ricusato (a). . * 

Ma bisogna osservare che un dono di poco- va- 
lore , fatto soprattutto a’ fanciulli, non dovreBb- esser 
preso in considerazione. 

(a) V. n^l Nuovo Reperì, alla parola Réctnatiqn. , £. ^ 

i , p. 685 ed alla parola Don aorrompable , pag. 3 >« 

Carré Voi. V. 12 

; . * 
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1 384 . Che cosa intendesi per inimicizia Art 

4 yo capitale ? • 

Rodicr risponde a tale quistione d’esser necessa- 
rio che T inimicizia sia decisa , conosciuta , manife- 
sta , cagionata dall’ omicidio di alcuno de’ nostri 
parenti , da querele per offese all* onore o di un 
grande interesse , il di cui risentimento indurreb- 
be a cogliere ogni occasione per attentare alla vi- 
ta , all’ onore ed ai vantaggi temporali del pro- 
pri® nemico. 

Gotlofiedo sulla legge 5 ff. de testibus si 
serve di queste espressioni : Jnimicus capitalis , 
gravissimus , non levis , puta , si quis palctm libi 
maledixerit , infauslas voces adversus te jacta - 
verit , status controversiam moverà , vel omnium 
bonorum , vcl majoris partis , etc. 

Bisogna osservare , 1 .° che se 1 * inimicizia è 
stata seguita da riconciliazione , cessa di dar luo- 
go alla ricusa , e d’ altronde la legge non dice 
più , come P ordinanza , se vi è stata inimicizia ; 
ma se ri è inimicizia. , , . 

3. 0 Clic la ricusa non può essere ammessa , 
per questa causa , se non quando la parte speci- 
fica e dichiarai fatti caraltex istici della inimicizia; 
essa sarebbe infallibilmente rigettata , ove. si limi- 
/ tasse a vaglie allegazioni di odio o di oltraggio , 
com’ è stato giudicato con due decisioni , 1 * una della 
corte di cassazione del 9 novembre 1808 (a), l’altra 
della corte di Parigi del 3 e agosto 1811 (è) (8). 

1 385 . Dal perchè una parte può ricusare 
il giudice , il quale V avesse ingiuriata , in- 
sultata * o minacciala , ne segue forse eh ’ ella 


(a) V„ Denevers , 1808 , supp. pag. j 6 i. 

( b ) V. il Giorn. de palr oc. tortjo 3 , pag. 28 ; — V. 
anche Ilodier e J olisse sull’ art. 8 del til. 24 dell' ordinan. 
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Ari. può ricusare colui contro al quale ella mcdesi- 47 1 
379 ma avesse profferito o scritto delle ingiurie ec. ? 472 
No: perchè altrimenti basterebbe aduna parte 
d J insultare tìngiùdice di cui temesse i lumi e la 
probità per ‘avere il dritto di ricusarlo. Così fu 
anche giudicai*» ' con decisione della corte di cas- 
sazione al a 3 agosto 1810 riferita da-- Si'rcy nel 
tomo 1 1 , pag. 28 (a). 

Articolo CCCLXXIX •f* 47 * e 4 ? 2 (IX). 

. 1 ;* • \ " - 
Non vi ha luogo a ricusare ' un giudice per 
esser egli patente del tutore o del curatore dì 
una delle parti , o de’ membri o' degli ammini- 
stratori dì uno stabilimento , di una Società , 
direzione o unione di persone che sicno poste 
in causa , salvo che i detti ‘ tutori , amministra- 
tori o interessati avessero un interesse distinto e 
personale. h ; ' * 

1 386 . Che cosa s’intende per le parole % 

1NTP.H ESSE DISTÌNTO B' PERSONALE ? 1 ‘ . 

Noi pensiamo che il legislatore abbia voluto e- 
sprimcre i casi m cui , per esempio , un tutore o 
un curatóre agisse , tanto ne) suo interesse, in ciò 
che lo concerne , quanto come tntorc o curatore 
in ciò che concerne il minore o l’interdetto., o 
allorché 1*' amministratore ha una parte, sia come 
emolumento , sia per tutf altro titolo , all’ oggetto 
che fa la materia della controversia ; o finalmente 
allorché nella controversia si tratti di un fatto che 
dà luogo alla risponsabilità ti vile pronunziata ncl- 
l’ art. i 384 i* »338 del codice civile. 

‘ ’ * 4 ’ ’ ’ 

, (a) V. Pigean, tomo i, pag. 427, — e le Quist. di Le- 
page , pag. 253 . — V. in fine la quistione 1376. 

' * 4 
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\ .. . ,, r Ar 

Articolo CCCLXXX f 4 7 3 . 38 * 

Qualunque giudice che conosce di essere 
in caso di poter essere ricusato t e tenuto di di- 
chiararlo al tribunale nella camera del consi- 
glio , perchè decida se debba astenersi. 

* 1 j . 

Da conferirsi 

- »* . 1 , *• v \ * t * , . * 

Ordin. del 1667 tit. 2.4 , art. 17 e 18, Ordin. 
di Rlois. del mese di maggio i 5 7 9 , ari. 118. 

CCCXV. La .ricusa , qualunque siane il mo- 
tivo , lia sempre alcun chedi scandaloso e di con- 
trario alla dignità del magistrato. Il giudice che 
si trova in uno de’ casi precedenti dee dunque , 
senz’ attendere una specie d’ ingiuria eh’ ei può 
facilménte evitare , prevenire la ricusa , non già 
astenendosi da se stesso , giacche non può di suo 
jnroprio arbitrio dispensarsi da'doveri del suo im- 
piego , ma dichiarando a’ suoi, colleglli , allorché 
sono rinniti nella camera del consiglio , il* motivo 
pel quale si crede ricusabile. La camera delibera 
su tale dichiarazione, e decide se il giudice deb- 
b’ astenersi. . ?• 

t Siccome questa decisione è per le parti res 
inier cilics indicata , 'essa non può loro nè giovare 
nò nuocere. * , . 

Se il giudice non ha dichiarato egli stesso 
nella camera del consiglio la causa, che dee impe- 
dirgli di prender parte nel giudizio di una causa , 
quella delle parti che non vuole averlo per giu- 
dice può propone contro di lui la sua ricusa.. 

Ciò che diciamo del giudice si applica al 

} >ubhlico ministero, secondo La disposizione del- 
’ articolo seguente. 

. • Digitized by'Google ‘ 
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Jrt. i 38 f. Il giudice' non può forse necessaria- 
38 o mente astenersi se non in viriti di decisione del- /fy 3 
la camera del consiglio ? 

La disposizione dell 5 art. 18 dell'ordinanza 
del 1 667 , riprodotta nell* .*\rt. 3 80 , non si osser- 
vava a rigore 'nella giurisdizione di più parla- 
menti , specialtnente in Brettagna ; e noi ancor og- 
gi vergiamo che de’ giudici si astengono , senza 
che alcuna decisione della camera ordini eh’ essi 
debbano astenersi. 

Rodier sembra approvare questo . uso pe’ casi in 
cui i giudici sono abbastanza numerosi, purché Paste* 
nersi da una causa non renda necessario il differirne 
la decisione. In ciò d’ altronde non vi è alcun in- 
conveniente , dice Duparc-Poullain, tomo 9 , d. ao 5 , 
laddove qualche volta ve ne sarebbe nell’ ordinare 
che il giudice dichiarasse le cause perchè si astie- 
ni. Nondimeno, aggiugne questo autore, se una 
delle parti o la parte pubblica , allorché la causa 
interessa il suo ministero , esige che il giudice 
dichiari il motivo che ha per astenersi , i suoi 
colleglli non potrebbero -dispensarsi •dall’ ordinarlo ; 
ed ove i medesimi giudicassero di esserne le cause 
, insudicienti , il giudice sarebbe costretto ad inter- 
venire nel giudizio della controversia. 

Mercè queste distinzioni , noi crediamo che A 
1* uso di cui si tratta possa essere conservato ; poi- 
ché ha il vantaggio di dispensare il giudice di 
dichiarare quelle cause di astenersi che può aver 
de’ motivi di tener secrete , e che dall’ altra ban- 
da , gli risparmia il dispiacere di dover suo malgra- 
do intervenir nel giudizio di una causa , alla di cui 
sentenza gli ripugnerebbe di concorrere , se , di- 
chiarando i molivi di astenersi ‘, questi dalla camera 
non fossero ammessi. Bisogna nondimeno convenire 
che quest’ uso non è assolutamente conforme allo 
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183 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori, 
spirito delia legge , e che la maggior parte degli -drt. 

4/3 autori il disapprova. • .1 * . 38o 

i388. Ma supponiamo che il giudice fac- 
cia la sud dichiarazione alla camera per esse- 
re dispensato , e che questa dichiarazione non 
sia fondata su di un motivo che stabilisce un 
motivo di ricusa , la camera potrebbe forse or- 
dinare di astenersi ? , , 

Noi ahbjam detto sulla quist. 1 364 c ^ ie * tri- 
hunali non potevano ammettere altre cause di ri- 
cusa , fuorché quelle menzionate nell’ art. 3^8 f 
4 70. La conseguenza di questa soluzione parrebbe 
naturalmente condurre alla negativa di quella che 
ora abbiamo proposta. . 

Noi crediamo nondimeno che , se 1’ art. 58o 
obbliga il giudice a dichiarar le cause, di ricusa 
eh’ esistono nella sua persona , ciò è a sol oggetto 
d’ impedire che le parti oppongano esse stesse 
siffatte cause ; ma non perciò debbe conchiudersi 
che la camera non possa ammettere una dichiara- 
zione di astenersi , poggiata unicamente a scrupo- 
losa delicatezza di coscienza , allorché soprattutto 
resi asse un numero di giudici sufficiente per com- 
porre il tribunale. - 

i38g. La decisione, della camera che il 
giudice dee astenersi , debbe forse notificarsi o 
comunicarsi alle parti ? Possono elleno inter- 
porne appello? . t . 

La negativa fu giudicata dalla corte di Pari- 
gi con decisione del 18 marzo 1808 riferita nella 
Giurisprudenza del codice di procedura , toni. 1 , 
pag. 396 , pel motivo che la legge nèyordina la 
comunicazione o notificazione della decisione di 
cui si traltu , nè autorizza l’ appello (9). 

1 3 go. Il giudice può forse in ogni stato 
,di causa fare .la dichiarazione prescritta dal * 
l' art. 38o l 
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Tit. XXI. Della ricusazione de* giudici i83 
Art. Il dubbio che si eleva su tale quistione pren- 
38o de la sua origine dall’ art. 38a f* 47$ , il quale sta- 47 3 
bilisce i termini dopo i quali la ricusa non può 
opporsi , a menochè le cause non ne siano poste- 
riormente sopravvenute. 

Dicesi che vi è lo stesso motivo di decidere 
pel caso in cui il giudice si astenesse. 

Finalmente , si aggiugne , tra le altre ragia 5 
ni che noi ci dispensiamo di addurre , che la 
legge non ha inteso permettere di ricominciare 
una procedura che trovasi nello stato di ricevere 
una decisione , allorché il giudice venisse ad ac- * 
corgersi , forse pendente un 'rapporto verbale , 
eh’ egli ò parente o affine di una delle parti. 

Checché ne sia , noi nel tribunal di prima 
istanza di Rennes abbiam veduto ammettersi in 
pendenza di un rapporto verbale la dichiara^ 
zione di astenersi , fatta da un giudice, e da ca- 
mera ordinare che si astenesse, in conseguenza di 
tale decisione le discussioni in udienza furono 
ricominciate. Il giudice si astenne , siccome può 
spesso accadere , in una causa in cui un gran nu- 
mero di creditori si trovavano parti , di modo che 
alla semplice lettura delle narrative il giudice 
non potè avvertire che uno di essi era suo affine, 
e se ne avvide soltanto nella camera del consiglio 
in vista de’ documenti. Noi crediamo .che tale 4e- 
' cisione fu ben pronunziata, perchè la 1 legge nell'ar- 
ticolo 38o impone al giudice un obbligo , dal di 
cui adempimento èssa non dichiara dispensarlo 
in epoca alcuna; ma pensiamo nello stesso tem- 
po che la camera non sarebbe rigorosamente te- 
nuta di ordinare che il giudice si astenesse ; al- 
trimenti sarebbe stato bene inutile di esigere che 
pronunziasse a tal oggetto. Questa opinione ci sem- 
bra fondata sul perchè il codice non accorda alla 
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parie, come il iacea 1 ' art. 21 dell' ordinanza , il 
ify3 dritto di opporre io qualunque stato della causa , 
una ricusa per motivo di parentela o affinità , al- 
lorché il giudice non avesse latta alcuna dichiara- 
zione per astenersi: la legge presume dunque che 
la parte ha potuto, conoscere i motivi di ricusa, 
e le appone a colpa di non averli fatti valere. 

• i3gi. Un giudice che si è astenuto , può 
forse riprendere la cognizione della colisa , 
quando snji cessate le cagioni per cui era in 
dovere di astenersi ? 

L’ astenersi che fa un giudice , dice D’Agues- 
seau (a) , non può essere nè condizionato , uè li- 
mitato ad un certo tempo, quando si tratta del 
processo rispetto al qqale egli si è astenuto. La 
fiducia e la diffidenza non si dividono riguardo 
àd una sola e medesima causa ; e non si soffre 
nelle vere regole dell’ ordine pubblico che un giu- 
dice , il quale ha una volta rinunziato ad esercitar- 
ne le funzioni in una causa in cui era stato ricu- 
sato , possa riprenderle rispetto alla stessa caii'a , 
sotto pretesto che il motivo della ricusa , eh’ era 
giusto allorché si propose , sia cessato poste rior- 
meute. Si può sempre temere ohe la ricusa ab- 
bia lasciato qualche leggiera ferita nel cuor del 
giudice , il quale *hu così compreso eli’ egli era so- 
spetto ad una parte ; e quando anche questa 
parte tacesse , ei dovrebbe vietare a se medesimo 
d' esser giudice nella lite di colui che una volta ha 
contro di esso avuto un legittimo sospetto. L’illu- 
stre cancelliere applica queste ragioni al pre- 
sente oggetto , e dichiara che ogni specie di ra- 
gione , non solo di convenienza , ma di regola , 


38o 


(n) " (V. Lettera del 7 agosto 1731 ^ tona. 13 , pag. 
34 della nuova edizione delie sue opere. 
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jdrt. obbliga il giudice che si è astenuto una volta , di 
38o astenersi da ogni cognizione ulteriore della causa. 4 

i3g 2 . Il concorso di un giudice ricusabile 
rende forse nulla la sentenza , se il medesimo 
non ha dichiarate le cagioni 'di ricusa eh* ei 
sapeva esistere nella sua persona , e se non è 
stato ricusato (X) ? 

Secando il signor Lepage nelle sue Quistioni 
n. a53 , la sentenza non sarebbe , nulla ; e questa 
è pure la nostra opinione , fondata non solo sul 
perchè non evvi nella legge alcuna disposizione 
ebe pronunzi! la nullità ( il che non sarebbe forse 
una ragione sufficiente ) , ma sul perchè è in poter 
dalle parti di ricusare o uo , anche pe’motivi dichia- 
rati come cagioni valide dL ricusa. L’ art. 3?8 i* 
4^o dice, qualunque giudice può essere ricusato-, 
donde segue che il silenzio delle parti è un loro 
tacito consenso oud’ ei rimanga giudice. 

Jn conseguenza non potrebbe taluno addurre » 
per motivo di gravame in grado di appello il non 
essersi astenuto un giudice il quale non poteva igno- 
rare le cagioni di sua ricusa. Il motivo della legge 
nel dare alle parti la facoltà di ricusare, e nel prescri- 
vere ai giudice di astenersi, si è che la giustizia sia 
resa con imparzialità ; che 1’ interesse , la passione 
e le considerazioni umane.-non possano far trionfare 
la cattiva causa in pregiudizio del buon dritto. Or 
quando evvi il rimedia dell’ appello , ed allorché 
la parte la quale si querela di essere stata mal 
giudicala ne ha fatto uso , non si tratta più di 
esaminare s’ essa abbia avuti per giudici de’ giudici 
ricusabili , ma se nel merito sia stata realmente 
mal giudicata. Di fatti , dal perchè de’giudici- siano 
ricusabili , non segue necessariamente eh’ essi ab- 
biano mal giudicato. 

Ecco perchè , se in simile caso , vi fosse ap- 
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pello come da giudice incompetente, tal appello drt. 

474 sarebbe subordinato alla sentenza dell’ appella nel 38 1 
merito. > * >• 

Del resto , questa opinione ci sembra al co- 
verto di ogni controversia, grazie alla decisione 
cennata sulla quistione 1679 (a) (io). 

Articolo CCCLXXXI f 474- 

7 motivi di ricusazione relativi ai giudici 
sono applicabili al ministero pubblico , allorché » 
esso è parte aggiunta ; ma quando il ministero 
pubblico è parte principale non * può essere al- 
legalo sospetto . 

. r | I ■ 

Da conferirsi < 

« 

y. il comentò deil’art. 3oo e la quist. i 342 . 

• ' : • ... 

i3g3. La ricusa diretta contro al pubblico 
ministero , che agisce di officio , è forse nulla 
di pieno dritto (XI) ? 

Sì , poiché in questo caso non è ricusabile. 

In conseguenza la ricusa non può sospendere la 
decisione del tribunale sulla contestazione che gli 
è sottosposta ( 6 ). „ 

Articolo CCCLXXXII f 4 7 5. 

• * , 

Colui che vorrà ricusare un giudice , dee 
farlo prìma che incominci la discussione della 

(a) V. del resto le Quist. di Lepage , pag. a55 , e le 
opere ai Agucsseau toni- 12 , n. 107 . 

(b) Arg. tratto da una decisione della corte di cassa- 
zione del »4 febbraio x 8 n riportata iu Sirej , tomo 11 , 
pag. 356. 
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Art. causa all’ udienza ( (ii), e se la causa è in 
3 8 a rapporto , prima che sia terminata V istruzione , 47 $ 
o prima che i termini ne siano spirati , a meno 
che i motivi della ricusazione non siano poste- \ ' 
rior mente sopravvenuti (12). 

' •. ..... > 
Da conferirsi 

* . ' - «**■'*/ . * : * * » 

Ordin. del 16S7 tit. 24. art. 20. — C. di P. 
art. 96 f 191 , 97 + 192 , 98 + 193, 345 f 

437, 36 9 +.461. 

i' • » * * ** , . ; 1 • ‘t * • 

i 3 g 4 • S-ì può forse dopo le- epoche determi- 
nate dell ’ art. 38 a ammettere una ricusa , se le 
cause esistenti fossero state conosciute poste- 
riormente a queste stesse epoche ? 

Al caso previsto dalla legge , vale a dire al- 
la sopravvenienza delle cagioni .dopo l’epoca di cui 
si tratta, gli autori del Pratico, tomo 2, pag. 391, 
stimano che si debb’ assimilar quello che fa 1' og- 
getto della nostra questione. Tal è benanche il sen- 
timento del signor Berriat Saint-Prix , pag. 33 o , 
nota 27. 

11 signor de Laporte nel tomo 1 , pag. 3$9 * 
e. gli autori del cOm. inserito negli Ann. delnot. 
tomo 2 , pag. 46° , rigettano indistintamente in 
questo caso ogni specie di ricusa. 

Noi osserviamo che 1 ’ art. 382 non esprime , 
come il faceva P art. 21 del tit* 24 dell’ ordinan- 
za del 1667, che una parte possa ricusare in qua- 
lunque stato delia causa , affermando che i mo- 
tivi di ricusa sian venuti da poco a sua notizia; es- 
so dice al contrario d’ esser d’uopo che i motivi 
siano sopravvenuti dopo che la causa è stata messa 
in istato di esser giudicata. Pensiamo , in con- 
seguenza , che la eccezione debb’ essere ristretta nei 
termini delia legge la quale Yuole che P esistenza 
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de’ motivi di ricusa, e non la notizia di tali mo- Art. 
tivi , sia posteriore ali’ èpòcbe da essa indicate 383 
i3g5. Allorché una ricusazione è stata pro- 
posta troppo lardi , può forse considerarsi co- 
me non avvenuta, senza che sin necessaria una 
sentenza che la dichiari inammissibile (XII) ? 

Una decisione della corte di cassazione del 4 * 
piovoso , anno ta , pronunziò 1’ affermativa su tale 
quistione t e ben si Comprende che pur oggi sa- 
rebbe sciolta nello stesso modo , poiché I’ art. 38a 
stabilisce ùn termine in cui la ricusa, debb’ esser 
proposta , del pari che la regge del a3 venderci* ' 
miale anno 4 , sotto il di cui impero questa deci- 
sione fu resa, ne fissava uno per le ricuse peren- 
torie eh' essa autorizzava (a). 

» • . • ■ 1( • ✓ 

Articolo CCCLXXXIH f 4 7 6. 

; . • • ^ V 1 '■ ' . • 

L' allegazione a sospetto contra ai giudi . 
ci incaricati di accessi , esami di testimoni ed 
altre operazioni , debb' esser proposta entro tre 
giorni i quali decorrono , i. da quello del- 
la sentenza quando essa è stata profferita in 
contraddittorio delle parti ; 2 . dal giorno della 
scadenza del termine degli olio giorni assegnati 
a formare opposizione , se questa non è stala 
fatta e se la sentenza è contumaciale ; 3 nel 

caso anche di fatta opposizione , dal giorno 
nel quale la medesima è stata rigettata , anche 
per motivo^ di contumacia. 


(a) Giurisprudenza delle corti supreme tom. 5, pag. 4 1 • 

; •> * 1 > . ' 
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383 1 . > ,i Da conferirsi 1 0 

•' r ii i j:!> .. >■>•' *i*‘ * : •* 1 

Orditi*, tifo, 2 /J> art. fi32. — - C. di P. art. io33 

.f 1 ìogkt» r S". 

. 1 , . ’ 

1 1 * : * . • ‘ r ** * 1 ** 

: '•i3g6.jBisogna forse distinguere, per V ap- 

plicazione dell art. 383 , tra le sentenze incon- 
fuinaeia di- pat te e quelle in contumacia di pa *■ 
trvcinatore ? . ■ •.*•;> <■ - 

No , poiché la legge non fa alcuna dislinzio- 
ne. Quindi benché l’ opposizione contro di una 
sentenza resa per non essersi costituito patrocinato- 
re , sia ammissibile fino alla sua esecuzione, non 
.decorrono i tre giorni accordati per ‘ricusare il 
giùdice commissario , se non dalla scadenza del 
.termine .degli otto giorni ( a ). ~ ‘ :i .f; 

Itiiu Deesi forse applicare al caso del - 
l art. 383 l eccezione contenuta peli articolo 
precedente riguardo alla sóppravvenienza demo- 
tivi dopo i termini fissati da questo art. 383*? 

_\ ,y> Sì , secondo il signor de Laporte nel tomo 1 , 
pag. 36i. Ma. tale non è la nostra opinione : da 
un lato V art. 22 dell’, ordinanza dispóneva formal- 
. jnente il contrario; dall’altro ci sembra che il si- 
lenzio dell' art. 383 è stato espressamente serbato 
in; ragione della necessità di terminar prontamente 
Je .operazioni , necessità che ha fatto abbreviare 
. pel giudice , che n’ è incaricato , - i termini delle 
ricuse, ordinarie.* », . « f ' : .tv ..... . 

l3gS. Qual’ è il tribunale che dee pronun- 
ziare sulla ricusa di un giudice delegato , al- 
lorché questo giudice non è stato preso fra i 
membri del tribunale che conosce della conte- 
stazione ?. 

. v . * • ■— v • * \ 

(a) V. Demiau-Crouzilhac , pag. 282. 
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Rodier risponde sull’ art. io del tit. 32 del- jtrt. 

4y6 1’ ordinanza , che la ricusa di un commissario de- 383 
legato debb’esser giudicata dai giudici deleganti , e 
quella di ,un giudice da* membri- " del collegio. 

Noi pensiamo al contrario die risulta dallo spi- 
rito e dall’ insieme delle disposizioni del codice 
eh! essa debh’ essere giudicata dal tribunale cui ap- 
partiene il giudice^ delegato ; e se questi è un giu- 
dice di pace , dal tribunale che conoscerebbe della 
ricusa in ogni altro caso conformemente all’ art. 

47 *h i5o. < • 

Noi diciamo , in primo luogo , che questa 
opinione è fondata sullo spirito del codice ; per- 
chè esso tende ad affrettare il termine dell* ope- 
razione del giudice delegato (a). Or sarebbe lo 
stesso ebe ritardarla il deferire la sentenza sulla 
ricusa ad un tribunale lontano. Diciamo in seguir- 
lo che questa stessa opinione risulta dalla combi- 
nazione di più, articoli ; e di fatti 1' articolo 384 
■f- 477 vuole elle la ricusa sia fatta in cancelleria; 

1’ art. 386 479 vuole che il giudice ricusato fac- 

y eia la sua dichiarazione a piè dell ’ originale del - 
l’ atto di ricusa. Si comprende che questi arti*- 
coli non potrebbero eseguirsi senza che si sup- 
plissé una procedura sulla quale la legge sì ta- 
ce. Ma ciò che termina di confermarci nella ho À 
6tra opinione si è che una corte reale può dele- 
gare un giudice inferiore ; e se la ricusa di qué- 
sto giudice dovesse esser giudicata da essa , si 
dimanderà forse dove si porterebbe P appello 
che autorizza 1* art. 3 76? Certamente non è nel- 
l’ intenzione del legisla tore di render necessario in 
questo caso un regolamento de’ giudici (t3). U l 


(o) V. la quist. precedente. 
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Tir. XXI. Della ricusazione de' giudici 191 

Art, 

$84 _ Artìcolo CCCLXXX1V *f* 477* 477 

La ricusazione deve proporsi con un alto 
alla cancelleria , il quale dee contenere i mo- 
tivi della medesima. Questo alto debb’ essere 
sottoscritto dalla parte o da un suo procuratore 
speciale , il cui mandato in forma autentica deb- 
b' essere annesso all’ atto stesso (i4). 

Da conferirsi 

T. 92 , — Ordinanza tit. 24 art.' 23 . — 
C*..di P. ari. 370 i* 462. 

. . .* * ‘ . * • > ’ ’l. ’ : *•> • • » 

CCCXVI. La ricusa non può esser proposta 
verbalmente in presenza del giudice ; antiche de- 
cisioni hanno pronunziato la pena dell’ ammenda 
contro di una procedura sì poco decente. 

Bisogna dunque , per conciliare e 1* interesse 
delle parti ed il rispetto dovuto alla magistratu- 
ra che il ricusante si rechi in cancelleria , sia 
personalmente sia per mezzo di. persona munita di 
sua procura speqiale ed autentica .; quivi senza stre- 
pito del pari che senza ingiurie inutili , e senza 
espressioni gratuitamente offensive, egli fa la sua 
dichiarazione con un atto che firma unitamente al 
patrocinatore che 1* assiste , ed al cancelliere. Que- 
sta dichiarazione dee^contenere i motivi , vale a 
dire le ragioni dèlia ricusa e. le pcuove in ap- 
‘ poggio di essa. Quando comparisce un procura- - 
toxe pel ricusante, egli dee unire all* atto la pro- 
cura di cui èmunito. :j - ■ * - 
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* 9 2 Parte I. Lib. II. De* Tribunali inferiori. 

j4rt. 

Articolo CCGLXXXV f 47 U/ 385 

Il cancelliere trasmette la spedizione - dell'' 
atto di ricusa entro 24 ore al presidente d -l tri* 
bunale (i 5 ), il quale dietro le conclusioni del 
ministero pubblico pronunzia per la refezione se 
la trova inammissibile ; ed all'- opposto r Se tro- 
va ammissibile i istanza , ne ordina ,> 1 . la co - 
municazione al giudice ricusalo , all ’ effetto che 
si spieghi in modo preciso sopra i fatti esposti 
nel termine che sarà fissato dalla sentenza ; 3. 
la , comunicazione al pubblico ministero ; ed in- 
dica il giorno in cui sarà fatta la relazione del 
giudice che a tale oggetto vien destinato. 

. . w- Da conferirsi 

Ordin. tit. 24. art. 24. — ■ - C. di P. arti- 
colo 371 f 463 . .... I 

GCCXV1I. In vista di questa spedizione , 
che si comunica al pubblico raini$terc^, al presi-*' 
dente o quegli che ne fa le veci , fa il suo rap- 
porto alla prossima udienza.;:? il ministero pub-' 
blico è inteso nelle sue conclusioni , ed il tribu- 
nale si limita a ricetcare se il motivo sul quale 
è fondata la ricusa sia ammissibile * senza esami- 
nare ancora se sia ben provato./ 

Se il tribunale riconosce' clie Ja ricusa non 
è ammissibile , dal momento che la rigetta , si 
passa sia alla istruzione , sia alla sentenza della 
causa principale. Se giudica, all* opposto y ch J b 
ammissibile , ordina , 1 . che sia comunicata al 
giudice ricusato , perchè si spieghi in modo pre- 
ciso su i fatti , in un termine che gli è prescritto 


- » 
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Tit. XXI. Della ricusazione de ’ giudici. if)3 
Ari. colla sentenza ; a. die la risposta di questo giudice 
385 e gli altri documenti relativi alla ricusa siano in /fy8 
seguilo comunicati al pubblico ministero ; questa 
sentenza destina inoltre un giudice relatore , e fissa 
il giorno di udienza in cui sarà fatto il rapporto. 

1 3 gg. Il giudice ricusalo può forse con - 
correre alla sentenza di cui si tratta nell * arti- 
colo 385 (XIII)? 

No senza dubbio («). 

E pure stato deciso con arresto del parla- 
mento di Grenoble-, citato • dal signor Berriat 
Saiut-Prix , pag. 33 r , nota 3i , che i giudici pa- 
renti del ricusato non debbono prender parte ad 
una simile sentenza , quando si tratta del suo in- 
teresse o del suo onore. 

Noi non pensiamo che questi giudici siano 
tenuti di astenersi , nè che possano esser ricusali; 
perchè , come sarà detto sulla quistionè 1402 , il 
giudice ricusato non è , a dire il vero , pai te nel- 
1 ' incidente della ricusazione , e che la volontà della 
legge si è che un giudice si astenga nel solo caso 
in cui vi è motivo di ricusa ( b ). 

i4oo. Ma il tribunale può forse pronunzia- 
re sull ’ astenersi del giudice , ovvero sulla ricu- 
sa , in quel numero de’ giudici nel quale si è 
ridotto per V allontanamento del giudica ricu- 
sato o che siasi astenuto? 

In questi due casi , il tribunale debb’esser com- 
posto del numero di giudici necessario per pronunzia- 
re una sentenza sul merito : bisogna in conseguen- 
za completare il tribunale come ne' casi ordinarli. 

(a) V. le quist. 1 344 e >358, e Ilodier sull’ art. 
delf 1 ordinanza. 

(&) V. Cassazione 3o novembre 1809; Sircy, tomo io, 
p, 209. — V. pure quel che dicemmo sulla quist.. i3ji. 

Carré Voi. V. i3 

( ‘ 


«u. .0. 
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* ig4 Parti? I. Lib. H. Be’ Tribunati inferiori . 
4yg Articolo CCCLXXXVI f* 479* 


\Art. 

386 


Il giudice ricusato fa la sua •dichiarazio- 
ne in cancelleria a piè dell ’ originale dell 1 atto 
di ricusa. 


CCCXVIII. In esecuzione della sentenza che 
ammette la ricusa , il giudice ricusato si trasferi- 
sce in cancelleria , e dà la chiesta spiega con una 
dichiarazione eh’ ei scrive a piè dell’ originale stcs. 
so dell’ atto di ricusa. 

Fatta questa' dichiarazione , il pubblico mi r 
nistero cd il relatore prendono ciascuno comuni- 
cazione de’ documenti e si mettono in istato , l’uno 
di fare il suo rapporto , l’ altro di dare le sue 
conclusioni nel giorno fissato per 1’ udienza. 

i4ou Qual è l'oggetto della diclùarazione 
ordinata nell' art. 386 ? 

L’oggetto è che il giudice si spieghi su i 
motivi della ricusa , sia confessandoli , sia contrad- 
dicendoli , sia finalmente dando a questo oggetto 
tutti gli schiarimenti che potranno mettere il tri- 
bunale in grado di pronunziare con cognizione 
di causa. 

i4oq. La dichiarazione fatta dal giudice , 
e nella quale contraddicesse i motivi di ricu- 
sa , il rende forse parte nell ’ incidente ? 

No , e. ciò appunto è stato formalmente giu- 
dicato con decisione della corte di cassazione del ai 
novembre 1809 (o). Io questa decisione si legge che 
dalla combinazione de’ diversi articoli relativi alla 
ricusa risulta che il giudice ricusato non è ripu- 
tato parte nell’ incidente. 


(a) V. Sircy , tomo io , pag. 80- 


l 
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Tir. XXI. Della ricusazione de* giudici. tq5 
’jfrt. In conseguenza di questo principio , ed inol- 
387 tre pel motivo che il codice di procedura ha re- 480 
golato e determinato (a) i casi in cui un giudice 
può esser preso a parte , senza comprendervi la re- 
sistenza stessa alla dimanda di ricusa proposta con- 
tro di lui , la stessa decisione ha stabilito che il 
giudice il quale non si astiene , e che al contra- 
rio ne impugna i motivi , non può esser condan- 
nato alle spese dell' incidente , allorché la ricusa- 
zione è ammessa. 

Articolo CCCLXXXVI 1 .*f* 480. 

Contando dal giorno in cui il tribunale ha. 
ordinato la delta comunicazione , resta sospesa 
qualunque sentenza ed operazione. Se però una 
delle parli pretende che V operazione sia ur - 
gente , e pericoloso il ritardo , V incidente è por- 
tato all' udienza con un semplice atto , ed U 
tribunale può ordinare che vi si proceda per 
mezzo di un altro giudice. 

Da conferirsi 

Ordin. del 166-7 , tit. 21 , art. 7 ,e pari. 2* 
tit. 34 , art. aa. — C. di Pr. art. 3 gr + 434 * 

CCCXIX. Dal giorno in cui Ja ricusa è am- 
messa e la comunicazione ordinata , ogni sentenza 
ed ogni operazione sulla domanda principale ri- 
mane sospesa ; perchè il giudice ricusato dovendo 
astenersi provvisoriamente fino a che sia pronun- 
ziato sulla ricusa con sentenza definitiva , il tribu- 
nale si trova momentaneamente incompleto (16). 

(a) V. r art. 5 o 5 f 569. 


A 
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196 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 

i 4 o 3 . Se un giudice delegato preso fuo- y 4 rt. 
ri del seno del tribunale è ricusato , e se 38 ^ 
vi sia urgenza nell ’ operazione j a qual tribu- 
nale è d’ uopo dirigersi per far destinare un 
altro giudice . # 

Noi pensiamo che il tribunale cui appartiene 
il giudice commessario può sostituirgli un altro , 
allorché il tribunale a cui si è portata la contro- 
versia lo ha incaricato di nominarlo. Nel caso però 
che quest’ ultimo tribunale abbia delegato diretta* 
mente il tal giudice da esso indicato , per esem- 
pio , allorché avesse specialmente nominato il pre- 
sidente 0 'il giudice più anziano del tal altro tri- 
bunale , come ha dritto di farlo a’ termini dell’art. - 
io 35 *f* 11 13 del codice (rt) , in tal caso il solo 
tribunale delegante può surrogare un altro al com- 
messane delegalo. 

l/fo 4 ' Si può , s' è urgente di far pronun- 
ziare una sentenza interlocutoria o provviso- 
ria , dimandare al tribunale che faccia surro- 
gare il giudice ricusato , affinchè possa pro- 
nunziare questa sentenza ? 

Stando alle parole della legge, si è taluno 
indotto a credere eh’ essa non ha inteso dare que- 
sta facoltà alle parti : ogni sentenza ed ogni ope- 
razione , dice 1’ art. 387 , restano sospesi; e quin- 
di non ammette che 1’ unica eccezione concernente 
le operazioni. 

Cbecclré nc sia, il signor Pigeau nel tomo 1 , 
pag. 4^2 ed il signor Ilautefeuille pag. ao 5 , de- 
cidono affermativamente la proposta quistione , e 
pensano che si possa chiamar la causa in udienza 
per ottenersi una sentenza interlocutoria o provvi- 
soria , che il tribunale potrebbe rendere col far sur- 
rogare il giudice ricusato. 

(a) V. la quist. 1398. 
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Tit. XXI. Della ricusazione de* giudici, rgj 
drt. Tale non è la nostra opinione ; noi crediamo 
588 almeno che quella de’ citati autori sia contraria al fSt 
testo della legge. . , 

• ifo 5 . Le sentenze pronunziate o le opera- 
zioni fatte ad onta del divieto dell' art. 387 s 0,- 
ran forse nulle? 

Tal’ è la nostra opinione fondata sul perchè 
1 ’ art. io 3 o f 1 1 06 , ' secondo noi, è applicabile 
ai soli atti di citazione e di procedura fatti da 
ufficiali ministeriali , non già agli atli del mi- 
nistero de’ giudici. Competono in conseguenza i 
rimedii di appello o di cassazione secondo le cir- 
costanze (a). 


Articolo CCCLXXXVIil + 481. 

. • - * • • “ ' P ■* 

• * 

Se il giudice ricusato ammette i fatti ad- 
dotti in appoggio dell ’ atto di ricusa , o se tali 
fatti sono provati , il tribunale ordina che il 
giudice abbia ad astenersi. . •' * 

Da conferirsi 

Orditi, tit. 34 ■> arl * *5. 




CCCXX. Se colla sua dichiarazione il giu- 
dice ricusato 'conviene su i fatti che ha n dato moti- 
vo alla ricusa , la sua confessione , che fa prùovfe 
sufficiente in questo caso , non può essere contrad- 
detta da alcuna delle parti. Il tribunale dichiara 
in conseguenza valida e ben fondata la ricusa , or- 
dina che il giudice ricusato si astenga , e riserba 
le spese alla sentenza definitiva , per essere a co- 
rico di quella delle parti che sarà succurnbeute (17). 

(a) V. le Quist, di Lepage , pag. a56. 
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Art. 

Articolo CCCLXXXIX ,-f- 482 . ’ 38y 

Se la parte che ricusa un giudice , non 
presenta prova scritta , o principio di prova del * 

/e cause della ricusa , dipenderà dalla prudenza 
del tribunale di rigettarla dietro la semplice di- 
chiarazione del giudice , o di ordinate la pruova 
testimoniale. * 


Da conferirsi 

C. C. art. i347 "f - *3oi > !348 4* i3o2. 

CCGXXI. Se ’ìl ricusante non può presentare 
una pruova per mezzo di documenti , ma esi- 
bisca un principio di pruova scritta dei fatti an- 
nunziati per motivi della ricusa, con offèrta di 
completare questo principio di pruova mercè un 
esame di testimoni , il tribunale dee ammettere la 
sua offerta, e permettergli di far esaminare i suoi 
testimoni , secondo la forma ordinaria. 

Se il ricusante non adduce nè documenti nè 
principio di pruova scritta , la legge lascia alla 

J jrudenza del tribunale o di rigettar la ricusa sul- 
a serhplice dichiarazione del giudice ricusato , o 
di ammettere il ricusante a far la prtiova tesiimo* 
niale ( 18 ). 

Terminato 1* esame , 1’ udienza vien domanda- 
ta , come per ordinario , con un semplice atto , 
il relatore ed il pubblico ministero piendono di 
nuovo la parola , ed il tribunale pronunzia defini- 
tivamente sulla ricusa. 

* » • 

f 
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Tit. XXI. Della ricusazione de giudici. 199 

« 

Articolo CCCXC f 4 <# (XIV). 483 

' • t , 

La parie la cui ricusazione è stata dichia- 
rata insussistente o inammissibile , vien condan- 
natd ad una multa ad arbitrio del tribunale , 
non minore di franchi ino , senza pregiudizio 
delibazione del giudice per riparazione e pei dan- 
ni ed interessi , se vi ha luogo ; in questo caso 
però il giudice dovrà astenersi (19). 

^Da conferirsi 

Ordin. tit. 2,4 art. 29 e 3 o. — C. di P. 
art. 3 i 4 t 4 o 8 * 1029 + II0& ; 

CCGXXII. La ricusa può essere rigettata cò- 
me insussistente » o come inammissibile , 0 come 

mal fondata. ... 

Si è veduto di’ essa vien rigettata prima di 
tutto come insussistente quando i fatti allegati dal 
ricusante non sono tali da costituire motivo di 

ricusa. ; . , . • 

Allorché nel giorno delVudienia indicato dal- 
la sentenza che 1’ ha dichiarata ammissibile , ^ si 
riconosce che non, é stata proposta nel termine 
prescritto T viene esclusa come inammissibile. 

Finalmente si giudica mal fondata , allorché 
il ricusante non ha somministrato le pruove de* 
fatti o de’ motivi di ricusa. 

1406. V attore è forse soggetto all’ ammen- 
da , sia' nel caso in cui la ricusa sia giudicata 
insussistente o inammissibile , sia in quello in cui 

sia giudicata mal fondata ? 

Si potrebbe supporre secondo queste espressio- 
ni dèli’ art. 390 , la parte la di cui ricusazione 
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200 Parte;. I. Lib. IF. De Tribunali inferiori, 
è stata dichiarata insussistente o inammissibile , Art. 
.j. che la condanna all’ ammenda non avrebbe luogo 3 yi 
su non quando la ricusa fosse rigeltata dalla sen- 
tenza da pronunziarsi conformemente all’ art. 385 
•f* 4 " 8 . Non è , si dirà , se non in questa epoca 
della procedura .che il tribunale pronunzia esserla 
ricusa insussistente o inammissibile , sia come non 
fondata su di una causa menzionata dalla lègge , 
sia come non proposta ne’terniini eh essa stabilisce. 

Ma si osservi i.° che 1 ’ art. 29 del tit. 24 
dell’ordinanza del 1667 diceà , clie incorrevasi nell’ 
ammenda allorché le ricuse erano dichiarate non 
pertinenti ed inammissibili , o allorché erano riget- 
tate per mancanza di prove; — 2. 0 che non esiste 
alcun motivo ragionevole perchè il legislatore avesse 
pronunziai l’ammenda contro all’ attore che suc- 
cumbesse quando fosse pronunziata la sentenza se- 
condo T art. 385 , c ne lo avesse dispensato , se la 
ricusa era giudicata inai fondata rispetto a quello 
che intervenisse in esecuzione dell’ art. Syo : se al 
contrario si consideri che colui che ha ricusato un 
giudice per motivo non vero , è più riprensibile 
di quello clic ha invocato una causa non ammessa 
dalla legge, o clic non ha fatta la ricusa nel ter- 
mine prescritto , in tal caso senza dubbio si am- 
metterà coi signori pigeau , tomo 1 , pag. 4^4 1 e 
Demia u-Crou zi Ihac , pag. 290 , che l’ammenda deb- 
b’ esser pronunziata in tuli’ i casi. 

Articolo CCCXCI f 484 - 

Qualunque sentenza profferita sulla ricusa- 
zióne de 1 giudici , nelle cause eziandio in cui il 
tribunal di prima istanza giudica inappellabil- 
mente , è suscettibile di appellazione ; se però la 
parte pretende che per /’ urgenza dell' affare 
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Tit. XXI. Della, ricusazione de’ giudici . 201 
sfrt. sia necessario di procedere ad un operazione 
3(ji in pendenza dell’ appello , l’ incidente è portato // 84 
con un semplice atto all' udienza , ed il tribu- 
nale , che avesse rigettata la ricusa , può ordi- 
nare che si proceda all’ operazione per mezzo 
di un altro giudice. 

. . . . O :■ .1 

Da conferirsi 

Ordinari, t it. ?4 1 art. 26. C. di P. art. 

3.7G f 468 j 387 f 48 °. 

CCCXXIJI. La generalità de’ termini di que- 
sto articolo fa conoscere abbastanza die si può ap- 
pellare , i.° dalla sentenza che di liiara la ricusa 
insussistente ; 2. 0 da quella che la dichiara inam- 
missibile ; 3." da quella che ammette la*.pruov« , 
giacche essa è una sentenza .interlocutoria ; 4-° 
da quella che dichiara la ricusa mal fondala (a). 

i 4 ° 7 ‘ D avversario del ricusante può forse 
appellar e dalle sentenze rese sulla ricusa ? 

Il signor Pigeau, tom. x, pag. 435 , ed il signor 
Lcpage nelle sue Quistioni , pag. 257 , sostengono 
la negativa, e si fondano sul perchè gli art. 3qi 
484 e 3 g 6 f 489 parlano soltanto dell’ appello dalla 
sentenza che ha rigettato la ricusa , e che in con- 
seguenza è stalo interposto dall’ attore nel giudizio 
di ricusa : essi vietano dunque tacitamente 1 ’ appello 
dalla sentenza che ha ammessa la ricusa , cd il - 
vietano per una conseguenza del pci’chc il drillo 
„ di appellare da una sentenza non appartiene che a 
quelli i quali sono stati parti. Or 1 ’ avversario del 


(11) V. Pigeau , tomo 1 , pag. 435 ; — il Pratico , t. 2, 
pag. 397; — Deiniau-Crouzilhac , pag. 286, e la qui- 
«tione seguente. , . 


302 Parte I , LiR. II. De* Tribunali inferiori. 
ricusante non è parte nell’ incidente , poiché la 
legge non obbliga quest' ultimo a largii alcuna no- 391 
tificazione , nè in prima istanza, nè in appello. 

D’altronde , aggiunge il signor Pigeau , la 
sentenza che ha amiuessa la ricusa non fa alcun 
torto all' avversario del ricusante , poiché il ricu- 
sato vierl surrogato da un altro giudice 0 da un 
giudice supplente. 

Il signor Deiuiau , pag. 286 , anche ricono- 
scendo che sembra non aver il legislatore supposto 
1’ appello se non da parte del ricusante, dice non 
di meno che ciò non esclude 1* appello delle altre 
parli. Dall’ altra banda il signor Berriat Saint- 
Prix pag. 33 a , nota 38 , combattei’ opinione del si- 
gnor Pigeau , obbieltando , i.* che secondo 1 ’ art. 

5 c)i ogni sentenza sulla ricusazione è suscettibile 
drappello; donde segue che ogni parte può appel- 
lare , se la legge non glielo vieta; perche 1’ appello 
è un vantaggio di dritto comune , di cui si può 
far uso finche non siav-i divieto formale; a.° che 
la legge accordando alle parti la facoltà d’ impu- 
gnare la rimessione della causa a motivo di pai ori- 
tela , vi è parità di ragione onde accordar loro quel- 
la d'impugnar la ricusa, e quindi la sentenza che 
P autorizza ; 3.° finalmente, che . questa facoltà è 
conforme all' antica giurisprudenza. 

Rodier dice in effetti sull’ art. 26 del tit. 24 
dell’ ordinanza , che sebbene le ricuse siano giudi- 
cate senza la partecipazione alla parte avversa , è 
non di meno permesso a ciascuna delle parti 
d* interporne appello. 

Ciò che ci determina ad adottar questa opinio- 
ne , sono questi termini dell’ art. 3 gi , qualunque 
sentenza profferita sulla ricusazione. Non si po- 
trebbe negare secondo noi , die queste espressioni 
generali comprendano senza distinzione tutte lo 
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Trr. XXI. Della ricusazione de' giudici. ao 3 
j 4 rt. sentenze che s’ interpongono in seguito delle, ricusa, 

391 vale a dire, tutte quelle che abbiamo indicato nella 484 
precedente quistione, e tutte quelle che ammettono 
la ricusa sia nella forma, sia nel merito, giacche tut- 
te queste sentenze sono pronunziate sulla ricusazio- 
ne. Se gli art. 3 gi e 3 g 6 parlano, come il dice il 
signor Pigeau , delle sentenze che hanno rigettata 
la ricusa , non è che per enunciare delle disposi- 
zioni particolari a questo caso ; disposizioni da cui 
non si potrebbe conchiudere che le espressioni da 
noi riportate non debban essere intese nella loia 
generalità (20). ' 

ufo 8 . Ma il giudice ricusato può forse ren- 
dersi aneli * egli appellante dalla sentenza la quale 
dichiara che la ricusa è ammessa, o eh' ei debba 
astenersi ? 

' Nessuna disposizione del codice, dice il signor 
Pigeau nel luogo sopra citato, accorda formalmente 
al giudice ricusato il dritto di appellare dalle sen- 
tenze di ricusa. Non di meno questo autore , del 
pari che il signor Lepage nelle sue Questioni psg. 
a 58 , riconosce questo dritto nel giudice il di cui 
cuore fosse compromesso dalla sentenza che arnmet- 
1 tesse la ricusa. 

Il signor Berriat Saint-Prix nel luogo or ora cita- 
to osserva che nei casi diversi da quelli di cui parla 
il signor Pigeau , si potrebbe sostenere che forse è 
interdetto l 5 appello al giudice ricusato , atteso che 
la legge non considera , propriamente parlando , il 
giudice come parte , almeno secondo ciò che ri- 
sulta dalla decisione di cassazione del i 3 novem- 
bre 1809 citata sulla quislione i4oa. 

Bisogna qui osservare che Iìodier sull’ art. 26 
dell 5 ordinanza diceva ancora che il giudice poteva 
Tendersi appellante da una sentenza sulla ricusazione 
che ferisse il suo interesse o il suo onore , mentre 
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ao4 Parte I.tiB. II. De* Tribunati infeiiori. 

che Serpillon sullo stesso articolo cita un arresto drt. 

484 del parlamento di Digione , col quale venne deciso 3 gi 
senza alcuna distinzione , che il giudice ricusato non 
può rendersi appellante avverso la sentenza che ha 
dichiarata valida la ricusa. 

Il signor Demiau-Crouzilhac , pag. 287 , am- 
mette F appello da parte del giudice , non solo 
ne’ casi di cui abbiarn parlato , ma ancora in quello 
nel quale avesse egli avanzata la dimanda pe’ danni 
ed interessi. Noi ci appigliamo a questa ultimaopi- 
nione , perchè il giudice in queste circostanze ha 
un interesse personale alla invocazione della sen- 
tenza ; iq!» è ben inteso che , s’ egli si appellasse 
per qualunque altra causa, o nel solo scopo di non 
astenersi di giudicare , sarebbe dichiarato inammis- 
sibile (21). 

i//og. L' avversario del ricusante o il giu- 
dice può forse produrre opposizione avverso la 
sentenza pronunziata sulla ricusa ? 

Secondo Rodier sull’ art. 26 , la parte av- 
versa del ricusante poteva sotto 1’ impero dell’ or- 
dinanza produrre opposizione: ma il giudice potea 
produrre il solo appello , perchè era statò inteso 
sulle cause della ricusa. Il signor Demiau-Crou- 
sylhac ,• pag. 286 , dice che il giudice , del pari 
cjve la parte , dee a preferenza prevalersi dell’op- 
posizione , che gli compete , secondo lui , perchè 
non è inteso nella sentenza. 

Noi non crediamo che questa opinione possa 
conciliarsi colle disposizioni dèi codice di procedu- 
ra , le quali ammettono il solo appello , c le quali 
non dicono , come il citato articolo dell’ ordinan- 
za , che le sentenze pronunziate sulla ricusa siano 
eseguite non ostante opposizioni o appello (22). 
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Tit.XXI. Delle ricusazione de' giudici. *• ao 5 

'Art* 

3qx Articolo CCCXC1I 4* 4.8^* 

Chi vuole appellare , è tenuto di farlo entro 
giorni cinque dalla sentenza con un atto di can- 
celleria , il quale debb' esser motivato , ed enun- 
ciare il deposito fatto in cancelleria dei docu- 
menti allegali a sostegno della istanza. 

Da conferirsi 

C. di. P. art. 377 f 4 fy) » * 396 f 4^9 » 
io 33 f n°9* 

N 

Articolo CCCXCIII 4* 4$6- 

La spedizione dell * atto di ricusazione , della 
dichiarazione del giudice , della sentenza , dell' alto 
di appellazione , e gli uniti documenti si rimet- 
tono dal cancelliere entro tre giorni , ad istanza 
ed a spese dell ’ appellante , al cancelliere della, 
corte reale. 

Da conferirsi 

C. di P. art.- 377*4' 4 ^ 9 * 

Articolo CCCXCIV 4* 437- 

• t » 

• c • 

Il cancelliere della corte di appello , entro 
' giorni tre dalla ricevuta , presenta le dette carte 
alla corte , la quale destina un giudice per farne 
la relazione , ed indica il giorno in cui si pas- 
serà alla decisione. Dietro la relazione , e sen- 
tilo il pubblica ministero , la corte pronunzia 
all' udienza là sua decisione , senza che vi sia 
bisogno di chiamare le parti. 
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Art. 

Da conferirsi 

Lo stesso art. 377 ; lo stesso tit. , art. 

27 dell’ ordinanza. 

Articolo CCCXCV f 488 . 

Entro 24 ore dalla spedizione il cancel- 
liere della corte reale dee rimandare al cancel- 
liere del tribunal di prima istanza i documenti 
che gli erano stati trasmessi. 

Da conferirsi 

V. 1 ’ art. 377 , conseguenza del 3 g 3 f 486 . 

Articolo CCCXGVI f- 489. 

Entro di un mese dal giorno della senten- 
za di prima istanza che rigetta la ricusazione , 

V appellante è tenuto di notificare alle parti la 
decisione della corte di appello , o un certifi- 
cato del cancelliere di detta corte , compro- 
vante che la corte non ha ancora pronunzialo , 
e contenente V indicazione del giorno fissato dalla 
medesima per la sua decisione. Mancando V ap- 
pellante di fare la delta notificazione , la sentenza 
profferita in prima istanza sarà provisionalmente 
eseguita ; e sarà valida e sussistente tutto ciò 
che sarà operato conseguentemente a detta sen- 
tenza , quantunque la corte di appello ammet- 
tesse poscia la ricusazione. 

* 

» CCCXXIV. Una procedura particolare ha luogo 
per l’ appello dalle seaten&e sulla ricusa , e questa 
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Tit. XXI. Ve}le ricusazione de ' giudici 107 

T jirt, procedura , come si vede dai cinque articoli or 
396 ora trascritti , è semplice (a 3 ) e rapida. Non Liso- /fSg 
gna , ha detto 1’ oratore del governo , che T inte- 
grità del magistrato resti lungo tempo in sospetto. 

Colui che vuole interporre appello da una sen- 
tenza pronunziata sulla ricusa, nou può farlo che 
nel fermine 'di cinque giorni. 

‘ • Questo termine decorre, non già dalla noli- 
Reazione , ma dalla semplice pronunziamone della 
sentenza (a4). . ' 

La parte che vuol rendersi appellante , si tra- 
sferisce in cancelleria , assistita dai suo patrocina- 
tore. Quivi fa la sua dichiarazione di appello con 
un atto , ragionato , il quale dee contenere , non 
solo i motivi, ma eziandìo le conclusioni e 1’ enun- 
ciazione sommaria di ciascun documento depositato 
in appoggio. 

La legge non esige espressamente che 1 * alto 
di appello sia firmato , del pari che 1’ atto di ri- 
cusa , dalla parte stessa o della persona munita di 
sua procura speciale ed autentica. Quindi l* atto di 
appello non sarebbe nullo sol perchè non fosse stato 
firmato dal patrocinajtore (<z) ; ma bisogna osser- 
vare che il patrocinatore, se non fosse instato di 
esibire un’ autorizzazione sulficiente a Sottoscrivere 
cotesto atto , si esporrebbe alla disapprovazione (a 5 ). 

L’ appello dalla sentenza sulla ricusa è sospen- 
sivo , come lo è in generale quello di ogni altra 
sentenza; in particolare però ha dippiù la circostanza 
che il tribunale non può ordinarne la esecuzione prò- 
visionale. Nondimeno se sia urgente di procedere a 
qualche operazione per la quale e delegato il giu- 
dice ricusato , l’ incidente vien portato su di un seni- 
plice atto innanzi al tribunale da cui la ricusa fu ri- 

. (0) V. Demiau-Ciouzilhac , pag. 187. - 
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2q8 Parte I. Lìb. II. De' Tribunali inferiori. 
gettata , e questo tribunale può ordinare che sia prò- drt . 

48g ceduto all’ operazione da altro giudice eh’ esso de- 3t)6 
lega in luogo del primo. 

Ne’ tre giorni die seguono quello della dichia- 
razione di appello nella cancelleria dei tribunale 
che ha pronunziato la sentenza ,• il cancelliere di 
questo tribunale è tenuto, se n' è richiesto dall’ ap- 
pellatile , e se questi gli consegna le spese neces- 
sitine , d’ inviare alla cancelleria della corte di ap- 
pello , i.° le spedizioni dell’atto di ricusa ; ».® 
della dichiarazione del giudice ricusato ; 3.° della 
sentenza da cui si è appellato ; 4-° dell’atto di, 
appello, ed i documenti in appoggio depositati. 

11 cancelliere della corte di appello dee a vi- 
cenda entro i tre giorni dalla trasmissione che se 
gli fa di tutti questi documenti , presentarli alla 
corte , che nomina immediatamente un giudice re- 
latore e fissa il giorno di udienza in cui sarà pio- . 
nunziafa la decisione definitiva. 

Nel giorno fissato per 1’ udienza , il relatore 
fa il suo rapporto \ il pubblico ministero dà le sue 
conclusioni , e la corte pronunzia definitivamente 
sull’ appello , senza che sia necessario di chiamare 
le parli. 

Se la decisione è favorevole all’appellante, 
questi dee prontamente levarne una spedizione : le- 
vata la spedizione , il cancelliere della corte di ap- 
pello , il quale non ha più alcun motivo di rite- 
nersi ulteriormente i documenti , è tenuto di rin- 
viarli tra le ore ventiquattro al cancelliere del tribu- 
nale di prima istanza. Se la decisione ha confer- 
mato la sentenza di prima istanza , a rigore par- 
lando , si può dispensarsi di prenderne spedizione, 
salvo al cancelliere dèlia corte di-appello il dritto 
di farsi rilasciare un mandato esecutivo pel paga- 
mento de’ suoi dritti e delle spese latte, ' t . . 
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Tit. XXI. Della ricusazione de' giudici, aog 
Noi abbiam detto che 1* appello da ogni seu- 
drt. tenza sulla ricusa era sospensivo ; ma questa so- 4$9 • 
396 spensione non dee degenerare in abuso , e dive- 
nire un mezzo di sospendere indefinitamente 1’ a- 
zione principale. Perciò la legge vuole che , se 
dentro un mese da computarsi dalla sentenza di 

{ >rima istanza , 1* appellante non ha fatto notificare 
a decisione definitiva della corte di appello , o al- 
meno un certificato dei cancelliere di detta corte t 
comprovante che l’appello non è ancora giudicato , 
ed indicante il giorno nel quale debb’ esserlo , la 
sentenza con cui la ricusa fu rigettata sia eseguita 
provvisoriamente , e che tutte le procedure fatte o 
le sentenze pronunziate in conseguenza di siffatta 
esecuzion provvisoria , siano valide , anche nel caso 
in cui la ricusa fosse in seguito ammessa in grado 
di appello. 


•* 


Carré Voi. F . i4 
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OSSERVAZIONI . 

I ' . 

» i *> • 

Sol titolo XXI. 


I. 

• 1 V 

«Sul/e nozioni preliminari. 

Tutti gli autori francesi contentando 1’ art. 3^8 hanno 
voluto ridurre a principii le varie cause di ricusazione di 
un giudice (a) ; ed il nostro autore si sforza a far lo 
stesso/, assegnando alle diverse classi di cause perle qua- 
li. ogni. giudice può ricusarsi, quattro principali motivi , 
cioè 1 interesse , 1’ affezione , 1’ odio , e la prevenzione 
del giudice. 

^-j 3 listava dir solo la prevenzione , come quella 
eli e 1 unico motivo che ha spinto il legislatore a stabilir 
tante cause, onde impedirla sia a favore sia contro una 
delle parti. Il giudice prevenuto non conosce certezza ne’ 
l 11 !• a e • enza nelle regole del dritto ; la prevenzione, 
che d Agoesseau trovava esser ancora il solo vizio del 
savio ,.è quella che agghiaccia la mano della giustizia , e' 
rende il giudice sordo alla voce delta sua coscienza. Tut- ? 
te dunque le cause che possono risvegliar nell’ animo del 
medesimo questa prevenzione capace a distoglierlo dal 
ietto sentiero son anche cause per ricusarlo, e nella enu- 
mci azione che Qe fa. il legislatore si rileva tutta la cura 
c ie si è dato per impedire che il giudice prevenuto in- 
tervenga nel giudizio. - -i! r: . i • ■ -'i 

Del resto su questo titolo anche noi ci riportiamo 
alle nostre osservazioni snl titolo IX nella pag.- 24 i del 

(a) Il sospetto, di perniiti per „„„ dèlie parti t il motivo che 
assegna rigeau , eh egli fa nascere da: cinque cause: i> intima re- 
jUione ri 1 giudici e le parti o una di case che fa presumer iti 
o ici casi ; a. animosità del giudice contro una delle parti che fa 
presumere in quattro casi ; 3. dipendenza del giudice da una delle 
p r * c c a presumer in tre casi; {. ed interesse pccuniario del 

vèeirafi *| Cr uni r> Je e P* rli che in a,t ri tre casi fa pure presùmere. 
Veggas. la , ua Procedura civile, P, r t. a. cap. V. < ' 
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aia Parte. I. Lib. II. De* Tribunali inferiori. 
tomo I , su i preliminari de’ titoli XIX e XX pag. 99 
e 119 di questo tomo V , e sulle quistioni i 336 , i 33 y 
« i 357 P a g- 122 > »»4 e * 4 * dello stesso tomo. 

> • t 

IL 

Sull articolo 379 470. 

Nel suo complesso , ne’ suoi principi! , presenta que- 
sto articolo * uniformi disposizioni nelle due legislazioni j 
si rilevano però nelle sue particolarità le seguenti piccio- 
le differenze. 

Nel numero ove nell’ articolo francese dicesi che qua- 
lunque giudice può esser dato a sospetto se sia parente o 
alfine delle parti o di una di esse fino al grado di cugi- 
no figlio di cugino germano inclusiv amente ; si dice 
nell’ articolo nostro sino a quinto grado inclusivamente. 

Nella seconda parte del numero 2 1 ’ articolo francese 
parla di donni divorziata ; il nostro ne ha tolta via que- 
sta disposizione , essendosi il divorzio abolito presso di 
noi come attualmente lo è anche in Francia. 

Sono concordi i numeri 5 , 6 , 7 ; ma dal numero 
8 il nostro articolo ne riseca i casi d’ inimicizia capitale, 
insulti , ingiurie o minacce , formandone disposizione par- 
ticolare nel numero II. 

Non solamente 1 ’ articolo francese non avea previsto 
l’ intervento nella difesa della causa di un congiunto del 

S iudice , ma la Cassazione di Parigi avea formalmente 
eciso di non esser questo un motivo di ricusa , come il 
N. A. addita nella nota a quest'articolo. Ciò non ostan- 
te il nostro Legislatore credè sano consiglio di aggiugne- 
ge questo caso di sospezione, perchè la esperienza maestra 
delle cose indusse i nostri antenati ad implorare una legge 
per questo caso , la quale fu in effetti accordata nella 
prammatica 7 de suspicionibus ojficialium. 

Ordinò perciò- nel numero 9 di detto articolo: 

» Se il consanguineo o alfine del giudice fino al quar- 
)> to grado inclusivamente faccia da avvocato o patroci- 
» natore nella causa in cui dovrebbe il giudice conosce- 
» re , purché non sia stato chiamato alla difesa dopo 
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Osservazioni sul Ttt. XXI. ai 3. 

» essersi introdotto il giudizio ; nel qual caso dovrà il 
» consanguineo o l’affine astenersi dalla difesa ». 

Ordinò pure nel numero io : » Se il consanguineo 
» 0 alfine del giudice fino al quarto grado sopraddetto sia 
» avvocato o patrocinatore ordinario di una delle parti 
>» con onorario fisso costituitogli prima che il giudizio sia 
» stato introdotto ». 

• q ua nd° anche il consanguineo o 1’ affine si 

astiene dalla difesa nel caso del numero 9, con ciò vien 
ioise a cessare il sospetto della deferenza del giudice per 
esso i* Cessa forse nella parte avversa il giusto timore 
clic questo difensore , astenendosi iu apparenza , continui 
ad avere segreta influenza nell’animo del giudice a cui è 
unito co’ vincoli di parentela ? È forse da sperarsi delica- 
tezza jn un avvocato o patrocinatore che abbracciò la di- 
tesa della causa in cui sapea di esser giudice il suo con- 
giunto ? Or queste considerazioni ci spingono ad opinare 
j ar . t,c ? 10 9 acquisterebbe perfezione maggiore ove il 
dritto di ricusa non avesse siffatta limitazione. 

HI. 

Sullo stesso , quistione i 363 .' : >. 

Sulla presente quistione noi ci riportiamo a quanto 
tomoTv neAU Q0S ^ a ^ S5Cr>,a2Ì0n£ xeni pag. all del 


iv. 

, Sullo stesso , quist. i364- 

ri S ucsta interessante quistione i più classici auto- 

tale di« e S1 , essen ^° «Invisi di opinione , noi osserviamo su 
SciovHenrf r ^ ail M a ’| C i 1 r- COn miuis,eri ale del 17 giugno 1809 
sneifo d ° S1 - 11 d “ b ^.° se P° tesse U allearsi so 

‘ “ ?e , Sl verifich ‘ H parentela nel senso deUa legge 
che n ? j patrocinatore della causa , fu dichiaralo 
• n avendo la legge stabilita una regola certa, , do 
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Tesse questa attingersi dalla sorgente dell’ amore e del- 
1 ' odio ; in conseguenza non intendersi esclusi dalla men- 
te del legislatore tutt’ i mezzi di fatto e di dritto che 
potranno farle presumere: colla quale risoluzione fu a buon 
confo Seguito il sentimento di Lepage, Pigeau e Dcmiau- 
Grouzilhac, •• 

Ma questa ministeriale, che fti osservata per quattro 
anui,fu indi rivocata con rescritto degli n dicembre i 8 i 3 , 
in cui fu dichiarato che non fu mai intenzione sovrana 
di fissare la massima dell'odio e deli’ amore per base delle 
ricuse, ordinandosi la esatta esecuzione del titolo XXI del 
codice di procedura allora vigente, colla quale dichiara- 
zione venne seguita la opinione di Thòmines , Berriat 
Saint-Prix e Carré. Il che non ha guari è sfato anche 
afforzato dalla nostra Suprema Corte di Giustizia con due 
decisioni solenni nella causa Sterlich e Donati, ed in 
quella della successione Ducenta. • 1 

■ ,• " 1 ‘ t ‘ 1,1 

. »• . 1 V. - ..!•>: *» » • 

Sullo stesso , quist. 1369. 

Abolito il. divorzio presso di noi, come per altro è 
ora abolito eziandio in Francia, la présente quistione non 
più ci riguarda. . t i . • ■ 1 1 

. Potrebbe forse dirsi che simili ’quistioni potrebbero 
aver luogo ne’ casi di separazione personale ; allora però 
come sussiste il matrimonio, così sussiste ancora la causa 
della ricusazione. 

VI. 

. Sullo stesso , quist. 1372. 

Uniformandoci all’opinion dell’A., aggiungiamo che , 
non essendovi alcuna particolare disposizione che vieti la 
pruova testimoniale per comprovare la parentela , debba 
seguirsi la norma che la legge detta per tutti gli esami 
testimoniali. Lo stesso è a dirsi sulla quistione i 35 y. 
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VII. 

Sullo stesso , quist. i3j5. 

. La denunzia non è forse parte integrante di on pro- 
cesso ? Essa non eccita forse eguale risentimento , yen- 
detta, odio? Distingue forse l’articolo il processo criminale 
.compito dal processo semplicemente incominciato? ... . 

Or queste considerazioni c’ inducono ad opinare 
che anche la semplice denunzia sia sufficiente motivo di 
ricusazione, i • . • ... • 

...... .1 ■ ;i :-v- ii I ■ 

• j / » 1 1 ; <•» _ ‘ i . .1 V 1 U> i r ' ’ \ 

' < I * i * i / ; » * . . . » • * 

u , aSullo stesso , quist. i38i. . 

, - ■ « « . . u • I * 

Anche presso di noi l’ anticipata, manifestazione di 
voto era nc' tempi andati giusto motivo di ricusa ; ma 
non essendosi esso conservato, nei numero 8 dell’ articolo 
di cui ci occupiamo , c’ induce a seguire la opinion del- 
1’ A. che simile raziocinio adduce per 1’ articolo 6 del- 
l’ ordinanza. - . 

. # , . > *• -• » u •»' - . • •: t‘ . ! 

. , IX. 

.1. . ■ . ! '.ili i'-ll , I. • • • -.1 '. ■ 

< i , i : Sull ’ articolo 379 4 * 47 1 ■ 

t, ... ,'i 1 ■ ... ■ < . • 

Combinano su questo punto le due legislazioni ; ma 
nella nostra uniformemente a quanto; evasi dilucidato eolia 
ministeriale del 22 ottobre 1813 costantemente osservata 
presso di noi sull' articolo 47 2 » vedesi aggiunta la se- 
guente interessante dilucidatone. 

» Jion sarà ricusabile il giudice se sia creditore o 
» debitore delle pubbliche amministrazioni dello stato , 

» nè se egli o i suoi consanguinei abbiano lite .con dette 
> amministrazioni .)i ... . e r - 

E giustamente , perchè manca in questi casi l' i(it er- 
re sse distinto e pei sonale. 


Digitized by Google 


a 16 Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 

X. 

Sull' articolo 38o *J* 47^ , quistion * » 3g *-.* 

Gli argomenti , che qui produce J’ A. sono convin- 
ecntissinii , eppur si offre in contrario una ben forte os- 
servazione. 

Se non può dirsi ch’esista sentenza allorché non siasi 
pronunziata dal numero dei giudici che la legge determi- 
na , come ammettere per sentenza valida quella interpo- 
sta col concorso di un giudice ricusabile, il quale, quando 
si fosse astenuto , avrebbe costituita mancanza nel numero 
de’ votanti ? Questa mancanza non costituisce forse un vi- 
zio essenziale che rende inadattabile l’articolo io 3 o -f- 
1106? Or questa riflessione suscita nell'animo nostro un 
dubbio sul quale richiamiamo 1' attenzione ed liti più ap- 
profondito esame de’ nostri giureconsulti. 

XI. 

SulT articolo 38 1 *f- 474 » quistione 1-393. 

Che cosa intende I’ A. sotto la espressione di pieno 
dritto ? Intendesse forse che la istanza di ricusazione non 
debba riceversi ? Se fosse così , noi non sapremmo sotto- 
scrivere alla di lui opinione } avendo per vero che , pei 
quanto straua sia una dimanda , non può mai rigettarsi 
altrimenti che con sentenza. Il cancelliere in conseguenza 
è in dovere di riceverla , e darle il corso regolare a ter- 
mini degli articoli nostri 477 e 47®- 
=»* -'bUM 

XII. 

Sull articolo 38 » f 47 5 > quist. i 3 g 5 . 

Per la stessa ragione siamo del medesimo avviso sul' 
la presente quistione 1395. 
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Osservazioni sui Tir. XXL al 7 
, XIII. 

Sult artìcolo 385 -f* 47^» tpùst. i3pg. 

Ben ponderato Io spirito tanto dell’ articolo francese 
385 , quanto del nostro 47^ » a n°i P are c ^ e » s ? t *°P°' 
nendosi la ricusazione in cancelleria , proponendosi latto 
dal cancelliere al presidente , questi facendone relazione 
al tribunale , il tribunale ordinando comunicazione al 
giudice ricusato , sia chiarissimo che costui non de a 
prender parte in una sentenza in cui , non rigettan osi a 
ricusa , debba ordinarsi tale comunicazione. Oltre allo 
spirito ed alle parole della legge , a noi pare che man- 
cherebbe di delicatezza quel giudice il quale volesse eg i 
stesso decidere se siasi o no la ricusazione proposta con* 
tro di lui. 


XIV. 

J 

Sull' articolo 390 *J* 4 ^ 3 . 

Il divario delle due legislazioni qui si restringe alla 
sola ammenda ; dappoiché se in Francia non può esser 
minore di lire cento , presso di noi non può esserla » 
ducati trenta. 
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QUARTA DIVISIONE. 


{iella procedura relativa all ' annullamento della, 
istanza per mezzo della perenzione e deità ri- 
nunzia alila lite. 

». • > ’ r» . 1 , . >• 

Dopo di avere Stabilite le regole 5 ; secondo le 
quali là dimanda dee farsi , e la causa istruirsi 
e giudicarsi , del pari che tutti gl* incidenti che 
possono ritardare o interrompere il corso dell’ istan- 
za , senza pur non di meno estinguerla ; il codice 
di procedura tratta dei mezzi di terminare la lite 
senza discuterne il merito. 

Questi mezzi sono la perenzione dell’ istanza e 
la rinunzia alla lite , entrambi fondati su quella 
massima di dritto , d’ esser permesso a ciascuno di 
rinunziare a ciò che non concerne se non il pro- 
prio interesse (a) ; ma di cui 1’ uno non deriva 
che dalla presunzione legale di questa rinun- 
zia , mentre 1* altro n’ è una dichiarazione for- 
male. 

Acquistata questa presunzione , fatta ed accet- 
tata questa dichiarazione , 1’ istanza vien riputata 
come se non fosse mai esistita > e conseguente- 
mente il tribunale non dee piò pronunziare sulla 
dimanda , della cui cognizione rimane discaricato. 
Così appunto si termina il processo , come noi 1’ ab- 
biam detto secondo il tribuno Faure (ò) , senza di- 
scettar nè discutere il merito , non dovendo il tribu- 
nale occuparsi se non delle sole controversie che 
si elevassero sull’ essersi o no acquistato dritto alla 


(a) Unicuique licei juri in favo rem suum introducici 
renuntiare ; -L. . ff. de minoribus. 

0) V. il rapporto del tribuno Faure , edisc. di Didot. 
pag. 118. 


Digitized by Google 



aao Parte I. Li». li. De* Tribunali inferiori. 
perenzione, o sull’ essersi o no la rinunzia alla li- 
te validamente fatta od accettata. 

Ma siccome questo abbandono presunto o forma- 
le si riferisce alla sola istanza , vale a dire al- 

l’ esercizio dell’ azione ed a tutti eli atti che ne 
. . ° . . > 
sono stati conseguenza , così non estingue in nes- 
sun caso 1* azione stessa , la quale si può conse- 
guentemente esercitar di nuovo e sino a che non 
siasi acquistata la prescrizione del drillo d’ inten- 
tarla (aj. t 

: ti 


’• ..* 1 .* . 4 »• . tj 
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(n) V. appresso 1’ ari. 4°' 494 ed »I 4°3 -f* » 1* 

uist. 68 ; ma vedete I’ eccezione couleuuta nell’ art. 4^9 

- 533. .;•! . . . : 
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TITOLO XXII. 

• • i - 

. Della perenzione (a) (I). ‘ ' ; ! ; 

' * ~ ; V *> 

La perenzione (i) dell* istanza è 1 * annulla' 
mento dell’istanza per non essersi proseguita la 
procedura durante il tempo stabilito dalla legge 
. cogli art. i 5 *}* T. e 3 g 7 *f- 490. 

Colla parola istanza (2) s* intende la proce- 
dura che s' istruisce , o 1* istruzione che si fa on- 
de pervenire alla sentenza. V istanza comprende 
dunque i diversi atti della procedura rispettiva del- 
le parti (£) ; e per conseguenza , dalla citazione 
introduttiva del giudizio inclusiva mente , fino al- 
I* ultimo atto di procedura che n’ è la conseguèn- 
za , tutto è riputato come non avvenuto , tosto che 
una dimanda di perenzione è stata fatta allo spi- 
rare del corso di tempo stabilito dalla legge. 

Segue da ciò che la perenzione decorre dal- 
1’ atto di citazione , e non più , come altre vol- 
te aveva luogo in più giurisdizioni , dalla con- 
testazion della lite, fatta secondo 1’ art. i 3 , tit. 
i 4 dell* ordinanza del 1667. Ne segue ancora che 
non si conosce più 1’ invalidatone degli atti iso- 
lati della procedura dopo il decorso di un anno, 
come si ammetteva in Brettagna (c). • ■ *• 

La presunzione , che 1 * attore particolarmen- 
te interessato ad ottener la sentenza , abbia desistito 
dalla dimanda che per sì lungo tempo tiascu- 
rò di proseguire , e dall’ altra banda la necessità 

_____ n * ìì. 

<«) v. sali' art. i5 le quist. 58 e seguenti, ed appres- 
so quella sull' art. 469 - — 

(b) V. il Trattato delle aiioni ,, pag- 2^5. 

(c) V. i Principii di Duparc , tomo fi, pag. 
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di metter termine alle liti, sono i motivi che han 
l’atto introdurre la perenzione. 

Vi sarrebbe poca utilità pratica a ricercare se 
sia vero eh’ essa trae origine dalla legge properan- 
dum del codice de judiciis , ed a qual’ epoca sia 
stata ammessa nel dritto francese , potendo vedersi 
a questo proposito le osservazioni di Hevin alla 
fine del primo volume degli arresti di Frain , pag. 
i li , ed il §. i. del Trattato ex professo di Me- 
nelet. Basterà sapere che n’ era quistione nelle or- 
dinanze di Villers-Cotterets del i53g ; di Rossi- 
glione del i563 ; e soprattutto di Luigi XIII , del 
1639. Queste erano le sole leggi generali che noi 
avessimo prima della pubblicazione del codice di 
procedura su questa materia , la quale d’ altronde 
era regolata aa principii di giurisprudenza lo- 
cale. 

Secondo il codice , la dimanda di perenzione 
è una dimanda principale , assolutamente distinta 
dalla istanza eh’ essa tende a far dichiarare annullata; 
di modo che «non si può agitar su questa dimanda al- 
» cuna quistione relativa alla cpntestazione eh’ era 
» 1’ oggetto di tale istanza , e che la sola cosa 
p> da giudicarsi è , da una parte , il fatto unico di 
» non essersi proseguite le procedure durante il tem- 
» po determinato dalla legge ; dall’ altra, se in con- 
» seguenza di , questo fatto, debba dichiararsi d’ esser- 
la si acquistato dritto alla domandata perenzione» (a), 
.hi Ess£* decorre contro qualunque specie di perso- 
ne indistintamente , anche contro dello Stato , a’ 
termini, dell’ art. 396 f 491 ■ 

Introdotta in favor del convenuto soltanto , egli 
non acquista dritto alla medesima se non quando ne 

(«) V. 1’ art. 397 49° e sali* art. 4^9» v * inoltre 

una decisione di Rennes 3.* catn. del iG giugno 1818. 



Tir. XXII. Della perenzione. ao 3 
yfrl. abbia fatta la espressa domanda ; quindi ogni atto 
3^7 valido basla per sanarla , secondo 1* art. 399 jfg 0 

f 49 3 ‘ 

Questa dimanda è fatta con atto di patroci- 
Datore a patrocinatore* a meno che il patrocinatore 
non sia morto -, interdetto .0 sospeso (art. 400 

•MS*-) 

’ Il suo unico oggetto è quello di estinguere 
l ’ istanza ; in conseguenza , venendo ammessa , si 
' è in libertà d’ intentare di nuovo 1* azione ; ma in 
tal caso non può opporsi alcuno degli atti dej^a 
procedura estinta , nè prevalersene. 

Finalmente risultando la perenzione dalla pre- 
sunzione che l’attore principale, il quale ha trascurato 
di proseguire le procedure , vi abbia rinunziato , 
le spese della istanza perenta restano a suo carico. 

( art. 401 f 494.) 

Tali sono le regole semplici mercè le quali 
il novello nostro codice ba dissipato tutte le incer- 
tezze ch’esistevano prima in fatto di perenzione,; 
ha fissata la giurisprudenza ed ha favorito questo 
mezzo legale di terminare le liti. , • ; 

' * ' ‘ » . i'i 

Articolo CCCXCVII 49 ° (H). 

/Qualunque istanza , quando anche non vi 
sia stata costituzione di patrocinatore , è pe- 
renta ogni qual volta siasi abbandonata la con- 
tinuazione della procedura per lo spazio di tre 
anni. 

Questo termine si accresce di sei mesi nè 1 
casi in cui si fa luogo alla dimanda per la rias- 
sunzione et istanza , o per costituzione di nuovo 
patrocinatore ( 3 ). 
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t , Ari . 

490 Da conferirsi ; 397 

Arresto di regol. del parlam. di Parigi del 
*8 marzo 1693. — C. di P. art. i 5 -f* T. » i 56 
ir a 5 o , 342 f 436 e seguenti , 1029 f no 5 . • 

CCCXXV. L’ art. 397, disponendo in termi- 
ni generali , che ogni istanza sarà estinta per la 
sola interruzione delle procedure , ha ricondotta 
la perenzione ai principi i del dritto comune. In 
talune giurisdizioni , e per esempio in Brettagna , 
essa unicamente si applicava , come poco fa l' abbiam 
detto , alle sole istanze impegnate colla contestazion 
della lite ; contestazione la quale , secondo T art. i 3 
del tit. 14 dell' ordinanza, avea luogo pel primo atto 
di regolamento e di appuntamento ovvero colla sen- 
tenza pronunziata posteriormente alle difese. Le pro- 
cedure anteriori si estinguevano colla invalidazione 
cui si acquistava dritto al termine di un anno dal- 
l’ ultimo atto di procedura (a). " , 

D’ altronde non era necessario , per formar 
l’ istanza , che vi fosse stata contestazione di lite ; ba- 
stava che la dimanda fosse stata fatta giudizial- 
mente , e notificata alla parte. Tal è la decisione di 
un arresto della corte di cassazione del a 3 germinale 
anno 1 1 , citato nel nuovo Repertorio al vocabolo 
interruption de poursuites. 

Appunto in questo ultimo senso il codice di 
procedura impiega costantemente la parola istanza. 

In nessun luogo esso parla della contestazion del- 
la lite , e 1’ art. Zcyi suppone 1* esistenza della i- 
stanza cominciando dalla citazione introduttiva del 


(a) V. Duparc-Poullain, tomo 6, pag. a85, n. gg c 100 . 
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Tir.* XXI f. Della perenzione. 22 S 
Art. giudizio , quando anche non vi sia stata costitu- 
3y7 zione dì patrocinatore (4)i • • 4go 

i4io. Allorché la dimanda di perenzione 
è fatta prima di spirare i tre anni , ed allorché nel - 
r intervallo di tempo tra 'questa dimanda e le 
discussioni all ’ udienza nessun alto valido sia 
stato notificato , si può forse dichiarare di essersi 
acquistato dritto alla perenzione , coW aggiu - 
gnere al tempo scorso fino alt' epoca della di- 
manda , quello eh’ è decorso dopo fino alle di- 
scussioni ? 

Noi crediam di no , per la ragione che al 
dritto di dimandare la perenzione non si fa luogo 
se non quando sia spirato il tempo stabilito dal co- 
dice : or , una dimanda prematura va rigettata , 
e le cose sono ristabilite nello stato in cui erano 
prima che fosse stata prodotta. Poco importa ciré il 
tempo il quale fosse decorso fino alle aringhe 
avesse completato quello che la legge prescrive s 
la dimanda di perenzione debb’ esser giudicata 
nello stato in cui era 1’ istanza allorché è stata 
notificata ; perchè in quel punto essa non presenta 
a decidere se siano scorsi tre anni all’ istante della 
discussioni , ma se erano scorsi nel giorno della 
sua notificazione : il oonvenuto nella perenzione 
può dunque escluderla per via di eccezione. • 

Se fosse altrimenti , ne seguirebbe che il tri- 
bunale farebbe dritto ad un atto che doveva esser 
considerato come non avvenuto allorché venne 
fatto , e die pronunzierebbe una perenzione la 
quale non fosse stata dimandata nella forma pre- 
scritta dalla legge. Di fatti, il dritto* alla peren- 
zione non essendo acquistato se non allo spifar 
de’ tre anni , conchiudere , .aringando , che venga 
pronunziata la perenzione , quantunque non siavi- 
1 si acquistato dritto all’ epoca in cui fu domauda- 
Carré Voi. V, i5 
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ta , è lo stesso che se . una nuova dimanda ne fos- y 4 rt. 

4 go se fatta all* udienza , senza che precedentemente si Ug* 
fosse notificato 1* atto richiesto dall’ art. 4oo f 47 ^- 
Bisogna dunque assolutamente , nella specie 
della quistione proposta , che la parte la quale 
ha prematuramente presentata la Stia dimanda , la 
rinnovi tosto che il tempo richiesto dalla legge sia 
stalo completato. . . . ; • 

i 4 n- Da perenzione ha forse luogo innan- 
zi ai tribunali di commercio (HI) ? »■ , > 

- La negativa fu giudicata dalla corte di Roano, 
il 16 luglio 1817, («) , attesoché P art. fóij* 444 

del codice di commercio vuole che la procedura 
innanzi a questi tribunali abbia luogo nel modo 
Stabilito dal tit. 25 del codice di procedura, il 
quale non contiene alcuna disposizione secondo» 
cui la perenzione debba essere ammessa; donde 
segue che P art. 397 si applica ne’ soli tribunali 
' di prima istanza. 

Si può aggiugnere che se il legislatore avesse 
avuto intenzione di ammettere la perenzione del- 
1* istanza nelle giurisdizioni. commerciali , se ne sa* 
rebbe spiegato , come lo ha fatto per le giustizie di 
pace nell’ art. i 5 + T. del codice di procedura , 
o avrebbe dichiarato P.art.. 397 applicabile in sif- 
fatte giurisdizioni , come il dichiarò rispetto agli 
art. i 56 f a 5 o , i 58 f a 5 a e 159 f 253 , col- 
P art. <>43 f 648 del codice di commercio. 

1 ^ta. La perenzione si acquista forse con- 
tro di una istanza sottoposta al giudizio degli 
arbitri ? ■ .... •; . ; 

SI , rispondeva Lange , pag. 5 oa , perchè gli 
arbitri sono in obbligo di giudicare fecondo P or- 
dinanza. Fondati sull* art. 1009 io 85 del codi* 

(a) V* Sirey , tomo 17 , p.> 4 l 6 * 


I -/ ' 

TIt. XXII. Della perenzione? ai'jr 
4 rt. cé , il quale dispone che le parti e gli arbitri se- 
^97 guiranno nella procedura i termini e le forme /fgo 
stabilite pei tribunali quando le parti non abbian 
altramente convenuto, gli autoridei Pratico , nel tom. < • 
2 , pag. 4>o , pensano ancora che le istanze arbitra- 
mentali siano soggette alla perenzione. Ma noi os- 
serviamo che questa none quistione ; perchè 1* art. 

1007 4 * io 83 dice che ove il .compromesso non 
fissi alcun termine ì 1’ autorità degli arbitri non. 
dura che tre mesi dalla data del compromesso ; 
se , al contrario , ne ha fissato alcuno , la loro 
autorità cessa allo spirar del medesimo : ceco la 
perenzione delle istanze arbitraraentali stabilita 
con disposizioni particolari; non convien dunque ap- 
plicare a queste istanze la perenzione pronunziata 
dall’ art. 397. 

La ptescrizion dell' azione induce forse 
la perenzione della istanza ? 

No t poiché 1 ’ art. 397 dice in termini ge- 
nerali , che qualunque istanza è perenta per l'ab- 
bandono della continuazione della procedura per 
Io spazio di tfe anni. Or è un principio che la 
dimanda fatta in giudizio conserva 1’ azione , secon- 
do la massima del dritto romano , omnes actio- 
nes quae .... tempore pereunt , semel inclu - 
sae judicio , salvae permanen£\a). 

In conseguenza , benché un’ azione possa es- 
sere prescitta allo spirar di un corso di tempo 
minore di quello richiesto per. la perenzione , 1’ i- 
stanza pprtuttavia non sarà perenta che al termi- 
ne di tre anni (6). 

Da un altro canto , allorché un’ azione non 
, è prescrittibile che alla fine di un corso di tem- 

(а) V. la legge i3g,^ de regulis furie. 1 

(б) V. Pigeau , tomo 1 , pag. 445* 
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po che si estende al di là de* tre anni richiesti Ari* 
per la perenzione , la istanza sarà estinta per la igj 
interruzione delle procedure , a differenza di ciò 
die si praticava in Brettagna ed in Normandia , 
ove la perenzione della istanza non avea luogo do- 
po la contestazion della lite , se non quando es- 
sa concorreva colla prescrizione (a). 

La corte di appello di Rennes ha indarno di- 
mandato nelle sue osservazioni sul progetto , che 
questo principio di giurisprudenza locale , il qua- 
le avea il vantaggio di prevenire più istanze nel 
corso del termine fissato per la prescrizione , fosse 
consacrato dal codice ; è evidente che gli art. 3gj 
e 4oi f 494 1° hanno abrogato (è). 

i 4*4‘ fa son forse de’ casi in cui possa 
acquistarsi drillo alla perenzione allo spirar di 
un termine minore di quello prefisso dall ’ art* 
3 97(IV)? . ; ■ 

Sì : per esempio , le istanze nella giustizia di 
pace sono perente dopo quattro mesi , da compu- 
tarsi da una sentenza interlocutoria (c). Il precetto 
che precede un pignoramento d’ immobili è perento 
dopo tre mesi (d) ; quello che . precede un impri- 
gionamento 1’ è dopo lo spazio di un anno (e) ; 
finalmente le procedure che sieguono una coazione 
provocata dall’ Amministrazione del registro lo sono 
collo stesso decorso di tempo, (/)• 

JÌ2 questo il luogo di osservare che la peren- - 

{a) V. il Nuov. Repert. alla parola Piremption , §. i. 
pag. 207 5 — Daparc-Poullain , tomo 9, pag. 29» e 292 — 
c la dissertazione di Hevin sulla perenzione , alla fine del 
1 volume degli arresti di Frain. 

(b) Cass. 2a. genn. r8i6; Sirey, tomo 16, nura. 118. 

(c) V. le nostre quist. sull’ art. * 5 . 

(ri) V. r art. 674 + 75 g. 

(e) V. f art. 784 + 867. 

{./) V. la legge del 22 frknajo atmo j , art. Ci. 

1 1 

1 
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Tit. XXII. Della perenzione. 229 
fri. wone di sei mesi pronunziata contro le sentenze- 
197 profferite in contumacia di patrocinatore , per non 49° 
essersi eseguite in detto termine , non induce pe- 
renzione d’istanza; almeno tal fu la decisione della 
corte di appello di Nirnes (fl) , fondata sul perche nel 
dichiarare che per mancanza di esecuzione fra i sei 
mesi da che si sono ottenute, le sentenze di cui si trat- 
ta sono riputate come non avvenute , 1 art. i56 
-p 2 5 o nulla pronunzia sulle istanze che loro ser- 
' viron di base : donde risulta che , se la istanza è 
ancora proseguita , e la dimanda introduttiva non 
* è perenta , nulla impedisce che in sequela dì tale 
dimanda ottengasi una nuova sentenza priaehè sca- 
da il termine della perenzione fissato dall" art. 3gj. 

Questa decisione può sembrare conforme ai 
principii , attesoché la perenzione , o piuttosto la 
prescrizione della sentenza dopo i sei mesi , risul- 
ta da una disposizione eccezionale che dehh’ esser 
limitata all'atto eh’ essa ha per oggetto , e non può : 
aver 1 ’ effetto di perimere l 1 istanza sulla quale 
tal atto è intervenuto , per un decorso di tempo 
minore di quello prescritto dall art. 097 (£). 

Si può nondimeno elevare qualche dubbio a 
motivo che 1* art. t56 *p 25o ha per oggetto di 
prevenire 1 ’ abuso della mancanza di consegna della 
copia della citazione, (c). 

Ora sarebbe un rendere senza effetto il' rime- 
dio a questo abuso , ove si autorizzasse la parte 
( la quale dee imputare a se stessa di non aver 
fetta eseguire una prima sentenza ) ad ottenerne 
una seconda , senza citar di nuovo luparie avversa. 

(a) V. decisione del 5 luglio i8og , Qiurisfir. deile 
- corti supr. t. 4 , p. 523. 

(b) V. Delaporte , tomo i pag. 368. 

(c) V. V Esposione de' motivi del consiglier di «lata, 
signor Treilhard , edix. di F. IWdot. pag* 33. 
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Ma ove si ammetta per questo motivo che la Ari 
perenzione della prima sentenza porta seco quella 3c^ 
della istanza che 1’ ha preceduta , bisognerebbe am- 
mettere ancora ( e ciò sembraci troppo duro per 
supporlo nella mente del legislatore ) , che una 
decisione contumaciale , resa in appello , essendo 
perenta , inducesse egualmente la perenzione della 
istanza , di modo che la sentenza che questa de- 
cisione avrebbe forse xivocata , si trovasse aver 
forza di cosa giudicata (a). Come mai conciliare 
una tale decisione con ciò che si pratica dopo un 
arresto di cassazione il quale annullando una deci- 
sione di appello, conserva all’ atto di appello che 
ha introdotta 1* istanza tutt’ i suoi effetti , nel senso 
che la decadenza non ha luogo , e che l’ istanza 
s’ introduce innanzi ad un’ altra corte ? • 

• Queste considerazioni ci portano a credere che 

convenga adottar qui un’ opinione che tenga la via 
di mezza tra la decisione della corte di Nimes 
sopra riferita , e l’ opinione di quelli i quali pensano 
che la perenzione di una sentenza contumaciale 
porta seco quella della istanza eh’ essa avesse ter- 
minata. Noi pensiamo in conseguenza che la pri- 
ma citazione conserva i suoi effetti , in questo sen- 
so , per esempio , eh’ essa avrà interrotta uba pe- 
renzione , che avrà dato luogo ad atti che fanno 

Ì iruorva ^ ,* ad un esame di testimoni ec. , ma sotto 
a condizione però di citar la parte al domicilio , 
per sentir pronunziare la seconda sentenza. 

* i4i 5. Il tempo della perenzione dee forse 
computarsi de momento ad momentum ? t 
Lange , nel suo Pratico , cap. a4 » P a g- 494* 
scioglie affermativamente tale quÌ6tione, dicendo che 
il giorno del termine a quo , il quale è quello 

(a) V. Pari. 46 9 ,f 533. 
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Tit. XXII. Della perenzióne 53 1 

Jfrì. della cessazione dell’ultima procedura.,. debh’. esser 

compreso nel termine. Questo autore 4 come 1’ os- 49° 
àfcrva il signor Berriot Saint-Prix , non' dà alcuna 
Buona ragione in favore di questo parere 4 al qua- 
le si può opporre il principio ^ .> dies termini a 
quo , non compia atur in termino , , è qjie noi non 
crediamo dover adottàre , perché la perenzione è 
uno specie di prescrizione*, or Pari. 3260 2166 

del codice civile vuole che la prescrizione si com- 
muti per giorni «e non già de momento ad mo- 
mentum . 1 ' » /a • t.i •( 

i ^ - i4 ióy Si può forsé opporre la perenzione , 

‘se sono scorsi tre armi » da che la causa è in 
istato d* esser decisa • 

-i-dper la negativa di tale quisftione si potreb- 
be trarre argomento» da questi -termini dell’ art. 

3 gq \ qualunque istanza . . è perenta ogni qual 
krolta siasi abbandonata là continuazione della 
procedura , e' fare questo ragionamento : La Cau- 
sa essendo nello * stato d’ esser decisa , non vi sono 
più procedure '' da ‘-dòrsi non vi ha dunque abban- 
dono di continuazione di procedure da imputarsi 
all’ attore , e conseguentemente nessuna perenzione 
dà oppórsi. Di fatti 4 il ritardo della decisione 
non può essere imputato se non ai giudici (a). 

Noi crediamo nondimeno che questa opinio- 
ne noh sia quella' -che conviene seguire , atteso- 
ché gli art. 5o5. , 5o6- e 5o 7 -f* 56q , 5^o e 5qi 
autorizzano» là presa a parte per denegnata giusti- 
zia , allorché i giudici trascurano di giudicare le- 
cause in istato. di ricevere una decisione dopo lo- 
domande delle parti. Or da parte- dell’attore noa 
é forse lo stesso che abbandonare la continuazione 

« *' • » 1 , v . *. ^ 

(a) V. il Pratico francese tota® 2, pag. 4<>8 , « le 
Quist. di Lepage , pag. 262. 

\ . 
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della procedura , allorché non fa uso dei mezzi che la Art. 

4 go legge gli accorda per ottenere una decisione («)? 3 97 
1 La soluzione data sulla quistione * 
precedente si applica forse al caso di trascuranza 
di un commissario, a procedere ad una opera- 
zione ordinata , o di un giudice relatore a fare 
la. relazione di una causa ? . > 

Lange nel luogo or -ora citato, pag. 4 <) 5 , sostiene 
raffermativa per gli stessi motivi che noi abbiamo de- 
dotti. Pare die il signor Berriat Saint-Prix sia del- . 
la stessa opinione ( b ) ; ma il signor Lepage e gli 
autori del Praticai nel detto tomo 3, pag.408, sono di 
opinione contraria.. Noi ci appigliamo al sentimento 
di Lange, quantunque relativamente al commissario 
sia stato rigettato con decisione della corte *di Ren- 
nes nel maggio del 1 8 1 3 , poiché in questa circo- 
stanza T attore dee imputare a se medesimo la col- 
pa di non avere costituito il relatore in mora di 
mettere la causa in istato d’ esser decisa. 

f Ma la morte di un commissario o- 
, di un relatore interrompe forse il corso, .della 
perenzione ? , 

Gli antichi autori si attenevano all’ affermati- 
va , ma noi crediamo che questa opinione non po- 
trebbe prevalere oggigiorno non solo perchè il co- 
dice tace su questo proposito , ma ancora perchè 
V attore dee imputarsi la colpa di non aver fatto 
surrogare altro giudice al commissario o al relato- 
re y conformemente all’ art. .110 f ao 5 il quale 
si applica nei casi di morte dell’uno o dell’ altro , 
come lo ahhiam detto sulla quist. 984* 

Tal’ è pure, almeno rispetto ai relatore, 1 ’ o- 

(«) V. Lange, cap. 24 j P a g- 497 > e Polbicr, cap. 4 

m. 4 , §■ a- 

(6)» V. alia pag. 355 , nata 8 , n.° 3> 
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jirl. pinione del signor Delaporte , tomo i , pag. 369, 

397 del signor Lepage nelle sue Quist. pag. 262 in /fgo 
fine, e finalmente del signor Demiau-Crouzilliac , 
pag. 390 e 291 , e di Menelet , Trattato delle 
perenzioni , pag. 4> 

i 4 * 9 ' Una transazione o un compromesso 
intervenuto durante il corso della istanza , ma 
che non fosse stato eseguito , interrompe forse 
il corso della perenzione (V) ? 

Lange , nel citato luogo pag. 496 e 497 » >e ' 
Pothier 1. parte , cap. 4 » si pronunziano per 1 ’ af- 
fermativa $ e la loro opinione è adottata dal si- 
gnor Pigeau , tomo t.° pag. 447 » attesoché sa- 
rebbe ingiusto di pronunziare la perenzione contro 
di una parte, la quale non altrimenti abbandonò le sue 
procedure se non perchè-, fidata ad una transazione o 
ad un. compromesso , non ha dovuto dubitare della 
sua esecuzione.- . 

Ma gli autori del Pratico , tomo 3, pag. 

4n , osservano che simili atti essendo estranei al- _ 
la procedura , non possono applicarvisi nè impe- 
dire la perenzione.' Appartiene alla parte interessa- 
ta , essi dicono , di mettere al coperto i suoi dritti 
con- 'misure conservatorie, ed ischivare i lacci 
in cui il suo avversario ha voluto farla cadere. 
Quest’ ultimo avviso , dice il signor Berriat Saint- 
Prix, pag. 335 , nota 8, è più conforme al senso let- 
terale del codice , ed il primo all’ equità , 

A noi però non sembra certo che le dispo- 
sizioni del codice si oppongano all’ ammissione del 
parere del signor Pigeau. Quel che può dirsi è che 
tace ; ma non si dovrà piuttosto considerare una 
transazione o un compromesso come una rinunzia 
alia istanza introdotta , e se la transazione non 
è eseguita, non diviene forse il principio di nuova 
istanza per 1* adempimento di questo atto ? lì com- 
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promesso non ha forse rimesse le parti nello stato Art. 
ìfcfO medesimo in cui si trovavano prima dell’ istanza , 397 
e non bisogna rinnovarla , come si farebbe se una 
rinunzia alla lite fosse stata accettata (n) ? <s . 

Tal’ è la nostra opinione nè crediamo che 
sia d’ uopo farvi distinzione o modificarla relati- 
vamente' alla transazione ; poiché P art. no 44 
1916 del codice civile la definisce un coniratto 
con cui le parti pongono fine ad una lite già 
incominciata , Q prevengono una lite che sia per 
nascere ; ma noi conveniamo rispetto al compro- 
messo , che la' decisione dipende dalle circostanze; 
e ciré quella da noi data in generale è soggetta 
ad eccezioni ; se, per esempio, le parti non aven> 
do espresso: eh* esse intendono desistere dalla istan- 
za per togliere al tribunale la. facoltà di conoscer- 
ne , il compromesso si trovasse senza effetto i». 
conformità dell’ art. 1004 1080 ec- ( 5 )j » ; 

i 4 &o- I casi fortuiti che hanno messo l’ at- 
tore nella impossibilità di agirei interrompono 
forse il corso della perenzione (VI) ?- ■ • > 

Vi sono de’ fatti che nessuna umana pruden- 
za potrebbe impedire, i quali diconsi cari fortuiti* 

Essi comprendono la forza irresistibile e l’autorità 
della legge. La giustizia e le foggi vogliono che 
niuno sia risponsabile de’ casi fortuiti . Noi cre- 
diamo dunque .eh’ essi interrompano la perenzione;,. 

In conseguenza noi diremo con Lange e Rodier , 
e secondo gli arresti citati dal primo , pag. 496 
che tutti gli avvenimenti che non hanno permes- 
so all’ attore di sanare la perenzione, ne hanno int 
terrotto il corso ; che non si può far la dimanda, 
di perenzione allorché per un accidente di forza 
irresistibile, l’attore avesse perdati i suoi documenti 

• - , v ' • . • • •• • ■ 

(n) y. 1’ art. 4°3 -f- 49 ®.. 
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4rt. per esempio , per effetto d’ incendio avvenuto nel- 
3^7 la casa del. patrocinatore o dell’ avvocato eh’ era in 
obbligo di conservarli (6). 

i4*t. La perenzione può forse decorrere 
contro di una istanza le di cui procedura è so- 
spesa , sia per una dimanda incidente •, sia per ' 
qualunque altro incidente che dovesse esaurirsi 
innanzi alla sentenza sul merito , sia finalmente 
per sentenze preparatorie , interlocutorie e prov- 
visorie ? ■ ; •) 

Il signor Demiau-Crouzilhac stima che l’ioci- 
dente delib’ essere considerato cotte una istanza 
particolare che sospende 1’ istanza principale , di 
modo che il termine per la perenzione di questa 
non riprenderebbe il suo corso se non quando l’in- 
cidente stesso fosse perento* - " r: ' ! ;v 

Tal’ era pure la opinione* di Lange, pag. 4991 
ma il signor Pigeau, pag. 447) osserva Con ragio- 
ne Che le dimande incidenti non formano istanze 
separate le quali siano suscettibili di perenzione 
particolare , poiché una istanza si compone ad ’un 
tempo e della dimanda principale e delle diman- 
de incidenti che vi sono riunite. ’ ' 

Sogue da ciò chfe gl’ incidenti cadono sotto 
il colpo della perenzione della istanza durante la 
quale essi sono stati dedottii 

• Con decisione del 6 maggio i8i3 (a) , la 
corte di Roano pronunziò nello stesso modo re- 
lativamentc alle sentenze preparatorie ed inter- 
locutorie. Dichiarò essa che queste sentenze non 
costituiscono istanze speciali , Ina che fanno par-ì 
te della istruzione o degli ultimi atti della cau- 
sa nella quale esse sono intervenute , e che final- 
mente questa dottrina è quella eh’ è stala adottata 

(a) V, Sircy, tomo >4 > pag- 89 . 
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dell’ art. 397 del codice di procedura civile , poi- Ari. 
jfgo che nel suo primo paragrafo esso è concepito in 397 
termini generali eh’ escludono ogni eccezione che 
si volesse introdurre fuori de* due casi espressi nel 
paragrafo secondo dello stesso articolo. 

In conseguenza noi concliiudiamo che ogni 
procedura incidentale , come ogni sentenza pre- 
paratoria 0 interlocutoria , cade nella perenzione 
acquistata per mezzo dell 1 abbandono della conti- 
nuazione delle procedure per lo spazio di tre 
anni (7). . 

Ma noi non a pplicheremo questa soluzione al- 
le sentenze provvisorie , attesoché , come il dice 
Duparc-Poullain nel tomo 6 , pag. 295 , esse noa 
possono cadere in perenzione , perchè non sono 
sentenze d’ istruzione , e perchè non si prescrivono 
se non pel decorso di trent’ anni (a). 

i 4 % 3 * L’ opposizione ad una decisione, o ad 
una sentenza contumaciale , è forse il princi- 
pia di una nuova istanza suscettibile di peren- 
zione ? 

In altri termini : si può forse dichiarare 
perenta 1 ‘ istanza particolare dietro l * opposizio- 
ne senza estendere la perenzione alla istanza 
principale ? 

Con decisione del 23 ottobre 1810 (b), fu pro- 
nunziato dalla corte di cassazione che , se per ap- 
plicazione dell’ art. i 5 dell’ ordinanza del i 563 , 
simile all’ art. 397 del codice di procedura , l’op- 
posizione è prodotta con istanza separata da quel- 
la sulla quale fu interposta la sentenza impu- 

(а) V. le ragioni che- saranno date sull’art. 4 01 'f' 494* 
esaminando la quistione se queste sentenze possano essere 
invocate in una seconda istanza introdotta dopo la peren- 
zione della prima. 

(б) V. JDenevecs , 1810, pag. 5 io* 
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siri, gnata , essa n’ è nondimeno la conseguenza irn- 
Sgj mediata , e si ricongiunge a tutti gli atti anterio- <4go 
ri per non formarne che una sglci e medesima 
istanza. Or , a’ termini della legge , la perenzione 
deve applicarsi , se viene acquistata , a tutti gli 
• alti della istanza, senza che sia permesso ai giu- 
dici di restringerla a certi alti particolari ; non si 
può dunque dichiarare acquistato il drillo alla pe- 
renzione in seguito dell’ opposizione senza estender- 
la alla istanza principale. 

Si. comprende che la conseguenza diretta di 
questa decisione fornisce il più forte argomento in 
favore della soluzione della quislione precedente , 
in conformità del sentimento del signor Pigeau ; 
ó , per meglio dire , questa decisione la giustifica 
compiutamente , poiché per dire clic un incidente 
sopravvenuto nel corso di una istanza ne formereb- 
be una distinta e separata, vi sarebbe minor ra- 
gione che per far ammettere una opposizione in- 
troduttiva di una istanza di questa natura. 

i 4%3. Perchè vi sia luogo all’ aggiunzione 
del termine di sei mesi , conformemente alla se- 
conda disposizione dèli * art. bisogna forse 

che gli avvenimenti che portassero una ìias san- 
zione d’ istanza o una costituzione di nuovo pa- 
trocinatore , siano avvenuti durante il primo ter- 
mine di tre anni ? 

Esaminando tale quistione nel n.° i3oi del- 
la nostra Analisi , ec. , noi avevamo citato una de- 
cisione della corte di cassazione del 5 gennaio 1 808, 
colla eguale In risoluto che tulle le volte che la pe- t 
reazione della istanza non è stata dimandata , es- 
sa debbe riputarsi come sanata per effetto di ogni 
avvenimento che des$e luogo a riassunzione , i/i 
maniera che si dovesse sempre accordare agli 
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eredi o agli aventi-causa il termine di sei mesi Art. 
/fgo *da computarsi dal giorno della morte. In tal mo- 397 
do si troverebbe, sciolta per la negativa la quistio- 
ne che noi abbiam proposta. 

Ma noi non avevam dissimulato che il signor 
Merlin , citadtlo egli stesso tale decisione , manife- 
sta un’ opinione assolutamente opposta; opinione che 
la corte di Treveri ha rigettata con decisione del 
17 giugno 1812 riportarla da Sirejr nel tomo i 3 , 

P a S- i 94- , . . 

Noi crediamo che quest ultima dottrina sia 
quella che conviene adottate , attesoché* tra gli al* 
tri motivi , il non accordare 1 ’ aumento del ter- 
mine se non quando 1 * avvenimento fosse acca- 
duto ne* tre anni , sarebbe un ammettere impli- 
citamente che la perenzione si opera di pieno drit- 
to , mentre il contrario risulta chiaramente dall’ art. 

399 + 49 2 * 

Questa decisione si ravvicina d’altronde ai prin- 
cipii dell’ antica giurisprudenza , secondo la quale 
la morte di una delle parti , accaduta prima di spi-r 
rare' i tre anni , sospendeva la perenzione * alla 
quale l’istanza nqn era più soggetta prima di essere 
stata riassunta (a). 

Dunque , la morte di una parte o dei patro- 
cinatore , accaduta dopo tre anni d’ interruzione * 
forma un ostacolo alla dimanda, fino a che sia scor- 
so un termine di sei mesi. 

1 /fi/f. Risulterebbe forse dall* arresto del 3 
gennaio 1808 , che non si possa formare una 
dimanda di riassunzione d’ istanza ■ o di costitu- 
zione di nuovo patrocinatore , dopo il termine 
di tre anni e mezzo accordato dall ’ art. 397 ? 

(a) Cass. 27 germile anno i 3 j Sirey, t. 5 . pag. 3 G 3 » 
e Menelet , pag. 169. 
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/Jet. Tale quistione si risolve come verrebbe riso- 
Sqj luta quella di sapere se la riassunzione d’ istanza 49 ° 
‘ o la costituzione di nuovo patrocinatore sia soggetta 
alla prescrizione di trent’ anni , al pari di qualunque 
altra azione. Or 'si è pensato che risultava dai- 
V avt. 397, che queste due dimaude erano sog- 
gette alla perenzione come l 1 azione stessa , e ciré 
perciò non si doveano più applicare gli antichi 
principii che autorizzavano T una e 1 * altra per tren- 
t’ ?nni. 

Ma noi osserviamo che queste dinaande non 
potrebbero esser rigettate se non quando la pe- 
renzione della istahza fosse, stata dimandata dopo 
il termine di tre anni e mezzo stabilito dall’ art. 

379 ; che in conseguenza ogni qual volta questa di- 
manda non è stata fatta, si può, riassumer l’istan- 
za o costituire un nuovo patrocinatore durante i 
treni’ anni che 1’ art. 2262 <f* 2168 del codice ci- 
vile fissa per la prescrliione delle azioni in gene- 
rale (a).. 1 1 • 1 4 . 

Noi diciamo in generale , perchè la prescri- 
zione di trent’ anni è la più ordinaria ; ma allor- 
ché la legge ha limitato il termine della prescri- 
zione ad un minore spazio di tempo , per esempi», 
nel caso dell’ art. i 3 o 4 + ia 58 del codice civile, 
relativo alle dimande di nullità e di rescissione, 
come il termine, per riassumer l’ istanza non deb- 
b’ essere più lungo del termine per introdurre l’a- 
zione , non si potrebbe riassumere 1’ istanza dopo 
dieci anni (ò) 

t 4 z 5 . Il termine supplimentario accordato 
dall art. 397 nel caso in cui ewi luogo a di - 

4 m 1 ■ 1 ■■■ 

(а) V. le Quist. di Xepage , pag. 328 e 219- 

( б ) Arg. da una decis. della Cassa*, del 24 vendemmia- 
le anno 12 j Sirey , tona. 12, 2.* pari. pag. 64 “ 
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manda di riassunzione d' istanza è forse comu- j4rt 
ne alle due parti? 

In altri termini , fattore può forse invoca- 
re questo termine allorché apparteneva al con- 
venuto di riassumer V istanza ? 

Q)n arresto della, corte di cassazione, sezione 
de’ ricorsi, dei 12 luglio 1810, riportato da Si- 
rey nel tomo io , pag. 368 , è stato deciso che se 
1 * art. 397 dispone che nel caso in cui vi sarà luo- 
go alla riassunzione dell’ istanza , il termine di tre 
anni sarà aumentato di sei mei , era nondimeno 
evidente che questa proroga non venne stabilita se 
non nell* interesse della parte avente dritto a que- 
sta riassunzione ; che in conseguenza una parte non 
poteva prendere che non si fosse acquistato drit- 
to alla perenzione contro di essa , sotto pretesto 
che il suo avversario essendo morto , il termine 
sarebbe stato prorogato secondo 1* art. 397 , e clic 
questa morte non essendaie stata notificata , essa 
poteva sèmpre agire validamente fino a questa no- 
tificazione (a). 

Due arrèsti simili sono stati renduti , l’uno dal- 
la corte di Treveri , il 1 7 giugno i8i3 , 1 * altro da 
quello di Parigi il 1 luglio 1812. Ma la corte di 
cassazione, sezione civile, ha deciso nel 2 aprile 
i 8 a 3 (£)., l’ art. 3 gj non limitava la proroga 
ad alcuna delle parti , poiché esso è concepito in 
una maniera generale ed assoluta , la quale le com- 
prende tutte e la rende loro comune ; il che è del- 
la più esatta giustizia , vien detto ancora nei con- 
òderandi , poiché se è conforme alla ragione ed 
alla equità di accordare questa proroga agli eredi * 

(a) V. art. 844 4 * 927 , e P arresto della corte di 
Parigi del 17, aprile i8og j Sirey , toni. 10, pag. 70. 

(à) Sirej , tona. à 3 , pag; 197. ‘ 
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* 4 rt. della parie defunta, per dar loro il tempo di de- 
39 7 liberare, ndn Tè meno di accordarla agli avver- 49 ° 
sal ii di questa parte , : >per lasciar loro il tempo di 
conoscere gli eredi e di citarli per la riassunzione 
delia istanza; che finalmente , nou si potrebbe giu- 
dicare altrimenti senza introdurre nella legge una 
distinzione , cd una restrizione che la lettera e lo 
spirito di essa egualmente escludono (8). 

Or per effetto di tali principile stato deciso: 

1. Dalla corte di Rioni (n) , che Ja morte di 
una delle parti avvenuta sotto l’ impero del codice 
di procedura , nou interrompe Ja perenzione che 
per sei mesi , ancorché l’istanza fosse stata intro- 
dotta prima della pubblicazione del codice; 

a. Dalla coite di Brusselles , al aprile i8ro , 

' come riporta Sirey nel toni. i4 pag. 349 , che se 
* la morte è avvenuta prima di tal’ epoca , non si dee 
comprendere nel termine fissato dal codice il tein-, 
po eh’ è scorso dalla morte fino alla sua pubbli- 
cazione. : ^ . . 

Osserviamo inoltre che il concorso di due av- 
venimenti , che. dessero luogo isolatamente ad un 
aumento di sei mesi , giusta l’ari. 397 non au- 
torizza una doppia prorogazione dello stesso ter- 
mine. • . , , . . ! ,. > t . .. . ) 

In conseguenza, allorché in una istanza Rin- 
contra ad un tempo la morte della parte ,e*del pa- 
trocinatore , non può esservi luogo che ad una so- 
la prorogazione di termine (b), 

i/faG. Può forse dichiararsi la perenzione di 
una jstanza che hd per oggetto una questione di 
staio (VII)?. -, • 

* 

\ t\\ \ ** ’ \ 

(a) Decisione del 17 maggio 1810 ; Sirey , tom. 11, 
pag. 314. ' 

( b ) Cassaz. j 8 agosto 18HÌ5 Sirey, tomo 17 , pag. 47. 

Cane Poi, f, * i(i * 
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Menelet nel suo Trattato delle perenzioni Art 
49° p»g- 53 sostiene la negativa , perchè egli dice , 3 q 7 
il destino delle cause di questa importanza non 
dee dipendere dalla r.egìigenza di un. liligante. Di 
fatti , se i consensi erronei di una persona non 
nuocerebbero al suo stato , a maggior ragione noi 
potrebbe un abbandono di procedura. 

Tale quistione non incontrava in Brettagna 
•veruna difficoltà , attesoché dovean concorrere unita- 
mente perenzione e prescrizione. L’ azione allora 
essendo di natura tale a potersi prescrivere , era 
ben certo che non poleva esservi perenzione (a). 

Le azioni concernenti lo stato delie persone 
sono oggi’ inpmcrittibdi , come 1’ erano prima, 
come il saranno sempre ; ma 1 art. Se^ del codi- 
ce di procedura non fa alcuna distinzione , rappor- 
to alla natura dell’azione che fa la materia della 
istanza . . . Quulut que. istanza , esso dice, è pe- 
renta ogni qual volta siasi abbandonata la conti- 
nua 7 Ìone delle procedure per lo spazio di tre an- 
ni : pare dunque che il legislatore vi abbia comprese 
le istanze sulle azioni di slato ; e noi non veggia- 
Hio che il principio della imprescrittibilità di que- 
ste aiioni vi si opponga , poiché 1’ art. 4«i f ^94 
■vuole ebe la perenzione non estingua 1* azione. 

Del resto , gli antichi autori non erano una- 
fltmi sullà quistione che noi esaminiamo. Mene- 
lei cita Ausannet come quello che professava una 
dottrina contraria , e Dopare , dicendo che la pe- 
renzione nou avea luogo contro ralle quistioni di 
stalo, si poggia su i principii della nostra giuris- 
prudenza biettona , la quale , rgli dice, previene 
tutte le difficoltà sulla perenzione in mt teria di 
stato delle persone. Egli è dunque vero che l’opi- 

(o) V. Duparc-Poullain tomo 5., pag. ag3 f num. m5. 
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frt . «ione di Menclet non era generalmente adottata , 

3c> 7 ed il codice ha tolta ogn’ incertezza mercè le espres- 49° 
sioni generali da esso adoperate. 

i4 2 7 > La perenzione è forse di sua natura 
indivisibile , anche allorché l’ oggetto della lite 
sia suscettibile di divisione , e (futili sai ebbero le 
conseguenze di questa indivisibilità? ' ■ 1 
Si dee tener per cèrto , come principio ge- 
nerale , che la perenzione è sempre indivisibile. 

In conseguenza, quando più parti avènti il mede- 
simo interesse intervengono in una istanza , basta 
che la perenzione non avesse potuto decorrere con- 
tro di una di esse , perchè non abbia potuto acqui- 
statisi dritto conilo le altre (o). E per una se- » 
guela di conseguenze i mezzi d* inammi- sibiliti con- 
tro una dimanda di perenzione acquistati da uno 
de’ convenuti in questa diniahda , giovano a tutti 
gli altri (b) ( 9 ). • ^ 

Le aringhe riportate su quésta decisióne presen- 
tano tutti gli sviluppamenti che si possono desi- 
derare in appoggio di siffatte opinioni ; hon vi si 
scioglie però in modo positivo'. là quistionfe se, 
quando esis torio più convenuti , tra quali uno sólo 
dimandi la. perenzione , siavi luogo a scindere k* 
istanza per dichiararla perenta contro lui solo , o 
se tale dimanda induca perenzione d'istanza , anche 
rispetto a quelli i quali non abhian fatta la stessa 
dimanda. A noi però sembra evidente diè , stabilito 
una volta il principio d’ indivisibilità , ne segue 
come conseguenza necessaria che , opponendosi Uri 
colli tigante alla dimanda di perenzione , siccome 
l’istanza sussisterebbe a suo riguardo , così dee sus- 
sistere eziandio per tutti (io). 


(a) V. Menelet , pag. i5j.. ■■ , . 

(b) Caesaz. ggiugno i8i3;Sirey, tomo i3,pag. 458. 
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r J,t. 

4 gO Qt'ISTIQNI TRANSITORIE SULL* ART. 3 gq ( Vili ). 397 

i 4 2 8' La dimanda di perenzione di un’ istan- 
za introdotta prima della pubblicazione del co- 
dice di procedura civile , dee forse istruirsi e 
giudicarsi secondo le disposizioni di questo co- 
dice o secondo le regole della antica giurispru- 
denza ? 

È un principio ormai certo , attesa l’ appli- 
cazione frequente fattane dalle corti supreme, che 
Ja dimanda di perenzione d’istanza è dira nuova 
■procedura in seguito di una precedente , e del 
tutto indipendente dalla causa principale ( a ). 

Or , posto che la dimanda di perenzione è 
necessariamente nuova e principale , da questo 
principio risulta eh’ essa dehb’ esser regolata dalla 
legislazione sotto al di cui impero viene formata ; 
per conseguenza debba oggigiorno regolarsi se- 
condo le deposizioni del codice di procedura , co- 
me risulla dali’art. io4i *b T. di esso codice ( b ). 

. Quindi è che debbe la perenzione dichiarar- 
si acquistata nella specie della nostra quislione , 
non ostante la giurisprudenza delle province in 
cui , come in Brettagna , la perenzione non era 
ammessa se non quando concorreva colla prescri- 
zione , cd in cui la distribuzione delle cause pro- 
rogava di treni’ anni il termine dell’ una e dell’altra. 

Indarno il convenuto nella perenzione cerche- 
rebbe trarre vantaggio eia questa giurisprudenza , 
per sostenere di non potersi applicare le disposizio- 

r i ■ ■ ■ ■ ■ 

(«) V. le dee. di cass. de’ 5 gennaio 1808 , 12 lu- 
glio 1810 , i 5 luglio 1818; Siny, tom, 8, pag. ng, tom. 
io, p. 368 , e tom. 19, p. a 5 . 

(i>) Renues , 16 gennajo 18 ì 8. 
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Tjt. XXII. Della perenzione. a 4 ^ 
jfrt. ni del codice , attesoché esso stabilisce su questo 
'à 97 punto un dritto nuovo. 49 ° 

* La risposta a questa obbiezione che sovente si 
riproduce , trovasi stabilita senza replica nel prin- 
cipio qui sopra enunciato , che la dimanda di pe- 
renzione è principale , e eh* essendo fatta sotto 
T impero del codice , non può essere giudicata 
che secondo le sue disposizioni , senza tener con- 
to degli usi formalmente abrogati , il ripetiamo , 
dall’ art. io4i- 

Aggiu ngiamo, che decidendosi in tal modo , non 
viene a ledersi un dritto acquistato sotto all’antica 
legislazione, più che noi faccia 1' art. 22.81 4' 2187- 
dei codice civile , a' termini del quale il decorso 
di trent’ anni fa acquistare le prbscrizioui per. le 
quali le leggi anteriori esigevano uno spazio di 
tempo più conderevole (a). * . 

l 4 * 9 - Ma non si potrebbe forse opporre la 
perenzione per eccezione , e V azione essendo 
stata introdotlta prima di pubblicarsi il codice , 
la - prescrizione si fosse compita ■ prima di tale 
pubblicazione ? 

Sì indubitatamente, perchè in questo qaso vi 
è un dritto acquistato sotto l’impero della legisla- 
zione anteriore , dritto ebe leggi posteriori non 
possono pregiudicare. In conseguenza , lo sciogli- 
mento della quistionc precedente è dato sol pel 
caso in cui il tempo richiesto per la perenzione 
essendo scorso prima della pubblicazione del, co- 
dice , si pretendesse d’ esser sufficiente che la pre- 
scrizione sia compita sotto il suo impero , per po- 
tersi opporla malgrado gli atti validi che fossero 
stati fatti. 

i 43 o. Ma si potrebbe forse , per comple- 
ta) V. appresso sull’ ari. 399. 
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Paste I. Lib. li. De Tribunali inferiori, 
tare il decorso di tempo richiesto per la peren- Art. 

4 go zinne , aggiugncre a quello che fosse decorso 
prima della pubblicazione del codice , il tempo 
passato dopo senza procedure (IX) ? 

La corte di cassizione ha deciso il 2 aprile 
1823, che ciò non polca aver luogo se non quan- 
do il tempo anteriore al codice avesse avuto un 
corso utile per la perenzione secondo gli antichi 
principii ; che altrimenti , la perenzione non potea 
acquistarsi se non pel decorso di tre anni tra>corsi 
senza procedure , dopo la pubblicazione del codice 
di procedura (a). 

, if 3 1. Dal perchè la perenzione è regolata 

dal codice di procedura , risulta forse che , seb- 
bene l’ istanza sia stata introdotta prima della 
sua pubblicazione , gli antichi sequestri reali vi 
viario soggetti in que’ luoghi ne' quali essi non 
cadevano in perenzione ? 

Secondo l’alt. 91 dell’ordinanza del 1629, 
il quale richiama la disposizione dell’ art. 1 5 di 
quella di Rossiglione , qualunque istanza e qua- 
lunque incanto si perimevano coll’ abbandono dèlie 
procedure per tre anni , non ostante lo stabilimen- 
to de’ commessarii. 

, Era diversamente nella giurisdizione di Pari- 
gi , secondo un arresto del '28 marzo 1782 ; i 
pignoramenti d’immobili non cadevano in perenzio- 
ne , allorché eravi stato stabilimento di commissa- 
rio , ed affi Iti fatti in conseguenza ( b ). 

Sarebbe stato lo stesso in Brettagna , se si 
tenesse ponto di ciò eh’ esprime Duparc ne’ suoi 
Principila tomo 6 , pag. 294, n. 118. Ma questo 
autore nel suo sommano degli atti di notorietà , , 


- (a) V. Sirev , ionio , pag. 197. 

(A) V. Mendel , pag. 61. 
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Tit. XXII. Della perenzione. 'xfy] 

Art. pag, 168 , confessa- che i certificati • delle pub- 
397 hlicazioni dell’ incanto duravano soli tre anni se 
non vi erano stati affitti giudiziari! , e conveniva 
che la perenzione aveva luogo nel sequestro rea* 
le allorvhè concorreva colla prescrizione. 

Questa fu pure la sola modificazione che il 
parlamento avesse apposta nel registro della ordì* 
dinanza del 1619 ; il che risultava da un atto di 
notorietà del a 5 marzo i 6 g 3 riferito da Devo- 
lant alla- pag. 192 , coll’ osservazione dell’ annota- 
tore , che bisognava il concorso della prescrizione. 

Quindi noi saremmo indotti a- credere di non * 
essere esatto il sostenere che in Brettagna i se- 
questri reali non cadevano in perenzione , allorché 
vi era stabilimento di commissari! , ed affitti fatti 
in seguela di tale stabilimento , quantunque il con- 
trario sia stato giudicato con decisione della corte 
di Rennes del io marzo 1808. 

Se la nostra opinione è fondata, da essa risulta 
che se dopo il codice di procedura , siano decorsi 
tre anni senza procedura su di un’antica istanza di 
sequestro reale , la perenzione , secondo i pei nei pii 
esposti nel precedente numero , può acquistarsi ìq. 
Brettagna, poiché la prescrizione nun è più di 
, considerarsi dopo la pubblicazione di questo codi- 
ce. Del pari essa può. anche acquistarsi nelle giu- 
risdizioni in cui non era ammessa , poiché la legge 
nuova ha cambiata la giurisprudenza, e poiché il 
decorso di tempo che essa ha stabilito , è scorso 
sotto il suo impero ; il che esclude il rimprovero 
di retroattività. 

È vero che secondo il decreto degli 1 1 gen- 
naio 18 11 relativo ai sequestri fatti prima della 
legge dagli 1 1 brumaio anno 7 , si potrebbe ri- 
guardare come soprabbondante la discussione nella 
quale noi siamo entrati , attesoché questo decreto 
prescrive , 
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248 Parte I. Lib. II. De* Tribunali inferiori. 

Art. i.° Che me’ sei mesi i quali seguono Arti 
- 4 o< ■» la sua pubblicazione , i litiganti saranno tenuti 3^8" 
» di far seguire delti sequestri e di far procèdere’ 

» all’ aggiudicazione de’ beni sequestrati innanzi ai 
>3 tribunali della situazione di detti beni; 

* Art. 7. 0 Che mancandosi per parte de' liti- 
m ganti di far procedere in 1 questo termine all’ ag- 
» giudicazione definitiva , l’Amministrazione de’de- . 

>3 munii vi farà procedere ne’ sei mesi seguenti. 

Ma non segue da queste disposizioni , che se 
i litiganti o P Amministrazione de’demanii non vi 
si sono cortfornlati , P istanza di sequestro debb* 
essere perenta di dritto. 

D 5 altronde , come lo ha giudicato la corte di 
Rennes colla decisione del io marzo già citala , 
questo decreto del 181 1 non ha avuto per og- 
getto se non di dare ai sequestranti i mezzi di 
riassumere e di terminare le loro procedure , 
mettendo fine a questa parte della gestione dei 
demani i , senza pregiudicare ai diitti delle parti 
interessate. 

' Può dunque accadere che la quistione che noi 
abbiamo esaminata , si presenti ancora aiP esame 
<le’ tribunali. 

* * 

Articolo CCCXCV 11 I ■}' 49 * 

. ^ La perenzione corre anche contro lo stato , 
contro gli stabilimenti pubblici , e * contro qual- 
siasi persona anche minore , salvo il regresso 
contro i loro amministratori e tutori (ri). 

Dà conferirsi 

' * ^ . * ‘ * i • S . • . . ' . , 

è. ■ Ordin. , tit; 27, art. 5 . — C. C. art. 2278 

. ‘•f* 2 r 84 - - 
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f Tir. XXII. Della perenzione. 2^9 

yìrt. CCCXXVI. Altre volte la perenzione non de- 
3<)d correva contro tutte le persone indistintamente. Si 40 1 
eccettuavano, per esempio -, le cause dello Stato 
per la ragione che i heni erano inalienabili ; ma 
il codice civile avendo nell’ art. 2227 *f* ai 33 sta- 
bilito che si poteva prescrivere contro lo Stato , 
si è considerato che conveniva , per essere conse- 
guente , decidere nello stesso modo relativamente 
alla perenzione. Del resto , siccome i pubblici stabi- » 
limenti e tutte le persone morali sono , come quel- 
le che non possono agire in giudizio , provvedute 
di amministratori , le disposizioni di quest’ articolo 
nulla hanno d* ingiusto , poiché le dette persone 
hanno contra questi amministratori , la di cui ne- 
gligenza avesse cagionata la perenzione , un regres- 
so per T indennità del pregiudizio che avessero 
sofferto. 

i 433 . La perenzione d’ istanza può forse 
decorrere contro ai militari che sono in attività 
di servizio ? , 

La legge del 6 brumaio dell’anno 5 art. 3. dichia- 
ra che ninna perenzione d’istanza può essere opposta 
ai militari ed agl’ impiegati nelle armate' se non 
dopo la pubblicazione della pace generale. Ma 
questa pace fu pubblicata col trattato di Amiens , 
dicono gli autori del Pratico francese , tomo 
. 2 , pag. 4°7 1 ed il codice di procedura lun- 
gi dal ripetere questa disposizione , dice che la 
perenzione decorre t^ntro qualunque persona , an- 
che contro ai minori , contro lo Stato , contro agli 
stabilimenti pubblici ; dal che questi autori cou- 
chiudono che i militari non possono esser ebeettuati . 

Questa opinione è stata costantemente riget- 
tata dalla corte di cassazione la quale ha continua- 
to fino ai trattati del 1814 ad applicare la' leg- 
ge di brumaio dell’ anno 5 j e noi stimiamo che , 
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a5o Parte I. Lib. U. De Tribunali inferiori. 
quantunque non vi fosse una nuova legge , questa Art. 

49 2 applicazione avrebbe lungo in favore di ogni mili- 
tare o impiegato , il quale durante il corso di una 
causa, avesse fatto parte di un’armata belligerante. 

i 433. La perenzione decorre forse contro 
al minore non provveduto di tutore ? 

No, risponde il signor Pigeau , tomo 1, pag. 

44 *> 1 perchè l’ art. 398 non sottopone il ^minore 
alla perenzione che sotto la condizione di un re- 
gresso contro al tutore; or non si possono scindere 
le due parti della disposizione di questo articolo. 

Ciò che dee determinare ad adottar questa 
opinione , si è eh’ essa è conforme a ciò che altre 
volte si praticava (a). 

Articolo CCCXCIX f 492 . 

La perenzione non ha luogo ipso jure ; s’ 
intende sanata con susseguenti atti legittimi fatti 
dall' uni e dall’ altra delle parti prima della di- 
manda di perenzione. 

CCCXXVII. Secondo questo articolo , la pe- 
renzione debb’ essere dimandata (13) , ed il giu- 
dice non può supplirvi di olìicio. Evvi una diffe- 
renzar da notare tra la perenzione acquistata nelia 
giustizia di pace (Z>) , e quella che si acquista nelle 
altre giurisdizioni. Evvi ancora «una differenza tra 
essa e la prescrizione che ha luogo di pieno drit- 
| to , e che conseguentemente dev’ esser opposta per 
eccezione. Non vi era , prima della pubblicazione 
del codice, alcuna giurisprudenza fissa su questa 

(a) V. Lange pag. 4g4> >1 Nuovo Reperì, tona. 9 , 
pag. aio, e soprattutto Meuelst , pag. 98 . 

(fc) V. I’ art. i5 f T : 
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T,t. XXII. Della perenzióne. a 5 i 

Art. materia ; in Brettagna , per esempio , la pcrenzio- 
399 ne , come 1 ’ abbiamo detto , avea luo^o di pieno /fg 
dritto , allorché concorrea colla prescrizione , ed in 
nessun luogo esistevano regole precise su i mezzi 
d’ interromperla , .e sull’ effetto di un atto nullo. 
Principalmente coll’ articolo presente il nuovo co- 
dice ha' dissipata ogni incertezza su questo ri- 

ta acquistata di pieno dritto sotto V impero 
delle antiche leggi , può ella forse sotto l im- 
pero del codice attuale essere opposta per ec- 
cezione ? 

1 / art. i 5 dell’ ordinanza del i 553 stabiliva 
il principio dell’ art. 399 , che la perenzione non 
avea luogo di pieno dritto , ed in conseguenza la 
corte di cassazione ha più volte deciso , come noi 
Io abbiamo detto nel numero precedente , che la pe- 
renzione dovea essere dimandata (a). 

Ma in più giurisdizioni la giurisprudenza era 
contraria , e dall’ altra banda la corte di cassa- 
zione ha più volte deciso che in que luoghi in cui 
la prescrizione dell’ azione era la conseguenza della 
perenzione della istanza , questa si acquistava di 
pieno dritto ( b ). * # 

Supponiamo dunque che in queste giurisdi- 
zioni , 1 ’ attore nell’ istanza principale faccia oggi 
giorno un atto utile; di procedura , il convenuto 
potrà forse , non ostante T art. 399, opporre per 
eccezione la perenzione acquistata prima della pub- 
blicazione del codice ? 

(a) V. un’ altra decisione del a 6 ottobre j 8 i», Sirej, 
tom. i 3 , pag. i 3 a. 

(&) Vi gli arresti di cass. degli 11 e ta termidoro 
anno >3 ; Sirej , tomo > 3 , pag- i 3 j 2 . 


guardo. 1 

i434‘ 


Nel caso in cui la perenzione sia sta - 
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Tale quistioiie è stata giudicata per 1* after- jért. 

4'jz mativa con decisione della corte di cassazione del 399 
25 novembre 1 8 r 3 (a) , attesoché la parte la qua- 
le opporrebbe la perenzione acquistata lungo tem- 
po prima della pubblicazione del codice , non 
aveva rinunziato al dritto da lei acquistato pri- 
ma della legislazione novella , ed in un tempo in 
cui il senso dell’ art. i5 dell’ordinanza di Rossi- 
glione era fissato in ciascun parlamento dalla sua 
giurisprudenza. 

Sarebbe lo stesso in Brettagna , secondo l* at-. 
to di notorietà riportato da Duparc-Poullain nel 
timo 3 del suo Giormle , pag. 7(04, e col quale, 
si dichiara come cosa non eontrovertita che tutto 
è annullato , mercè il concorso della perenzione e 
della prescrizione ; che non si sono mai conosciu- 
te le azioni per far dichiarare perenta V istan- 
za , e che basta opporre la perenzione , allorché 
si è chiamato a riassumere I’ istanza ( 1 3). 

Dunque si può oggigiorno , non ostante la 
disposizione contraria dell’ art. . 399 , opporre per 
.eécezione una perenzione acquistata sotto 1’ impe- 
ro di una giurisprudenza che autorizzava a farne 
dimanda per questa via, e per conseguenza , come 
lo ha giudicato la corte di cassazione colla citata 
'decisione, gli alti che farebbe la parte cui la po- 
zione potrebb’ esser opposta , non potrebbero esser 
di ostacolo all’eccezione dell’altra,; in termini di- 
versi , questa eccezione non potrebb’ esser sanata 
se non dalla parte interessata ad opporla. 

i 435. Nel caso sopraddetto i giudici po- 
trebbero eglino supplire la eccezione , se il con- 
venuto nella causa principale trascurasse di pre- 
valersene ?• 

(a) V. Sirejr , tomo i4 , pag- 88. 
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r ^rt. Sotto 1 J impero dell’ antica giurisprudenza , la 
3 99 perenzione non ha mai potuto supplirsi dal giu- ^92 
u ice, come non ha' mai potuto supplirsi sotto il 
codice bisognava eh’ essa fosse stata proposta dalla 
parte, e le procedure rivivevano tosto che essa a- 
giva volontariamente senza allegare la perenzio- 
ne (a). D’ onde segue ad evidenza che in nessun 
caso possono i giudici supplirvi di officio (i/j). 

i436. Sì posson forse considerare come 
aiti legittimi il di cui effetto , a’ termini dell' ari. 

399 , fosse quello di sanare la perenzione , un 
alto qualunque che potrebbe in verità rannodar- 
si alla istanza , ma che non fosse fatto nell’istan- 
za medesima ? ■ . ‘ ■ 

Bisogna convenire che questi termini , atti 
legittimi , impiegati nell* art. 399 sono oltrerooda 
vaghi , ed in effetti il loro • significato è stato l’og- 
gettOj di una quantità di controversie , e si è jgiun- » 

' to fino a decidere che atti frustranei sanassero Ia> 
perenzione ( b ). Ma nessuno autore ha supposto che 
atti estranei all’istanza potessero produr questo efe 
fetto ; anzi il signor Berriat Saint-Prix, pag. 35 y 
dice che non si può intendere per atto legittimo f 
se non un atto che noni è suscettibile di essere 
aifnullato ; e che perciò tutti quelli di cui la leg- 
ge non pronunzia la nullità , o che' non sono e- * 
stranei alla natura della procedura , debbono sa- 
nare la perenztpne. . .• < , ..j 

Lange e Rodier dicono lo stesso sul tit. a .7. 
dell’ ordinanza , parlando degli atti estranei alla 
causa. v > . \ « 2 

Ma degli alti estranei alla natura della 


(a) V. Duparc-Poullain , Principii di drillo , tomo 6. 
pag. ab8. 

(A) V. la «juist. seguente. 
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■procedura , secondo il signor Berriat , o alla causa , ;4rt. 

4g% secondo questi due antichi cementatori , sono evi ^99 
dentemente atti estranei alla istanza , che potrebbe 
divenire I’ oggetto di una dimanda di perenzione. 

Di fatti , la perenzione è 1 ’ estinzione della 
istanza per l’abbandono delle procedure; ma essa 
debb’ essere dimandata. Gli atti che possono sana- 

• re , vale a dire , impedire questa dimanda , deb- 
bono esser dunque della stessa natura di quelli i 
quali avrebbero impedito che la perenzione si ac- 
quistasse , e per conseguenza debbono avere il ca- 
rattere di atti di procedura ; o , in altri termini, di 
atti tendenti alla istruzione ed alla decisione della 
causa. Tutti gli alti fatti fuori della istanza , per un 
fine diverso dalla sentenza da pronunziarsi sulla 
medesima , e per qualunque altro oggetto , non so- 
no di alcuna considerazione in detta istanza. 

* Poco importa che questi atti estranei abbiano 
qualche relazione più o meno diretta alla cosa 
in litigio; tosto che non hanno essi alcun rappor- 
to lilla istruzione ch’essa comporta , non saprebbe- 
ro sanare la perenzione , poiché non opcrauo una 

-, continuazione di procedure , e lasciano al contra- 
rio 1’ istanza nello stato di abbandono che dà luo- 
go alla perenzione. 

• Risulta da queste osservazioni che gli atti di 

cui parla 1’ art. 399 non possono essere che atti 
di procedura fatti nella istanza soggetta alla peren- 
zione, ed innanzi al tribunale che ne conosce (1 5 ). 

i43y . Che intemlesi per queste porole , at- 
ti LEGITTIMI (X)? 

S’ intendono gli alti ordinati o permessi dal- 
la legge , e che una delle parti ha notificati 
ali’ altra (n) ; ma vi sono degli atti ordinati o 


(a) Y. la decisione del 5 gennaio 1808, citata sulla 
quìst. 1 4 ^ 3 . ' • 
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Tit. XXII. Della perenzione. a55 
.Art. permessi che possono esser nulli per mancanza 
399 di iorma : questi atti come dice il sig. Pigeau 4 g* 
nella pag. 44$ » non sanano la perenzione. 

Siffatta opinione ci sembra tanto pii» fonda- 
ta , in quanto che trovasi in armonia colla dispo- 
sizione dell’ art. 2247 *f* ai53 del codice civile. 

D' altronde può foise dirsi che gli atti nulli sian 
atti legittimi (16) ? 

1 438 . Degli atti di procedura che non fos- 
sero colpiti di nullità , rna che non fossero per- 
messi dalla legge , come i duplicati in mate- 
ria ordinaria , le scritture in materia sommaria , 
sanerebbero forse la perenzione (XI) ? 

Tali atti non sono riprovali dalla legge se non 
relativamente alla tassa ; essa non li annulla , e per 
conseguenza ne riconosce la validità. Del rèsto , 
come l’osserva il signor Pigeau, nel tomo 1 pag. 

448 , la parte avversa può tiarre vantaggio da ciò 
eh’ essi contengono : questi atti essendo in tal mo- 
do validi in se stessi, hanno dunque la forza d’ in- 
terrompere e sanare la perenzione (a). 

Ma secondo molti autori , gli atti che fossero 
assolutamente estranei alla causa , o eh? non fos- 
sero se non ripetizioni di un medesime atto già 
notificato , non sembrerebbero dover produrre lo 
stesso effetto , perchè non possonò essere di alcu- 
na considerazione nella causa , a differenza di quel- 
li di cui abbiamo testé parlato '(b). 

i 43 g. La perenzione sarebbe forse sanata 
con atti di procedura fatti innanzi ad un giu- 
dice incompetente (XII) ? 

Con decisione del 20 brumaio anno i3 , la 

(a) V. Berriat Saint-Prii , pag. 356 , nota 12. 

(A) V. Lange , pag. 5oo. - — Bodier , *ul tit. 1 4 dell’or- 
din. nel fine, ed il Trattato di Meuelet, pag. *4* •. 
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corte di cassazione , sezione de’ ricorsi , sciolge in 
2 maniera affermativa tale qftislione , che poteva es- 
ser suscettibile di controversia prima della pubbli- 
cazione del codice civile , il di cui art. 3246 
3i5a dispone, che la citazione fatta y anche in- 
nanzi ad un giudice incompetente , interrompe la pre- 
scrizione. , ' ' 

Tale quistione presentossi in una specie in 
cui 1’ attore nella perenzione avea proceduto per la 
stessa dimanda innanzi a due tribunali diversi (n). 

Ma la soluzióne non è esatta che in questo 
senso , cioè , che se 1’ istanza pendeva innanzi ad 
un giudice incompetente , 1’ incompetenza non sa- 
rebbe una ragione perchè la istanza fosse dichiara- 
ta perenta , senza aver riguardo agli atti che fos- 
sero capaci di sanarla. In conseguenza il tribuna- 
le la giudicherebbe sanata per questi atti fatti in- 
nanzi ad esso , salvo in seguito a pronunziare sul- 
la eccezione d’ incompetenza (#). • . > . . • 

PVoi osserviamo inoltre che abbiamo indarno 
cercato qual’ era la specie nella quale questa de- 
cisione iu resa: tutt'i raccoglitori di decisioni , da’ 
quali vien riferita , si son limitati ad annunziare 
che la dimanda era stata portata dall’ attore in due 
tribunali diversi. Ma checche ne sia i noi non cre- 
diamo che questa decisione possa distruggere ciò 
che diciamo alla nota 14, a questo titolo pagi. 4^4 ■* 
non solo perchè è difficile di concepire che un attore 
in perenzione, ch’è necessariamente convenuto nella 
causa principale , abbia potuto portare delle dittami© 
in due tribunali , ma soprattutto perchè la decisione.© 

(n) "V 7 . la Giurispr. delle corti supreme , t ( omo 4 P a g* 
5 o 6 ; e Sirey , tomo 5 pag. 365. 

( b ) V. Le nostre quist. suff art. 469. 

' ■ . . . ... , ’ a 1 ■'» 
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Tit. XXII. Della perenzione. 3^7 
Art. stata profferita prima della pubblicazione del codice 

di procedura , il quale , secondo i termini dell’ art. 49 * 
399 , non permette il dubitare che questo articolo 
riguardi i soli atti che siansi fatti nella istanza giu- 
diziale ed innanzi al tribunale che ne conosce. 

i 44 °- La inscrizione della causa nel ruolo , 
sanerebbe forse la perenzione ( XIII ) ? 

La importanza di questo punto di procedura» 
deciso negativamente dalla corte di Tolosa al 5 
febbrajo 1810 («) , ed affermativamente da quella 
di Rennes , ci obbliga ad entrar qui in tutti gli 
sviluppamenti che il suo esame comporta. 

È da osservarsi prima di tutto , che sotto 
T impero dell’antica giurisprtfdenza , comedicesi da 
Menelet pag. »35 e 1 36 tutti gli autori di Pa- 
rigi sostenevano che una causa messa a ruolo 
non più perimevasi. Egli quindi cita siffatti autori, 
ed ammette la perenzione sol pel caso in cui la 
causa messa a ruolo non essendo chiamata , ed il 
ruolo venendo a cambiare , non vi si facesse ri- 
mettere. « Questa diligenza , egli dice , appartic- 
» ne al procuratore ; ma s’ ei trascura questo espe- 
ri diente per tre anni continui , come sarà dispen- 
i» salo dalla perenzione » ? 

L’articolo 91 dell’ordinanza del 1629 , am- 
mettendo la sospensione del corso della perenzione 
riguardo alle cause messe a ruolo , la limitava alla 
durata del ruolo ; nè facea incominciarla che nel 
sol caso in cui la parte non presentava una me- 
moria de’ litiganti al presidente per far di nuovo 
inscrivere la causa nel ruolo. 

Menelet riferisce una decisione del 1629 colla 
quale così fu giudicato , e tal era pure l’ uso del 

(«) V. la Giurisprudenza delle corti supreme , tom 4» 
pag. 527. 

Carré ' Voi . V. in 
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parlamento di Brettagna , come V attesta Hevin Art . 
nelle sue osservazioni sulla perenzione alla fine del 3gt) 
primo volume degli arresti di JFrain , pag. 3 o. 

In vero , queste autorità e molte altre citale 
da Menelet, non bastano per decidere la nostra qui- 
stione sotto l’ impero del codice di procedura ; ma 
possono almeno concorrere a determinare la sua in- 
terpetrazione pel senso da esse indicato : Priores 
leges ad posteriores trahuntur. 

Ritornando alle disposizioni del codice , non 
è dubbioso che la questione non può riattaccarsi 
all’ art. 3 gg così concepito : 

et La perenzione non lia luogo ipso pire ; s'in- 
» tende sanata con susseguenti atti legittimi fatti 
» dall’ una o dall 5 altra delle parti prima della di- 
» manda di perenzione». Or che cosa mai qui la legge 
intende per atti legittimi? 11 porsi la causa aiuolo 
dee forse riputarsi atto di questa natuia ? Ecco la 
doppia quistione che noi dobbiamo esaminare per 
venire alia soluzione di quella che discutiamo. 

Noi abbiara detto nella quist. 1^7 » e sulla base 
di una decisione del 5 gennajo 1808 , che gli atti 
legittimi sou tutti quelli che la legge ordina o 

r rmette , e che 1’ una delle parti ha notificati ai- 
altra. Tal è pure il sentimento del signor Pi- 
geau , tom. 1 , pag. 44 ^. Ma , del pari che questo 
autore e tutti gli altri i quali sono stati di parere 
che 1’ atto fosse stato notificato , noi non abbiamo 
recalo in appoggio di questa condizione nessuna 
decision giudiziale. 

Nel silenzio della legge alla quale, com’ è in- 
dubitato , nulla può supplirsi in materia di pro- 
cedura , si può dunque distaccare da ciò clic co- 
stituisce uu atto legittimo la condizione di dover- 
si l’ alto notificare , perchè la notifica evidentemen- 
te non concorre alla legittimità di un atto se non 
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jirt. quando la legge esige per la sua regolarità che esso 
599 sia notificato , o che per la sua natura debba ne- 
cessariamente notificarsi. 

« Esigere questa notificazione sarebbe lo stesso 
» die aggiungere alla legge , sostituirle un’autorità 
» dottrinale, mettere la volontà dell’ -uomo in luogo 
» di quella del legislatore ; sarebbe lo stesso final- 
» mente che ammettere una estensione veramente in* 
» tollerabile, soprattutto in materia di perenzione , 
» la quale , in quanto al disfavore , può essere as- 
» somigliata alle disposizioni penali , che debbon 
» restringersi piuttosto di estendersi ». 

In conseguenza si potrà considerare come at- 
to legittimo ogni atto il quale produce un effetto 
utile all’ una o all’altra parte, indipendentemente 
dalla notificazione , la quale non sia prescritta e 
che 1’ atto stesso comporti. 

In altri termini- , si possono concepire degli 
atti legittimi , quantunque non notificati , e questi 
atti son tutti quelli che sono prescritti o autoriz- 
zati , ma che non sono suscettibili di notificazio- 
ne , o per la di cui validità la legge non la ri- 
chiede. •■■■>• 

Fra questi alti viene annoverato evidentemente 
quello di porre la causa a ruolo , formalità im- 
periosamente richiesta, rigorosamente necessaria, 
diligenza del procuratore , dice Rodier , atto , in 
una parola , il quale più di ogni altro annunzia 
la intenzione di far giudicare la causa , poiché sen- 
za di esso la sentenza non potrebh’ essere pronun- 
ziata. i 

Esso è un atto , perchè l’art. 399 non fa 
alcuna distinzione , per conseguenza adopera tal 
vocabolo nel suo più ampio significato , il quale 
esprime ogni fatto qualunque , ogni maniera dì 
agire che ha o può aver luogo con iscritto o sen- 
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za (<i). In conseguenza la formalità di mettere a Jrl 
ruolo la causa non si potrebbe definire altrimen- 3c)f) 
ti che Atto tendente a sollecitare i’ udienza nel- 
r ordine stabilito dal ruolo. 

« La formalità dunque di mettere a ruolo è 
» senza dubbio una procedura nel senso dell’ art. 

» 397 4$° 1 e costituisce un atto legittimo nel 

*> senso dell’ art. 399 , poiché è il solo mezzo legal- 
33 mente stabilito per ottenere 1* udienza e la de- 
» cisione. 

33 Non è della sua natura di essere notifica - 
» to : nè la legge nè la tariffi autorizzano la sua 
3» notificazione ; ed esso purnondimeno è un atto 
33 legittimo , perchè indispensabilmente è necessario. 

33 Nemmen si può dire che il mettere a ruo- 
» lo la causa , come si pratica , non sia un atto di 
33 procedura ; poiché , che cosa è un atto dì pro- 
33 ceditra nel suo vero significato ? È un atto altri - 
33 butivo di un dritto al patrocinatore o di un 
33 dritto al cancelliere , o dei dritti alcuno ed al- 
33 1 * altro. Or tal è 1 ' atto di mettere a ruolo : non 
33 è una semplice ricevuta del cancelliere , poiché 
-» la ricevuta è preceduta dalla formalità del mette- 
» re a ruolo ed è certificata da lui , che vi pone 
» in margine il numero del ruolo geuerale ed il 
» numero del ruolo particolare della camera alla 
33 quale la causa è stata distribuita ; questo atto at- 
» testa una doppia operazione l’ essersi , cioè , la 
33 causa messa a ruolo e V essersi distribuita. 

33 Del resto , è dell’ ultima evidenza che una 
» causa non può essere messa a ruolo e distribuita 
» se non dietro memoria de’ litiganti e dell’oggetto 
33 della causa presentata dal patrocinatore istante : 

*» r atto di mettere a .ruolo è dunque ad un tem- 

(a) V. nel Repertorio al vocali, aete. 
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Art. » po una procedura del patrocinatore ed un atto 
3t)9 » di cancelleria , del quale la (ÌFina del canceliie- 
» re è la garentia legale (« 7 ) ». 

A questi motivi di dritto riunisconsi molte 
considerazioni della, più alta ini portanza per di- 
mostrare sempre più che non ha potuto entrare 
nella inente del legislatore di escludere formalità 
siffatta dal numero degli atti legittimi co’ quali si 
sana la perenzione. 

Supponiamo in effetti che il convenuto prin- 
cipale non abbia costituito patrocinatore ; in que- 
sta circostanza il patrocinatore dell’attore deve neces- 
sariamente attendere] che giunga il suo numero del 
ruolo ; s* egli insistesse e sollecitasse per far chia- 
mare la causa , ciò non potrebbe essere se non 
per mezzo di un atto intimato alla parte , e d’altron- 
de non può supporsi eh* ei debba provocare un 
favore che sarebbe una violazione manifesta del- 
la legge , poiché essa vuole che tutte le cause si 
trattino al loro giro di ruolo , a meno che moti- 
vi di urgenza non facciano eccezione alla regola 
generale (a). 

Vi è di più : non sembra esser legalmente 
possibile che dopo messa la causa in ruolo facciasi 
un atto il quale possa sanare la perenzione , a 
meno che non si supponga, il che sarebbe eviden- 
temente irragionevole , che la legge abbia inteso 
obbligare un patrocinatore a creare delle specie di 
atti insignificanti e frustranei per mettersi a coperto 
dalla perenzione. . t 

Si ammetterebbe forse ( ciò che Rodier snl- 
1* art. a5 , tit. \l\ dell’ordinanza , espressamente 
condanna^ ) la possibilità di fare delle notificazio- 
ni di alti già notificati , o dello nuove dimando 

(a) V. la legge dal a6 ago»i« 1790 , art. a8. 1 
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di comunicazione , il che forse sarebbe più folle- Jrt. 
rabile ; almeno è difficile il credere che la legge 3 q 9 
abbia inteso obbligare un patrocinatore a queste 
procedure superflue , le quali lungi di avere real- 
mente lo scopo eh’ esse suppongono , ne hanno 
evidentemente uno totalmente opposto , poiché non 
sarebbero fatte se non pel fimore della perenzione. 

Se , al contrario , è finalmente riconosciuto , 
come ha deciso la corte di Rennes , che prima di 
terminare il giro del ruolo , la perenzione non è 
da temersi , per la ragione eh* essa c una prescri- 
zione , la quale non può decorrere contro quello 
che non può agire validamente , non vi sarebbero 
più scuse per questi atti illusorii i quali servono 
solo ad accrescere le spese della procedura. 

Ma T abuso e 1’ ingiustizia sono ancora più 
grandi quando non vi è patrocinatore in causa ; 
poiché supponendo che la formalità del ruolo non 
dovesse sanare la perenzione ^ bisognerebbe far no- 
tificare con gran dispendio alla persona o al domi- 
cilio , questi atti , i quali non avrebbero alcuna 
utilità reale per l’ istruzione , e che il giudice non 
potrebbe ammettere in tassa. 

Si oppone che rispetto alla perenzione deb- 
ba avvenire per 1’ inscrizione nel ruolo lo stesso 
che avviene per la inscrizione ipotecaria , la quale 
non interrompe la prescrizione. 

Ma noi non vediamo tra questi due atti al- 
cun rapporto da cui possa risultare una solida ob- 
biezione alla dottrina che sosteniamo. 

t.° Il creditore che s’inscrive, fa un atto con- 
servatorio il quale non suppone necessariamente la 
intenzione di esigere il pagamento ; a. 0 òsso non 
mette il creditore nella necessità di attendere un’epo- 
ca in cui potrà agire , poiché nulla gl’ impedisce di 
farlo quando gli piace. — L’ alto di mettere a ruolo 
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ytrt. al contrario prova il desiderio e 1’ intenzione for- 
3go male di far giudicare la causa la quale messa una 
volta a ruolo, la parte non è obbligata a nulla per 
affrettare il giudizio, dovendo attenderne il suo giro. 

Noi osserviamo finalmente , cbe la perenzione 
non è che una presunta rinunzia alla lite , come il 
dicemmo ne’ preliminari del presente titolo , e sotto 
questo rapporto appunto se ne spiegano nella teoria 
la natura e gli effetti. Or, può forse dirsi che vi sia 
presunzione di rinunzia contro colui il quale non e 
tenuto di domandare la inscrizione di una causa a 
ruolo, se non quando vuol esser giudicato.'' 

Conchiudiamo colla corte di Hennes « che se 
» gravi autori , se parecchie decisioni di corti supie- 
» me stabiliscono un principio contrario a questa 
» dottrina , se hanno pensalo c giudicato che uua 
» notificazione di atto sia necessaria per interi ompeie 
» la perenzione dell’istanza, la negativa essendo una 
» conseguenza diretta del silenzio della legge , que- 
» sta conseguenza pel magistrato il quale non vede 
» se non la legge , è senza dubbio pieferibile al 
jj rischio evidente di ampliarne il lesto , e di osi- 
aa gere più di quello di’ essa ha prescritto; che del 
>3 resto , alla regola di dritto lex non omisit incau~ 
33 te , sed quia dtctuni noluit , viene ad unirsi 1 an- 
33 tica giurisprudenza del parlamento di Bi filagna 
>3 attestata da tutti gli autori brettoni, secondo la qua- 
33 le l’inscrizione della causa al ruolo eia un osla- 
33 colo legale alla perenzione ded istanza} che non bi- 
33 sogna ricorrere al codice civile , il quale non ne 
» ha trattato, avendo regolate le sole piesciizio- 
>3 ni; e che la confusione in fine de’diversi ordini di 
» le.'ge conduce necessariamente all’errore, e divien 
» la ° più feconda sorgente delle cattive sentenze, 
» come lo ha si dottamente dimostrato l’autore dello 
33 Spirito delle leggi »• 
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i44u Una chiamata delle parti all’ udien- AH. 
za , dopo di cui non si è fatto verun altro atto 3rjf) 
consecutivo , può forse sanare la perenzione ? 

Noi supponiamo un alto di avviso , ossia una 
chiamata delle* parti all’ udienza per discutervi 
la causa : essa non è chiamata : il patrocinatore del 
convenuto non si presenta, del pari che quello del- 
1’ attore. Il primo promuove la sua dimanda di peren- 
zione. Si oppone la chiamata in udienza ; ed e- 
gli risponde che questa non merita alcuna consi- 
derazione ; che l’attore stesso lo ha riguardato co- 
me non avvenuto , poiché non ha fatto alcun atto 
consecutivo, e che in conseguenza 1* istanza debba 
essere presa nello stato in cui era prima del detto 
atto. Noi stimiamo che questi motivi non sieno 
fondati. La chiamata all’udienza è un atto valido; 
e ciò basta perchè abbia interrotto il corso della 
perenzione. Indarno si oppone che l’attore non ha 
fatto consecutiva mente alcun atto; non essendo men 
vero che con quella chiamata ha egli annunzialo che 
non intendeva rinunziare alla sua dimanda , e co- 
sì ha distrutta la presunzione legale di abban- 
dono o di rinunzia alla lite , su cui la perenzione 
è fondata. 11 convenuto poteva d’ altronde sull’ at- 
to di avviso che gli era notiBcato presentarsi e 
dimandare la contumacia; e s’ ci noi fece non può 
trarne argomento dal perchè quell' atto non ebbe 
seguito , poiché dipendeva da lui il fargli produrre 
un effetto. 

1 44 2 - Quegli atti fatti in nome del convenu- 
to che fossero capaci di sanare la perenzione y 
potrebbero forse essere da lui disapprovati ? 

Presso che tutti gli antichi autori decidono 
affermativamente tale quistione (a) , attesoché gli 

(a) V. Ira gli altri, Lange cap. 2S . p*g- 5 oi. 


Digitized by Google 



. \ Tjt. XX1L Della perenzione, " a®5 

"Art. atti di cui si . tratta priverebbero il convenuto del 
^99 drillo che gli avrebbe procurato la perenzione ; /fg* 
ma noi osserviamo che 1’ art. 35a 444* d quale 

specifica i casi in cui si dà luogo alla disapprova*- 
zione , non comprende questo , c che nessuna di* 
sposizione della legge esige mandato speciale per 
fare degli alti che avessero forza di sanare la pe- 
renzione. Noi crediamo in conseguenza che il 
parere di Lange non possa essere adottato , e tale 
è pure il sentimento del signor Berriat Saint Prix, 
pag. 35<7 , nota i3 , e del signor Demiau-Crouzi* 
ihac , pag. 291. 

Se nondimeno nn patrocinatore avesse ricevu- 
to ordine di - dimandare la 'perenzione , e che in 
vece di eseguirlo , ei facesse degli atti che la sa- 
nassero , noi crediamo che si avrebbe contro di 
lui un’ azione pel risarcimento de’ danni ed mie** 
ressi ; giacche la perenzione può procurare un gran 
vantaggio ad una parte , nel senso che fa cessare 
1’ interruzione della prescrizione y secondo 1’ art. 

2247 4* 2 *35 del C. C. 

i 443 ■ I cambiamenti sopravvenuti n eli’ or- 
ganizzazione giudiziaria e specialmente la insti-t 
luzione degli arbitri forzosi , hanno forse im-> 
fedito alla perenzione di decorrere finché non 
vi è stata riassunzione d ’ istanza innanzi al 
tribunale attualmente esistente ? 

L’ autorità giudiziaria è sempre sussistente , 
come la Sovrana potestà da cui emana : e se l’or-, 
ganizzazione de’ tribunali che ne sono depositarli 
soffre qualche cambiamento , il potere giudiziario 
ritiene però sempre la cognizione della controver- 
sia che gli è stata una volta deferita; e che con- 
seguentemente è devoluta di pieno dritto a quel 
tal tribunale che succede a tal altro , nel grado di 
giurisdizione che a questo apparteneva. 
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1 Sarebbe etidentemente contrario a questi prin- 
i 4g3 cipii se i per attribuire ai nuovo tribunale la com- 
petenza di giudicare , fosse necessario cbe si fos- 
se prodotta innanzi ad esso la dimanda di rias- 
sunzione df istanza. Basta dunque, chela parte più 
diligente dia all’altra un atto di avviso per proce- 
dersi immantinente innanzi all’ attuai tribunale, 
secondo gli ultimi atti di procedura fatti pres- 
so il primo tribunale , senza che siavi bisogno 
di una preliminare sentenza. D’altronde la rias- 
sunzione d’ istanza non ha luogo neila nostra pra- 
tica se non in caso di cambiamento di stato o di 
morte delle parti. 

Due volte la legislazione intermedia ha reso 
li» solenne omaggio a questi principìi (a) , e la 
corte di cassazione li ha consegrati colle decisioni 
del a 3 nevoso anno 8 , e dei 31 messidoro aiuto 
i3 (b) (iS). 

Artìcolo CD f 49&* 

La dimanda di perenzione deve farsi con 
atto da patrocinatore a patrocinatore , a meno 
che il patrocinatore non sia defunto , o inter- 
detto o sospeso dopo che si è acquistato dritto 
alla perenzione (ty). 

T. q5 — C. di P. art. 34» f 4^6 e seguenti. 

CCCXXV1II. Il convenuto o T interveniente 
il quale facesse causa comune con lui , dee , con- 
formemente a questo articolo , far la dimanda di 

(a) Y. il decreto del 12 ottobre «790 , sanzionato i! 
18 , e la legge del 37 ventoso anno 8 , art. 3 t. 

( b ) V. Sirej , tomo 5 , pag. 364 - 


Ari. 

4oo 

1 

• I 
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\Art. perenzione con atto da patrocinatore a patrocinato* 

4oo re, quantunque prima delia pubblicazione 1 dei co- 49 3 
dice si fosse di avviso ebe il ministero del patroci- 
natore cessava tosto ebe si sosteneva che l’istanza 
era perenta; ma si è pensato che la perenzione 
non era provata Sol perchè era richiesta, e che finò 
a quando non fosse intervenuta sentenza, si doveà 
riguardare il mandato de’ patrocinatori come tutta- 
via esistente. Ma questo può , per una delle cause 
menzionate nel nostro articolo , esser cessato nella 
persona del patrocinatore sia dell’ attore , che do- 
vesse opporsi alla dimanda di perenzione , sia 
del convenuto che dovesse far questa dimanda. Nel 
primo caso essa debb’ esser fatta con citazione alla 
persona o al domicilio ; nel secondo sarebbe fatta 
con atto di patrocinatore contenente da parte dell’ 
attore costituzione di un patrocinatore per agire sa 
questa dimanda (a). 

1444. In una dimanda di perenzione d’ istan- 
za busta forse di citare il patrocinatore ? no/t 
bisogna forse , al contrario , citar la parte 
stessa ? 

Altrimenti , V art. 4 oo , esigendo un atto da 
patrocinatore a patrocinatore , esprime forse 
altro se non che la parte sarà citala al do- 
micilio del patrocinatore? 

Si è sostenuto per 1 * affermativa che la di- 
manda di perenzione è un’ azione nuova , il di cuh 
scopo è di distruggere un’azione già esistente, ed 
alla quale la parte dee rispondere ; ma con deci- 
sione degli 8 aprile 1809 , la corte di Parigi (6) 
rigettò questi motivi , attesoché la dimanda di 


(o) V. Hautefeuille pag. 2 i o e 2n, — Quist. di Lepage, 
pag. 260 e 361 , — E Demiau-Crouzilhac , pag. 291. 

(è) V. Sirey, tomo u, pag- 298, 
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perenzione non è una nuova istanza , ma un mez -Art. 
' zo di far cessare 1 ’ istanza. Questa corte decise ^oo 
conseguentemente esser bastante che Ja dimanda 
fosse fatta da patrocinatore a patrocinatore , ed 
essa fece in tal modo una giusta applicazione dc- 
I’ art. 4 °° , il qual’ esigendo tin atto da patroci- 
natore a patrocinatore esclude evidentemente la ci- 
tazione alla parte. 

Di qual patrocinatore l' art. 4 °o in- 
tende parlare ? 

Intende parlare di quello dell’ attore. 

Perciò F articolo esprime che se il patrocina- 
tore della parte contro cui si domanda la peren- 
zione è morto , interdetto o sospeso dopo che si 
è acquistato dritto alla medesima, questa dimanda 
debb’ esser fatta con alto di citazione notificato alla 
persona o al domicilio , con intimazione a com- 
parire innanzi al tribunale in cui la procedura è 
stata fatta, per veder pronunziare la pcrenzion del- 
F istanza. 

i44^' Se l a perenzione d istanza è stala 
dimandata , ma in maniera diversa da quella 
prescritta dall ’ art. 400 , può forse esser sonata 
con atti posteriori conformemente all ’ art. 3yg ? 

Ove si volesse stare alla disposizione dell’ art. 

399 49 2 * si crederebbe che la perenzione non 

potnbh’csser sanata se non con atti legittimi an- 
teriori alla dimanda di perenzione. Ma come os- 
serva il signor Coffiniercs (fl) , non bisogna isola- 
re questo articolo da quello che immediatamente 
lo segue. Se il legislatore , egli dice , determina 
la forma nella quale la dimanda di perdizione 
debb" esser proposta , questa dimanda non si repu- 
ta esistere finche le parti sono ricorse per un’ al- 
tra via , o in un' altra forma. 

(n) V. il Journ. des avoufs , 1811, n. i 3 , p*g. « 54 - 
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Tit. XXII. Della perenzione. 369 
jirt. Or 1 * art. 4 °° vuole che la dimanda di pe- 
4oo renzione contro alla parte che ha ìin patrocinatore 49 3 
in causa sia fatta con atto notificato a questo pa- 
trocinatore : se dunque essa è stata fatta in qua- 
lunque altra maniera , il convenuto nella peren- 
zione è ancora in termine utile per sanarla. 

Questa soluzione sembrerebbe risultare implici- 
tamente dai motivi di una decisione della corte di 
Parigi degli 11 febbraio 1811 riportata nel Gior- 
naie de 1 patrocinatori al luogo citato ; ed è quella 
che noi crediamo dover adottare non solo perché 
gli art. 399 e 4°° 11011 sembrano supporre l’ esi- 
stenza della dimanda di perenzione se non quando» 
essa è stata notificata nella forma prescritta , ma 
soprattutto perchè il patrocinatore , il quale è do- 
minus litis , non aveudo avuto cognizione di que- 
sta dimanda , s’ essa è stata notificata alla parte e 
non a lui stesso , ha necessariamente sanata la pe- 
renzione facendo , prima di avere acquistata tale 
cognizione , un atto "valido del suo ministero : 1* 
attore nella perenzione è quello che dee imputarsi 
la colpa di non aver adempito alla legge (a). 

14 47' -Allorché esiste un atto notificato dal- 
la parte contro alla quale la perenzione d’ istan- 
za è dimandata , il giorno stesso in cui la di- 
manda è notificata , 1 giudici cui sì è portata V 
istanza possono forse dichiararla perenta , ac- 
cordando 1 ’ anteriorità alla dimanda di perenzio - 
ne , quantunque V atto che l' altra parte produ- 
ce in eccezione indichi l' ora precisa della sua 
notificazione ? 

La corte di appello di Moupellieri cui que- 
st’ azione era stala sottoposta , dichiarò con deci- 
sione del 6 giugno 1810, clic il drillo alla pe- 


(«) V. dee. di Kermes , 3 aprii* 181 3 . 
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reazione era acquistato , attesoché tutte le circo - Art. 

4$3 stanze della causa provavano che la domanda 4oo 
era stata notificata al patrocinatore del convenuto 
nella perenzione prima dell’ atto col quale costui 
avea inteso sanarla. 

La corte di cassazione con decisione del 6 
agosto 181 1 riferita da Sirey nel tomo i 4 , pag. 
a «7 , rigettò il ricorso, attesoché, leggesi nei 
considerandi , la corte di Monpellieri avea uni- 
camente giudicato, un punto di fatto , donde non 
potea risultare alcun motivo di annullamento. 

Il signor Coflinières nell’ inserire questa deci- 
sione nel Giornale de' patrocinatori ( 1811, n. 
io ) fa molte osservazioni , secondo le quali ei 
conchiude che 1’ atto notificato per sanare la pe- 
renzione dovea prevalere , perchè indicava 1’ ora 
della sua notificazione , e che per conseguenza non 
si poteva , senza inscriversi in falso , riputarlo po- 
steriore alla domanda di perenzione , mentre che 
nulla provava in modo legale eh’ essa esistesse pri- 
ma. Noi rispondiamo che in questa specie la que- 
rela di falso non è necessaria ; giacché nulla pro- 
va nemmeno che la dimanda di perenzione non 
sia stata fatta prima dell’atlo notificato per sanarla. 

La quistione di anteriorità dipende dunque essen- 
zialmente da’ fatti ; ed ecco perchè la corte di cas- 
sazione decise eh’ essa è abbandonata alla prudenza 
ed all’equità de’ magistrati. 

Del rimanente , questa decisione avverte i 
patrocinatori a far comprovare , sia nella domanda, 
sia negli atti che sanassero la perenzione , 1’ ora 
in cui essi fossero stati notificati; questa essen- 
do la via di prevenire qualunque simile controver- 
sia (20). 
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Jrt. 

4oi Articolo CDI f 494 4g4 

La perenzione non estingue V azione ; im- 
porta soltanto estinzione di procedura , per modo 
che non si potrà in alcun caso opporre alcun 
atto della procedura estinta nè prevalersene. 

In caso di perenzione , V attore principale 
è condannato a tutte le spese della procedura 
perenta. , 

Da conferirsi 

C. di P. art. i3o aaa, 4% 4* 533 , 

543 4* 626 e seg. 

1» 

CCCXXIX. La perenzione non estingue l* se- 
zione , vale a dire eh’ essa non è un ostacolo al- 
I’ esercizio ulteriore dell’ azibne con una nuova di- 
manda , per tutto quel tempo almeno che la pre- 
scrizione del dritto non si è acquistata. Il motivo 
di questa disposizione si è che la prescrizione non 
è ammessa se non come una pena inflitta all'at- 
tore , il quale rimane non curante de’ suoi inte- 
ressi per tre anni ; ma essa sarebbe troppo seve- 
ra , per non dire ingiusta , se i suoi effetti si estenr 
dessero fino ad abbreviare i termini delle prescri- 
zioni , che non possono acquistarsi se non mercè 
un più lungo decorso di tempo , e sino a sciogliere ' 
il convenuto , senza causa sufficiente , da un ob- 
bligo Lgi tomamente contratto (21). 

L’ articolo presente pone per principio che 
gli alti della istanza perenta non potranno esser 
riprodotti nella nuova istanza , pel motivo che’, 
dice il relatore della legge al Corpo legislativo , 
colui il quale ha lasciato acquistar la perenzione 
non debb’ esser ammesso a salvare gli avanzi di 


\ 
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una procedura che la legge ha riprovata , conser- Jrt . 

4g4 vando il dritto di opporre le pruove eh’ essa con- 4oi 
teneva. Ma noi dobbiamo ricordare a questo ri- 
guardo che molte corti , e specialmente quella di 
Renries , aveano fortemente reclamato che si fa- 
cesse; un’ eccezione rispetto alle disposizioni de’te- 
stimoni intesi nella istanza perenta e decisa prima 
della nuova dimanda , allorché esse fossero state 
trascritte in un processo verbale. Noi crediamo 
che il legislatore Ginevrino ha saggiamente con- 
sagrata e questa eccezione e quella eh’ esso ha 
fatto rispetto alle confessioni , alle dichiarazioni ed 
ai giuramenti delle parti trascritti nei registri del 
tribunale (a). 

Finalmente il nostro articolo mette a carico 
dell’ attore principale tutte le spese della procedura 
perenta. Egli ne vieta conseguentemente la com- 
pensazione ; il che è un’eccezione all* art. 1 3 1 -f* 

322 , intieramente di dritto nuovo , poiché altre 
volte , allorché l’ istanza era perenta , ciascuna par- 
te pagava le sue spese ( 22 ). 

i 448 Se la perenzione non estingue V azio- 
ne , può essa nondimeno contribuire ad estin- 
guerla , di modo che non possa intentarsi una 
nuova dimanda ? 

Noi abbiam già detto sulla quist. 1 4 * 3 che 
la perenzione può contribuire ad estinguere 1' a- 
zione , allorché il tempo della prescrizione è spi- 
rato durante il corso della istanza perenta ; ciò 
formalmente risulta dalla disposizione deli’ art. 

3247 f 31 53 del codice civile. E dunque certo 
die se la prescrizione dell’ azione siasi acquistata 


(a) V. sa quest’ ultima eccezione la quist. 1111 , e 
la aula 23 a questo titolo. 
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T rr. XXII. Della perenzione 
y^rf. durante il carso dell' istanza perenta non se ne può 404 
4 +h più introdurne iiri^ nuova ( 11 ). 

1 449 ; ^ nn «wì forse qualche v aso in cui 
la perenzione esiihgua 1 azione medesima ? 

Sì , ed è alloraquàndo essa cade sulla istanza 
di appello ( b ). 

i f4g ( bis ). Bisogna forse che la dimanda 
che si può fare dopo la perendone , sia pre- 
cedute da un nuovo sperimento preliminare di 
conciliazione ( XIV ) ? 

No , poiché lo sperimento preliminare di ron- 
eil iazione non cade in perenzione , secondo la di- 
sposizione dell' art. 3 97 f 4 9 o , il q ua | e non sol- 
torneile alla perenzione che la sola istanza ; or que- 
sto sperimento preliminare non ne fa parte (<?). 

i4po. La perenzioni produce forse V effetto 
th far perde re all’ attore gl’ interèssi che la di- 
manda facea decorrere ? 

Sì , e secondo il signor Pigeau , torno t , 

-pag. 4 -U , egli perderebbe ondile gl’interessi che 
lusserò decorsi dopo l'esperimento di conciliazione 
r he avesse preceduto la sua dimanda ; perchè L’ art. 

J 7 » fa decorrere soltanto a condizione che la di- 
manda sia bitta entro il mese ; or , la dimanda fatta 
«essendo estinta , si considera cóme se non ve ne 
fosse stata alcuna ( d ). 

i45 i. La disposizione dell’ art. 4or , secon- 
do la quale non si può in verun caso opporre 
a. cuno degli atti della procedura estinta , nè 
prevalersene , si estende forse sino alle senten- 
ze che fossero state rese durante ? istanza f 

\ W f & V 'r P0 '' ,Ì ' M '’ ri* 3 ’ V - Oelaporte lo, no r , 

3j, Prgeau fom. . , pag. 452 . 

(/>) V. aVi. 461 , ^ 533. 

(c) Pigeau ubi supra , e la qurst. a 5 o. 
l'v V. Pothier , ài luògo citato. 

Carré Voi. y, ,3 . .. 
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Prima delia pubblicazione de! codice di prò- jffrtl 
eedura era genera Intente auiniej^io che la peren- 4 OI | 
_ rione sopprimeva gli atti della istanza , sol co- 
me procedura , e non come pruove , probata re - 
manent. In conseguenza gli esami testimoniali , 
le relazioni de’ periti , le confessioni , in ima pa- 
rola tutti gli atti producenli pruova che avevano* 
avuto luogo durante,' il corso dell’istanza, non 
lasciavano di sussistere , e le parti potevano pre- 
valersene dietro la nuova dimanda che fosse stata ul- 
teriormente fatta (a). 

Indarno , come 1’ abbiàm dettò nel comen- 
tario di questo articoli*, molte corti di appello 
domandarono nelle Imo osservazioni sul progetto, 
che questi atti sussistessero; venne considerato ch’era 
contrario a’priacipii attribuir loro un effètto * poiché 
a motivo delta perenzione dovevano riputarsi co- 
me non avvenuti; « ed ove si potesse trarne argo- 
» mento per una nuova istanza, dice il signor Pigeau, 

» tomo i , pag. 45a , Y altra parte potrebbe cóm- 
, » batterli : quindi il primo *processo sussisterebbe an- 
» eora; il che è contro alla natura della perenzio- 
» ne » ; motivo che a noi non sembra decisivo , giac- 
che nulla vi ha pii essenziale nella perenzione : essa 
è una pena che il legislatore pijò modificare in tutti 
* gli effetti che gli sembrassero ingiusti. 

„ v » Checche ne sia , un divieto così assoluto co- 
me quello dell’ art. 4°* » c » obbliga a decidere 
affermativamente , in quanto alle sentenze prepa- 
ratorie ed interlocutorie , la quistione che ci siamo 
V proposta. .-Di fatti , se non vi lia alcun atto pro- 
ducente pruova che possa sopravvivere alla istanza 
perenta , a più. forte ragione $lee dirsi lo stesso delle 
sentenze che avessero ordinati questi atti ; altri- 


(a) V. Pothiér , ubi supra. 
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■ufrt.Wn ti la prima istanza, a motivo di Ila esecuzione 
A 01 di questa sentenza. Terrebbe a produrre degli ef- 
fetti nella seconda ; ii elio sarebbe egualmente op- 
posto alla natura della perenzione. 

Questa opinione si trova d* altronde in armo- 
nia con quella che si professava altre' volte ; cioè, 
che la perenzione distruggeva le sentenze distru- 
zione, come 1* affermano tutti gli autori , e tra gli 
altri Polhierr , nel cap. 4 1 §■ 5\ 

’ t Se Lange , pag. 5oo , dice che una sentenza 

l i quale ordina una pruova deè sussistere , perchè 
essa intacca il merito ; sé V art. 452 f 5 16 qua- 
bfica come interlocutorie le senlenze’che ordinano 
ona pruova relativa al merito della causa , e che 
. . potrebb’essergli di pregiudizio , noi non crediamo che 

, se ne possa trarre argomentò contro l’opinione die ab- 
biamo ammessa , poiché essa è uha conseguenza ne- 
cessaria della disposizione de'll’ art. 4oi, la quale non 
nvea luogo all’ e^ióca in cui Langè scriveva. 

Ma , da uh altra banda , questi stessi autori 

I ." . attestano che la perenzione non distruggeva una seti* 

^ tenza di condanna ancorché non fosse che provvi- 
sionale (a). 

È lo stesso, dice Duparc , deliVsentenze con- 
tumaciali. Altri distinguevano ; ed ammettevano eh* 
esse Cadevano in perenzione , se l’opposizione era sta- 
ta ammessa da una sentenza , o se la sentenza, 
non essendo stata spedila , le parti avessero proce- 
duto come se essa non fosse stata prununziata (£)» 
Ciò che noi abbiaru detto sulla quist. 1422 , 
prova che se le sentenze contumaciali sono annullate 

(«) V. Polbier , uhi supra ; — Lange , pag. 5ooj Mrne- 
f,( » P a g- 7° 1 — e Duharc , pag. iitp 

(A) V. Boruier lidi’ art. 11 del tit. 35 , — cPoiluei , 
n«»/ sapra * * . 
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colla perenzione , la causa in gradò d’ opposizione 
jfg f non potendo essere separata dalla istanza principale 
eb* è necessariamente perenta , perchè l'altra è estin- 
ta ; a maggior ragione , la sentenza contumaciale 
che non è stata notificata debb’ esser considerata 
come non avvenuta. Si dirà eh’ essa termina 1’ i- 
stanza ; ma noi rispondiamo ch’è ignorata dal con- 
venuto se non gli sia notificata ; che in conseguen- 
za costui , essendo autorizzato a dimandare la pe- 
renzione che nessun atto da lui conosciuto ha po- 
tuto sanare , se la sua dimanda è ammessa , rende 
senza effetto ogni atto o sentenza eh’ è relativo a 
questa istanza (a). 

In quanto alle sentenze provvisorie , la qnistio- 
ne presenta maggiore difficoltà. 

Queste sentenze sono state rese in contraddit- 
torio : esse contengono una condanna definitiva , 
che i giudici i quali l’ hanno pronunziata non pos- 
sono rivocare, che secondo 1’ art. 55a *f* 64 1 
può sol rivocarsi in appello ; eli’ è esecutiva colla 
cauzione o senza, conformemente all’ art. i35 f 
226 . Vi son dunque forti ragioni per separarle 
dall’ istanza principale e farle sopravvivere alla 
perenzione di questa. Noi pensiamo in conseguenza 
che nel nuovo giudizio non può rimettersi in qui- 
stione la cosa giudicata con una sentenza prov- 
visoria (^S). 
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(<j) V. la qiist. l437. 
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•• OSSERVAZIONI 

K .. * " y 

Al titolo XXIL " 

I, 

. Sutte nozioni preliminari. 

Qualunque siasi la origine della perenzione , di cui 
tanto discettano gli eruditi c cimentatori francesi, per noi 
siffatta discettazione certamente è inutile. La perenzione, 
sia che discenda dal jus civile sia clic abbia per base il jus 
canonico oj’ equità naturale , C ra certamente conosciuta 
in regno anche prima di adottarsi la francese legislazione. 
Essa però riduccvasl a mera formalità , perchè il giudizio 
perento ripigliava T interrotto andamento con una semplice 
decretazione del primo magistrato del regno , qual era il 
presidente del S. R. C. , il quale accordava con regia 
autorità la insolazione di spirito.— Ci limitiamo adun- 
que ad osservare che su questa materia concordano perfetta- 
mente le due legislazioni. * ' \ 

' -. 1 . 

Sull' articolo òt)j -f 490- 

* *.* 

Premesso tanto il principio di esser poggiata fi pe-. 
renzione ai presunto abbandono d istanza colf' essersi in- 
terrotta la procedura al di là di tre anni , quanto l’altro 
di sanarsi la perenzione mercè qualunque alto legit- 
timo fatto dall ? una o dall 1 altra parte prima di chiedersi* 
la perenzione , noi non troviamo regolare la decisione della 
corte di Firenze , che l 1 A. riporta nella, nota r : perchè 
de 1 semplici tentativi per amichevole accomodamento potrai! 
benissimo distruggere la presunzione di abbandono ; ma 
non mai supplire la deficienza di .atti legittimi espres- 
samente richiesti dall’ articolo 399 *f* 49 2 * Noi però ri- 
leviamo da questa decisione un pendio d 1 indulgenza 
»c' magistrati in ammettere fin anche frìvole scuse per 
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278 Parte I. Li?. II. De ’ Tribunali inferiori. 
escludere la severità' della perenzione , pendio che non »&-> 
premino approvare, essendo su aperta contraddizione col 
citato articolo 

HI. 

Sullo stesso articolo , quist. t/\H . r _» 

Tantoppiù presso di noi dehbe risolversi negativa* 
mente la quistione i4u , perchè la procedura de’ tribuv 
«ali di commercio è unicamente stabilita nelle leggi di ec* 
celione , in cui non si fa menzione alcuna di perenzione, 

IV. 

. «È ; . . «Jé* ~ * 

** Sullo stesso articolo , quist. j 4 1 4 • 

Che la sentenza contumaciale non eseguita fra i sei 
noesi dchba riputarsi non profferita , questo e non altro 
prescrive l’ articolo 1 56 -f- ahv ; ma clic coll’ annullarsi la 
sentenza contumaciale resti pure annullata e perenta 1’ i-. 
staiua , noi dice 1’ articolo j in conseguenza per siffatto caso, 
a noi pare vana sottigliezza il voler restringere a soli 
sei mesi il termine ordinario della perenzione. 

vìi V. ' 

* té * 

Sullo stesso arlÌQola , ouist. 1 . 4 * 9 * 

Se de’ semplici tentativi di aggiustamento potrebbero, 
impedire la perenzione , come il decise la corte di FU 
*cnze , c come noi lo avvertimmo nella precedente osserva- 
zione II , quantoppiù dovrebbe impedirla una transazione 
cd un compromesso! ... . Ma, se noi non potemmo uni-*, 
formarci alla citata decisione , avendo per vero che i tcn-, 
tati vi di aggiustamento non posson supplire gli atti vali- 
di , ossian legittimi richiesti dall’ ar.'icolo ^99 + 49* * 
attenendoci ai rigor del principio , saremmo tentati adir 
lo stesso per la transazione cd il compromesso , che certa ^ 
incute non son affatto legittimi , a meno che il compromes- 
so nonsiasi fatto con atto giudiziale. Ad ogni modo , 
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«sseudo imponentissime sull’ anrm ? nostro le contrarte au- 
torità , anziché manifestare opimo* decisiva , P ,u . lt ?Jg 
collochiamo pur questo punto tra 1 tanti controvorei d 
nostra giurisprudenza. 


r » 


• vi. ■ 

Sullo stesso èrticelo , quist. z4 a0 - •, 

No» adottiamo lo scioglimento della presente quistio- 
n« , limitandolo però ai casi fortuiti che siano di assolino 
impedimento , «durante il solo .tempo dell, imped.io.nlo. 

m 

' r * 

Sullo sUsto articolo , quist. 14 2 ®* 

Era questo un punto quistionabile al tempo deU’ao 1 
tico dritto francese 5 ma il codice rimosse ogni dubbiezza . 
prescrivendo negli articoli 49 <> * 49* che .la perenziou. 
ha luogo. in qualsivoglia istanza « contro tutte le peisonc- 
Unifbrjoandoci dunque alla opinione del N. A. , ag- 
eiungiamo clic quantunque il signor Dclvimourt nelle sue 
prime edizioni dei Corso di codice civile avesse sosto 
nulo la insufficienza della perenzione riguardo al figlio , pur-, 
tuttavia riflettendo quindi che il. codice di procedura po- 
steriore al codice civile non fece alcuna distinzione : , nei- 
1 » edizioni seguenti recedè da tale opinione, ed egli pure 
sostenne, che 1’ azione, sola rimanendo impreseci Ubi le , 
non perciò potesse il figlio prevalersi di atto alcuno della 

procedura perenta -, . -v. . . 

Pur la ragione che £e’ recedere il professor parigino . 
dal suo primo avviso non avrebbe luogo tra noi, WS» tre tutte 
le parti del nostro codice ebbero una stessa epoca di pub- 
blicazione - y anzi nell’ art. 3 del decreto del a6 marzo 
t8iq si ordinò di considerarsi tutte le farti, suddette come 
sanzionate e pubblicate nel medesimo atto. 
se noi siamo dello atesso sentimenti d?l Delvincourt 
uuiforme a quello del N. A. , lo è pel motivo che la 
perenzione degli atti 4 tutta materia di procedura , c quindi 
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debba aver luogo anche riguardo al figlio; che se nell’ art, 
a 5 ai fa menzione di essa il codice civile , si è perchè i^' 
termine di tre anni decorsi senza prosieguo per part«4>ei 
figlio opera per gli eredi del medesimo non la sola pe- 
renzione ma Una prescrizione , o un’ eccezione d’ inammis- 
sibilità , vale a dire 1’ estiuzion dell’ azione. 

Analoga a siffatta quistione è presso a poco V altra, 
circa la perenzione di atti relativi ad oggetti la di cui 
azione si prescrive col breve termine di un anno o di sei 
mesi, giusta gli art. 11176 e 3177 delle Leggi civili. Ora 
qual termine datassi alla perenzione in questi affari/* Sarà 
pure quello di tre anni , o tre anni e mezzo, secondo le 
circostanze/* Ciò sembra contraddittorio, dicono molti au- * 
tori , che bastino sei mesi o un anno per prescrivere l’a- 
zione , mentre ve ne bisognano tre anni per la perenzio- 
ne , vale a dire per estinguere la dimanda che non è se 
non 1 ’ esercizio dell’ azione. Ma questo è erroneo. È mas- 
sima che la dimanda perpetua 1’ azione , giusta gli argo- 
menti tratti dagli art. a 5 a e 882 di dette leggi. Se dunque 
la perenzione non esistesse , 1’ azione intentata sarebbe per*, 
petua. Le leggi di procedura civile hanno concentrata La 
perenzione, ed hanno stabilito una sola specie di dilazione 
per tutte qualsiano dimande \ bisogna dunque risolvere , 
che riguardo alla perenzione , non v’ è distinzione da fare 
tra le diverse specie di azioni, e che lo stesso temine si 
richiede per .tutte A salvo che , se La perenzione ha luogo, 
siccome allora si considera che la dimanda non sia giara*. 
Ijaai esistita , perciò si acquista pel tempo stesso la pre*. 
scriziup. dell’ azione. 

’ t* ' . . 

Vili.; 

Sullo stesso articolo, quist. transitorie . 

.* '* . * * » k 

Siffatte qu istituii non possono riguardarci ; perché pur 
le nostre aqticLe perenzioni rkbiedeauo, la. scadenza di un, 
triennio. , 


*V 


Digilized by Google 


Osservazioni al Tit. XXìI. aSi 

IX, 

» . ' ' . * 

Sull' articolo 3g8 -}* 49 3 > quist. i43o. 

Nemmep la presente quistione può riguardarci , perchè 
poi» è a noi adattabile la legge del 6 brumale dell’ anno 
y. E inutile inconseguenza F esaminare, quale inai esser 
dovesse la forza di detta legge parziale a fronte del codice 
di procedura , che non contenea verun privilegio, pe’ 
piliferi. 


Sull' articolo 3gg -f- 49 a i quist. ìfòj. 

Alti validi dice 1’ articolo francese ed alti legittimi 
dice l’articolo nostro j ma nè 1’ uno nè l’altro aggiungono 
che taji atti debban essere notificati dall' una all' altra 
parte ; indicano al contrario d’ esser sufficiente che siati 
fatti dall’ gna o dall’ altra. In conseguenza non possiamo uni- 
formarci alla definizione che qui no dà 1’ A. sulle orme di 
Pig ean , anche perchè "sarebbe contraria allo scioglimento 
della quistione susseguente 1 44 °>v ; 1 

ii ' 

Sulto stesso articolo , quist. i43&- 

Tenaci sul principio d’ esser sufficienti ad interrom- 
pere la perenzione -i soli atti validi , noi non dubitiamo 
che I atto inutile produca lo stesso effetto ; poiché inutile 
PW, è sinonimo di uulio , ossia invalido. 

XII. 

' ' ' ? 

. , . . '4 

Sullo stesso articolo , , quist. i.jjf), 

. Sulla presente quistione ci piacerebbe una semplicissima 
distinzione. N.oi diremmo, clic un, atto valido interrompe 
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la perenzione, ancorché fatto innanzi a giudice incompetente, 
purché tal giudice sia quello stesso innanzi a cui stinsi pro- 
cedendo per la causa principale. Diremmo diversamente , 
ove I’ atto si faccia innanzi a giudice estraneo : perchè 
dallo spirito dell’ intiero titolo a noi par certo che il giu- 
dizio principale non possa esserne distaccato. 

/ XIII. 

Sullo stesso articolo , quist. 

I * 

Premesso il principio da noi cennato nella precedente 
osservazione IX , noi non troviamo temmen materia da 
formar oggetto di disputa sulla quistione 1 44 °. Il met- 
tere una causa a ruolo dimostra o no la intenzione di pro- 
seguire il giudizio ? È o no atto valido? Sì certamente 
Dunque con tal atto vien interrotta la perenzione; e tale 
fu sempre 1' uso del foro presso di noi. 

XIV. 

Sull' articolo 4 DI *h 494» quid- *449 bis. 

La conciliazione non essendo più necessaria presso 
«fi noi , la presente quistione non più ci riguarda. 


TITOLO XXIII, 


3 a 8 ‘ 


DELLA RINUNZIA ALLA LITE. 


Noi abbiamo detto di sopra ne’ preliminari 
al titolo precedente , che la perenzione altro non 
era se non una rinunzia presunta alla lite da 
parte dell’ attore , ma che questa presunzione si 
limitava all'abbandono dell’istanza. Egli è lo stes- 
so della rinunzia formale', la di cui forma ed i 
cui effetti sono regolati nel presente titolo («). 

La rinunzia alla lite è dunque un atto col 
quale 1’ attore rinunzia a procedere sulla dimanda 
da lui fatta ; ed ecco perchè il signor Berriat 
Saint--JPrix , pag. 367 , la definisce Y azione di 
rinunziare ad una procedura incominciata ( b ). 

È da osservarsi che P acquiescenza del con- 
venuto , ossia la sua adesione alle pretensioni dei- 
P attore , produce gli stessi effetti che v la rinunzia 
o 1’ abbandono deli’ azione , per la ragione eh’ essa 
estingue P istanza , la quale non può essere rin- 
novata (c). 

Sotto questo rapporto, essa è soggetta allap- 
plicazione de’ medesimi principi ; ma non f ha bi- 
sogno di essere accettata come la rinunzia , atte* 
sochè , il consenso dell’attore si reputa dato- coll’- 
essersi fatti o prodotti gli alti p, le sentenze a oul 
l’acquiescenza si riferisce (d). 

Lp stesso, è a dirsi dell’acquiescenza ad un atto 

( a ) V. gli art. 402 e 4 o3 d* 4 4 d^' * 

( 6 ; V. la, definizione dell’ azione nella nostra introdu- 
zione generale. 

(p) V. Pigeau , tomo t , pàg. 458 e 4?9* 

(") V. Berriat Saint-Prix , pag 364» — ‘Qui* 1 ■ ili d rit- 
to d vocabolo Effels pubi ics ; — . ed il Nuovo Reperì, ai. 
vocaboli Centraci juili ciani ed Acpùt scinte ni- 
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o ad uya serie di atti di procedura , o ad una scn- Art,. 

4g5 tenza ; acquiescenza la di lui forza è di operare 4^‘y 
un mezzo d’ inammissibilità contra qualunque ri- 
medio che contro questi atti volesse prodursi , poi- 
ché essa contiene a loro riguardo un’adesione che 
forma contratto giudiziale (a). '■** 

• , . 

Articolo CDII f 4.Q& 

La rinunzia alba lite può farsi ed acce ti- 
farsi con semplici ani firmali dalle parti o dar 
loro mandata/ ii , e notificati da patrocinatore a. , 
patrocinatore (i). 

Da conferirsi ^ ». ' 

2 1 . 71 — C. C.' art. 1987 f i85g,c segue»;- 
ti — C. di j P. art. 35a f- 444 e se go. 4^4 f T. (&). 

! '■ ■ ' ■ 

CCtiXXX. Colla presente disposizione , la 
legge esclude dalla rinunzia alla lite tutte le for- 
malità superflue ; e semplici alti di patrocinatore 
bastano per farla , purché però sia fatta dopo 
la costituzione del patrocinatore per parte del con- 
venuto. ; perchè se il fosse fatta anteriormente y 
bisognerebbe che fosse notificata con atto di ci- 
tazione alla parte. 

i45 2 . La facoltà di fare una rinunzia 
appartiene forse alle sole parti le quali hanno 
la libera disposizione de ’ loro dritti , o che non 
agiscono per altri ? 

U affermativa di tale quistione risulta , dice 
— * 

(a,) V. al libro dell’appello ciò' che noi diciamo del 
contrailo giudiziale , parlando dell’ appello dalle sentenze di 
expediente ; ari 445. 

(/>) Ma rimpiazzato nelle nostre leggi di commercio 
dall’ art. <Jjo. 

> . 
l 

• „ * • k 1 
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Tit. X.XIII. Della rinunzia alla lite. aS5 
Art. il signor Berriat Saiiit-Prix pag. 56 7, 1, dagli 

4oa elicili t li 0 pio luce la rinunzia , e. clic noi faremo 
conoscere in parecchie ilcHe seguenti quistioni. 
Essa, d’altronde, sarebbe fondata su tre deci- 
sioni della corte di cassazione , le due prime 
' del i5 luglio 1807 (a) e del 1 4 febbraio i8to(7>), 
colle quali fu sentenziato die una moglie autoriz- 
zala a stare in giudizio , sia dal marito sia dal 
giudice , aveva bisogno di una simile autorizzazio- 
ne per rinunziare alla lite ; la terza del 4 mar- 
zo 1806 (c) , da cui venne stabilito, che la ri- 
, nunzia fatta da un miuoie dà essenzialmente luo- 
go a restituzione in intiero , allorché i suoi av- 
versarli non provano di’ ei non sia sialo leso in 
conseguenza di questa rinunzia. 

Ma il signor Pigeau , tomo 1 , pag. 4^4> di- 
ce che « ogni attore può rinunziare alla sua di- * 
» manda , sia che abbia agito per se stesso, sia che 
» in qualità di amministratore abbia agito per altri, 

» pei che egli non abbandona l’azione, la quale con- 
>1 tinua ad appartenere all’ amministrato. Egli noi 
» potrebbe nondimeno, se la rinunzia portasse seco 
» indirettamente la perdita dell’ azione , come nel 
» caso in cui 1’ azione che si poteva esercitare al 
» momento della dimanda , si trovi prescritta al 
- » momento della rinunzia ». 

Gli autori del Pratico , tomo 3, pag. 4*5» 
quelli del comentario inserito negli Annali del 
notariato tom. 2 , pag. 4$i , finalmente il signor 
Demiau-Crouzilhac pag. 293 , dicono al contra- 
rio che un tutore , un amministratore o altra 
persona che sostenga un giudizio per l’ interesse di 

(a) V. Repertorio , alla parola dot , 2, n. 7, tomo 

4 , pag. 164. 

* (b) V. Sirey, tomo 10, pag. j8g. 

(e) V. Sirey , tomo 6 pag- 546. 

>y s v : 
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un terzo, non può sempre, e soprattutto se trat- Art*. 

49 $ tasi di un’ azione riguardante immobili , rinunzia- 4oz 
re a si Qa t ta lite. 

Noi ci appigliatilo a questa opinione in con- j 
siderazione del pregiudizio che il minore o 1’ am- 
ministrato potrebbe soffrire da una rinunzia che 
1* assoggetta a delle spese , e che può fargli per- 
dere i vantaggi di atti di procedura che potrebbe- 
ro essergli favorevoli ìa). * 

i 453 . Se ogni persona che gode de * suoi 
dritti può rinunziare ad una lite in cui essa è 
personalmente interessata , ciò rion ostante , non 
avvi forse un caso in cui un terzo potrebbe op- 
porsi a' questa rinunzia ? 

Una decisione della córte di Parici deeli 8 a»»o- 

. . 00» 

sto 1809 ci somministra 1 esempio di un caso in 
cui fu giudicato che una parte aveà dritto di op- 
V° rsi alla rinunzia di un’ altra. 

Era quistione di giudicare su di un appello 
principale , e su di un appello ihci’dente'. La par- » 
te che avea interposto il primo vi avea rinunziato, 
nude far cadere l’appello incidente' del suo avver- 
sario ; questi si opponeva alla rinunzia , e la de- 
cisione testé citata ammise questa opposizipne , e 
pronunziò conseguentemente', malgrado la rinun- 
zia', tanto sull’appello principale quanto sull’in- 
cidente. 

Segue da questa decisione che , se ogni per- 
sona che gode de’ suoi dritti può rinunziare ad 
una lite da essa introdotta , questo principio è , 
soggetto ad una eccezione nel caso in cui questa 
lite è per la parte avversa 1’ origine di un dritto , 
che 1’ è vantaggioso di conservare. 

Per conseguenza di questo principio la corte 
di Parigi nel 24 febbraio 1808 , e quella di » 
Renne* nel 19 gennaio _ 18 1‘4 > decisero che un 
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Tit. XXIII. Della rinunzia alla lite. 387 
Art. creditore avea potuto dimandar la nullità di una 
4oa rinunzia fatta dal debitore in frode de’suoi dritti (a). ^5 
' i 454 . Allorché vi sono più parti in causa , 

una di esse può forse rinunziare senza il con- 
corso delle altre ? E s’ ella il può , la sua rinun- 
■■ zia può esser di pregiudizio a’ suoi collitiganti? 

JN'on si potrebbe dubitare che una parte non 
possa essere impedita a rinunziare , perchè si tro- 
vasse in causa con altre parti che persistessero a 
litigare ; ma è da osservarsi che in questo caso la 
J sua rinunzia non può nuocere alle medesime. Per 
esempio , in una dimanda relativa a beni immo- 
bili latta collettivamente, ma eh’ è divisibile nel 
.. suo risultamelo , se una o più parti rinunziano , 
questa rinunzia non impedirà che quelli i quali 
sono rimasti in causa , profittino della porzione 
che sarà giudicata appartener loro nella cosa li-? 
tigiosa. Così, tre eredi procedono contio al loro de- 
bito) e comune per esser pagati di una somma ; 

1’ uno può rinunziare validamente senza la parte- 
cipazione degli altri, i quali potrebbero continua- 
re le procedure onde ottener la porzione che 
pretendono aver dritto a reclamare. Questo è lo 
spirilo dell’ art. 1217 f 1170 del codice civile, 
dice il signor Hautcleuille pag. 211 , citando una 
decisione della corte di Orleans del 16 gennaio 
181 1 . 

Se , al contrario , la cosa è indivisibile r se, 
per esempio , più eredi avendo prodotta unitamen- 
te una dimanda per reclamare su di un fondo vi- 
cino una servitù di prospetto, o di passaggio, uno di 
tr essi rinunzia ; in tal caso , dicono gli autori del 
comentario inserito negli Annali del notariato , 
tomo 3 , pag. 483 , è evidente che questa rinun- 

(«) V. la Giurisp. delle corti supreme , tomo 3 , 
pag. 255. '' 
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zia non potrà dimiun>re in nulla i dritti de «li al- siri 
tri erodi, c ohe s’essi vincono la Causa , godra/tnp 4 <>a 
della totalità del dritto di prospetto o passaggio* 

Gli autori del Pràtico , tomo 2, pag. 4 < 8 » 
suppongono tre eredi clic rivendicano un oggetto 
mobiliare non suscettibile di divisione. La rinun- 
zia dell’ uno , essi dicono, non può pregiudicare 
a! reclamo degli altri ; ma il debitore contro di 
cui si è agito.,, se snccumbe , rimane surrogato 
nc’ dritti di quello degli attori che ha rinunziato: 
tanto in effetti , risulta dall’ art. 1224 f* t 177 ilei 
co lico civile , e noi adottiamo intieramente 1' opi- 
nione de’ detti autori. 

i 455 . Si può forse rinunziare ivi un atto di 
procedura isolato , senza rinunziare alla lite ? 

Si , senta dubbio ; e questo appunto si pratica 
tuf Ingiurilo per parte de* patrocinatori elio doves- 
sero prevenire delle condanne o delle spese , ernen- 
dando atti difettosi. Ma siffatte rinunzie non sono 
soggette alle regole ed alle forni dità di quelle che 
cadono sulla intera lite : esse si fanno , sia nel- 
1* atto che si sostituisce a quello che si vuole sop- 
primere , sia in una denunzia motivata, ec . - * . 

Si comprende che in queste circostanze il pa- 
trocinatore non ha bisogno nè della firma della 
parte, nè di sua procura speciale, poiché non si 
tratta se non di correggere vizii di forma ; la fa- 
coltà ricevuta di regolare la lite , gli basta (zz). 

Il patrocinatore avrebbe bisogno di un mandato 
speciale ond’ evitare l' azione di disapprovazione 
nel solo caso in cui questa rinunzia parziale 
contenesse atti della natura di quelli menzionati 
nell* art. 352 *f* 444- Si comprende ancora che la 
rinunzia ad un atto isolato non impedirebbe alla 
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(») V» Demiua-Crouzilliac , pag, 2p3i ■ 
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Tit. XXIII. Della rinuniia alla lite . a 89 

Ari, parte avversa di prevalersene , ove contenesse cou- 
4«a fessioni , consensi » ec. , o di trarre quelle indù* 4^ 
xioni che giudicasse convenevoli da questa rinun* 
zia. Ma qui tutto dipende dalle circostanze ( 3 ). 

Queste osservazioni avvertono che le quistioni 
le quali saranno or ora esaminate, non si riferisco- 
no che alla rinunzia di tutta la lite , solo ogget* 
to del titolo che ci occupa. 

l 456 . La rinunzia dee forse , sotto pena 
di nullità , esser firmata dalle patii o da' loro 
mandatarii speciali ? 

JNoi osserveremo sulle prime , che il Codice 
non dice che il mandatario sia munito di pro- 
cura speciale ; ma sembra , dice il signor Berriat 
Saint-Prix , pag. 36 ^ , not. 6, che in ragione deis- 
ta importanza dell’atto, tal sia stata P intenzione 
del legislatore ; ciò suppongono del pari tutti gli 
autori. 4 , . 

È ben certo che il patrocinatore munito di si- 
mile procura può firmar la rinunzia -nella doppia 
qualità di mandatario e di patrocinatore ; ma s’ ei 
la firma unicamente nell* ultima qualità ed in vir- 
tù de! mandato generale, che gli è dato per dirigere 
la procedura , noi credei emmo- òhe la nullità delia 
rinunzia potrebb’ esser pronunziata, pel motivo che 
la legge avendo richiesto che la rinunzia fosse no- 
tificata dalla parte o dal suo mandatario , ha ne- 
necessariamente parlato di un mandatario' speciale ; 
altrimenti essa avrebbe: dichiarato che , in man- 
canza di firma della parte , quella del patrocina- 
tore basterebbe, o piuttosto essa non avrebbe richie- 
sta la prima. 

Noi conchiudiamo da ciò ,- che la riuunzia la 
quale non è firmata dalla parte o dal suo manda 
tario speciale è nulla , perché questa firma è una 
condizione essenziale della validità dell’ attor Tèi 

Carte ’ Voi. V » 19 


Digitized by Google 



3 9 ° Parté I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 
è pure 1 * opinione del signor Pigeau tomo i , pag. Art . 
454 , e del signor Berriat Saint-Prix nel luogo or 4 oa 
ora citato r not. 7 (a). Ma il signor Hautefeuille 
pag. aia pare di un sentimento contrario. 

Vi sarebbe egualmente nullità se il patroci- 
natore per supplire alla mancanza della firma, aves- 
se menzionato nell’ atto le cause che avessero 
impedito alla parte di firmare ; egli non ha alcuna 
qualità per supplire alla mancanza di questa firma; 
in una parola , essa è indispensabile, se non è sup- 
plita da quella di un mandatario speciale ( b ) (4). 

14S7. Bisogna forse che la rinunzia sia 
firmata tanto nelV originale quanto nella copia ? 

La firma , dice il signor Pigeau, in detto tom. 

1 , pag. 4^4» debb’ essere apposta principalmente 
sulla copia notificata all’ avversario , la quale forma 
nelle sue mani la pruova della rinunzia ; ma se è 
a proposito , egli aggiugne , che il patrocinatore 
faccia egualmente firmar 1’ originale , questa ultima 
firma non è rigorosamente necessaria. Di fatti , 
la copia sola tiene luogo di documento alla parte 
cui la rinunzia è notificata; essa dunque debb'es- 
sere rivestita della formalità richiesta per la va- 
lidità di quest’ atto. 

È dunque indispensabile che la copia sia fir- 
mata (c) : e se noi fosse , non si potrebbe dire 
che la firma sull’ originale sarebbe sufficiente. Co- 
sì appunto fu giudicato dalla corte di Brusselles 
il 14 maggio '1810 ( d ). Evvene d’altronde una 
ragione decisiva, ed è , che se l’ originale solo fos- 
se firmato , si potrebbe , supprimendolo , togliere 

(а) V. la quist. i35o. 

(б) V. le Quistioni di Lepage, pag. a6{. 

(c) V. Berriat-Saint-Prix ubi supra. 

(d) V. Giornali de' patrocinatori , tomo a , pag. ?.35. 


Tit. XXIII. Della rinunzia alla lite. api 
Art. all* avversario il mezzo di provare che la rinunzia 
403 gli sia slata validamente proposta. 

Ma si comprende che questo inconveniente 
non è più da temersi , se la copia riporta la lirma 
apposta sull’ originale ; in conseguenza noi pensiamo 
che in questa circostanza non si potrebbe arguir 
la rinunzia di nullità, senza che la parte interessata 
s' inscrivesse in falso. 

i 458 . La rinunzia e V accettazione posso- 
no forse esser fatte in maniera diversa da quel- 
la. indicata dall' art. 402 ? 

L’ affermativa par che risulti dal perchè 1* ar- 
ticolo è concepito in termini facoltativi ; la ri- 
nunzia alla lite può ec. e non già dee ec. Essa 
dunque può esser fatta in diversa maniera : per 
esempio, nell’udienza, in presenza del giudice, 
il quale ne può dar atto ; ma bisogna che 1’ attore 
ed il convenuto si trovino nell’ udienza in perso- 
na o per mezzo di mandatarii. Allora la loro pre- 
senza è comprovata dal giudica , senza che vi sia 
bisogno di firme. 

Il contratto giudiziale è formato , perchè nes- 
suna legge esigendo che le parti o i loro procu- 
ratori firmino i loro detti o gli accordi eh’ essi 
-fanno in udienza , l’ intervento del tribunale che 
li attesta e li consacra , supplisce eminentemente 
alle Orme (5). 

i 4 Ò$- Allorché la rinunzia alla lite è stata 
fatta con atto di patrocinatore a patrocinatore , 
il convenuto che V accetta , può egli in vece di 
notificar la sua accettazione nel modo stesso , 
domandare che siagli dato atto nell’ udienza ? 

Due decisioni della corte di Brnsseìles , 1’ una 
del 20 aprile 1809 (a) , 1* altra del 25 maggio 



(a) V. Sirey , tomo n , pag., 338. j 
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‘8 io (a), ed una decisione della corte di Rennes del Jrt. 

49 J 3 i gennaio 1811 (è), hanno sciolta affermativa- 4°® 
mente siffatta quistione , fondandosi, i. su i ter^ 
mini facoltativi dell’ art. 4 03 » a. sul perché può 
essere dell’ interesse di quello a cui la rinunzia è 
fatta , di ottenerne una il di cui originale stia in 
un pubblico deposito ec. (<?). 

Ma il signor Haulefeuille , pag aia , è di 
parere contrario a quello che queste decisioni han- 
no consacrato. Discutere all’ udienza ed ottenere 
una sentenza nella quistione die abbiamo propo- 
sta , sarebbe , secondo lui , un fare spese inutili, sia 
che si tratti di rinunzia ad una dimanda , sia che 
si tratti di rinunzia ad un appello. Il signor Cof- 
finieres sembra adottar quest ultima opinione (d). 

Evvi , secondo noi , una ragione decisiva per 
far prevalere la opinione delle decisioni da noi 
citate. In effetti , la copia potrebbe perdersi, e con 
essa la pruova della rinunzia , nel caso appunto che 
la parte non potesse ottener nell’ udienza atto di 
essersi accettata la sua rinunzia , la quale fosse fatta 
per mezzo di un semplice alto da patrocinatore a 
patrocinatore (e). 

ifóo. Perchè il convenuto sia obbligato di 
accettare una rinunzia , bisogna forse che que- 
sta rinunzia sia pura e semplice ? 

Il signor Thomines , pag. 173, suppone l*af- 
fermativa su tale quistione, dicendo 'che i patroci- 
natori non debbono nò notificare una rinunzia con- 
dizionale , nè accettarla in tal modo ad essi noti- 

(а) V. Sirey , tomo i 4 , pag- 35 o. 

(б) V. il Giornale di questa corte tomo 2, pag. 4 1 * 

(c) V. simile decisione della corte di Pau dei 22 apri- 
le ìtiou , Bibliot. del Foro , parte 2, 1810, pag. 282. 

(a) V. Giornale de patrocinatori^ tomo 2, pag. a 35 e 236 , 

(e) V. la quist. 1467. 
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Tjt. XXIII. Della rinunzia alla lite. ag 3 
Art. 6cata sema T approvazione formale ed in iscritto 
4 <J 3 de' loro clienti. . 49 

Il signor Hautefenillé, al luogo citato, osserva , 
ancora che per la valirlità di Una rinunzia biso- 
gna eh' essa sia intera e senza restrizione. Egli 
suppone che un appellante, o un attore nella causa 
principale , sull’ appella o sulla dimanda del quale 
fosse stata intentata un’ azione di garentia , of- 
frisse di pagare le spese per quello solo che lo 
concerne , salvo all* attore nel giudizio di garen- 
tia di far valere i suoi dritti contro al suo ga- 
rante. Allora , ei dice , questa rinunzia sarebbe 
nulla, sì perchè non è intiera , esigendo una. sen- 
tenza o decisione , sia perchè , d’ altronde , la 
rinunzia all’ azione principale o all’ appello, porta 
seco l’ obbligo di pagare le spese dell’ azion di- 
regresso , la quale è 1’ accessorio dell’ azione o 
dell’ appello principale. Così appunto è stato aneba 
giudicata con tre decisioni della corte di Orleans- 
de’ 39 aprile, i 3 marzo, e 9. gennaio 1808 (6). 

Uj 6 i • Se una rinunzia condizionale ■ è sta - 
ta accettata dal patrocinatore senza mandato 
speciale , vi è farse luogo contro di lui all'azio- 
ne di disapprovazione? 

No t poiché a termini della legge, la rinun- 
zia non firmata dalla parte , e dal suo procurato- 
re speciale , è nulla di pieno dritto. 

1462- Ma se la parte non sa firmare , ba - 
sterà che il patrocinatore ne faccia menzione ? 

No , senza dubbio , perchè a differenza di tutti 
gli altri ufficiali ministeriali,,, cui la legge dà iL 
dritto di comprovare ciò che le parti loro dichia~ 
rana negli atti del loro ministero , il patrocinato^ 
re è unicamente il mandatario della parte , e sol 
ìn questa qualità ei può dare e ricevere- gli atti 
di rinunzia o di accettazione. Or la legge csigeo- 
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do, in quanto ad una rinunzia , che la procura Art. 

4 Ò$ sia speciale , allorché la parte non firma , è neces- 4 03 
sario allora che il mandato sia fatto per atto au- 
tentico. 

1463 . Nel caso di una rinunzia condizio- 
nale , ed allorché le condizioni proposte dal- 
r attore non sono accettate dall ’ avversario , vi 
sarà forse luogo a giudicare su delle conclu- 
sioni colle quali questi dimandasse atto della 
rinunzia ? 

La seconda camera della corte di Rennes 
giudicollo negativamente con la citata decisione del 
17 luglio 1809 , tomo a del suo Giornale , pag. 

43 , alle note ; a motivo che la rinunzia non 
può essere separata dalle condizioni sotto le qua- 
li è fatta , e che se , come 1’ ahbiam detto nel- 
la quist. 1 46o, il convenuto non può esser obbli- 
gato ad accettare una rinunzia condizionale, è giu- 
sto ancora ch’ei non possa opporre •questa rinun- 
zia all’ attore , ove non ammetta le condizioni sot- 
to le quali questi 1* ha fatta (a). 

1464. Può forse ammettersi in giudizio la 

rinunzia concepita in termini ingiuriosi pel con- 
venuto ? " 

Noi abbiam detto che il -convenuto è auto- 
rizzato a non accettare una rinunzia condizionale ; 
ma se questa rinunzia è concepita in termini in- 
giuriosi per lui , egli non dee più dolersi, se , in 
seguito della soppressione di questi termini pro- 
nunziata da’ giudici , f atto presenti unicamente 
la sola rinunzia. Allora la mancanza di accettazio- 
ne fondata su’ termini di cui si tratta , non è più 
un ostacolo ad essere ammessa dal tribunale; e 
% . t * • • » . ■ .. 

(a) V. sull 1 art. 47 * diverse quist. relative alla rinun- 
zia ad un appello. 

/ 
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Art. così appunto fu giudicato dalla corte di Parigi con 
4°3 decisione degli 8 agosto 1809 (a). 49^ 

Articolo CDI11 f 1 49^* 

A eccitata, la rinunzia , importa questa dì 
pieno dritto consenso reciproco di rimettere il 
tutto nello stato in cui era prima della lite. 

Importa egualmente il dovere di pagare le 
spese della lite , al quale il rinunziante viene 
astretto con una semplice ordinanza del presi- 
dente scritta a piè della tassa , presenti o chia- 
mate le parti con atto da patrocinatore a pa- 
trocinatore. 

Se questa ordinanza emana da un tribu- 
na/le di prima istanza , sarà eseguita , non o- 
s tante V opposizione o V appello ; se emana da 
una corte di appello , sarà eseguita non ostan- 
te l' opposizione ( 7 ). 

Da conferirsi 

• 1 ■ 4 • ' " < 

T. , 70 , 76 — \C. di P. art. t3o ’h 
543 + 6 a 6 e aeg.. 

CCCXXXI. Può accadere che la rin trami* 
sin del tutto condizionale ; che non comprenda gii 
accessorii della procedura 4 come sequestri presso } 
terzo , opposizioni ec. che finalmente le parti ab- 
bian bisogno di spiegarsi — Quella a cui essa 
si notifica , dee dunque aver le facoltà di esamina- 
re se le condizioni le convengano , se 1 * atto à 
concepito in termini che le siano sufficienti. 

* . * r _ » . 

(a) V. Lo Giurisprmlenia dille sorti wpreme) temo 5> 
pog. a(55. 
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Ecco perdi è la rinunzia non produce i suoi Art 
4yb effetti se non mercè 1’ accettazione che non pre- Ao'ì 
senta alcuna disparità coll* offerta e che forma il 
contratto tra le parti. 

Allora , secondo 1* art. 4o3 , essa importa di 
pieno dritto consenso reciproco di rimettere il 
tutto nello stato in cui era prima della lite ; don- 
ue segue eh’ esso non suppone , come P abbiala 
, |[?». se non P abbandono dell’esercizio attuale 
ucll azione , salvo a rinnovarla in seguito , se non 
e prescritta. Di fatti, l’attore prima della citazione 
introduttiva del giudizio avea l* azione : egli dun- 
que la conserva dopo Ja rinunzia a questo giu- 
dizio , la quale rimette le cose nello stato in cui 
erano prima dell ’ atto di citazione (a) (8). 

#465, Come si fa C accettazione della n- 
mnzia ( 

Si fa come la rinunzia stessa (b), 

i446. Si può forse fino all' accettazione , 
ritrattare una rinunzia ? 

Sì , perchè il contratto giudiziale si forma uni- 
camente coll’accettazione, mentre fino a quel pun- 
to non yi sonq che semplici proposte per parte 
cu colui che rinunzia. È qui come delle offerte, 

che si possono ritirare finché non sono state ac- 
cettate (c). 

#467. Queste parole dell 1 art. iJo3 , la ri - 


> Paf!* 

181 » 


(a) V. Pigeau t. 1 , pag. 453 -, — Pratico tit a 
4 « 6 ; — Dee. della corte di Parigi del j 8 marzo 
nel comm. degli Ann del noi, t. a , pag. 484. 

(i) V. Pigeau, twn. j , pag. 4&6 ; _ Tariffa , art. ni 
e te nostre precedenti tjuist, 1 ‘ ’ 

(c) V. Pigeau , pag. 456 ; - Deci*, della corte di 
cass. del 4 luglio >810 , e della corte di Lione, del «4 
ddl ° i,ess ® *““0 , Giorn. de' palroc. tomo 3^ 
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j4rt. NUNZI A J RIPORTA DJ PIENO DRITTO CONSENSO 

4°3 reciproco ecc. non si trovano forse in opposi» jg 6 
zione colla soluzione data sulla quistione 1 45 9 ? 

Noi crediamo di no , perchè tali paiole 
suppongon soltanto non esser necessario che 
l’ accettazione della rinunzia sia seguita da una 
sentenza che dia atto dell* una e dell’ altra ; essi 
non sono assolutamente esclusivi di una simile sen* 
tenza . 

1468'. La rinunzia accettata opera forse 
lo stesso effetto della perenzione ? 

Per una conseguenza della disposizione del- 
1' art. 4 o 3 , la quale vuole che le parti siano ri- 
messe nel medesimo stato in cui erano prima .della 
dimanda , gli autori del Pratico , tomo a , pag. 
4'6, dichiarano che la rinunzia accettata opera 
lo stesso effetto della perenzione. 

In conseguenza , essi dicono , non si può far 
uso di alcuno degli alti della procedura estinta , 
neppure per interrompere la prescrizione. Nell’ una 
e nell 5 altra ipotesi bisogna applicare l’ art. 2247 
f 21 53 del codice civile, il quale dice che , se 
1’ attore rinunzia alla sua dimanda , se lascia peri- 
jnere l 5 istanza , P interruzione della prescrizione è 
riguardala come non avvenuta. 

Il signor Pigeau nel tomo 1 , pag. 458 , sen- 
za spiegarsi sugli atti della causa , dice ancora 
che uno degli effetti della rinunzia consiste in 
questo , cioè che la interruzione della prescrizione 
prodotta con un atto di dimanda , è risguardata co- 
me non avvenuta secondo Pari. 3347 del codice 
civile. 

Noi siamo del parere degli autori del Pra- 
tico , pel motivo che la perenzione altro non è 
che rinunzia presunta dulia legge. Or per quali 
motivi la rinunzia formale non produrrebbe gli 
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stessi effetti che la rinunzia presunta ? La istanza siri. 

4g6 è estinta nell’ uno e nell* altro caso , e la conse- 4 o 3 
guenza necessaria * come 1 * abbiam detto sulla quist. 
i45i , non è forse che nessuno degli atti che la 
compongono continui a sussistere ? Noi daremo 
dunque alla rinunzia alla lite tutti gli effetti che 
abbiamo assegnati alla perenzione nelle nostre qui- 
stioni i45o e seguenti. Tal’ è pure l’opinione del 
signor Berriat Saint-Prix t pag. 368 , n. 3. 

1^69. Allorché l' ordinanza che liquida le 
spese in seguito di una rinunzia , emana da una 
corte di appello , è forse suscettibile di opposi- 
zione ancorché resa in contraddittorio ? 

Non si potrebbe negare che se 1’ ordinanza 
di cui si tratta .nell* art. 4®3 è resa in contraddit- 
torio , essa è soggetta all* appello. Ma dice il si- 
gnor Pigeau , nel tomo 1 , pag. 4^8 , s' essa è 
resa dal presidente di una corte di appella , non 
è suscettibile di appello , ma di opposizione , quan- 
do anche fosse stata resa in contraddizione delle par- 
ti t perchè il presidente ha giudicato solo. Il tri- 
bunale intiero è quello che giudica del merito di 
questa opposizione. 

A noi sembra ancora che tal sia il senso del- 
1 * articolo , il quale non potendo in questo caso 
ammettere l’ appello dall’ ordinanza del presiden- 
te , ha voluto almeno lasciare alla parte il solo 
genere di ricorso compatibile colle attribuzioni 
della corte ( 9 ). 
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Al titolo XXIII. 


Kiuna delie questioni trattate dal N. A. ha presen- 
tato difficoltà i di qui il nostro silenzio. 
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QUINTA DIVISIONE. 

/ 

Della procedura sommaria e compendiata , ossia 
abbreviata ( I ). 

Talune controversie , attesa la natura o la mo- 
dicità del loro oggetto , esigon procedura più rapi- 
da di quella della quale il codice stabilisce le re- 
gole o^ le formalità ne’ titoli precedenti. 

Tali son quelle la di cui conoscenza appar- 
tiene a’ giudici di pace (a). ! r * 

Quelle che la legge reputa materie som- 
mane (b). ' 

_ Quelle finalmente che sono della competenza 
de tribunali di commercio (c) (i). 

Perchè la procedura prescritta dal codice per 
la Distruzione di queste cause , presenta un ab- 
breviamento di quella che si dee seguir nelle altre 
dicesi procedura sommaria o abbreviata (d) (2). 

Essa differisce particolarmente dalla procedu- 
ra ordinaria per la ragione che la maggior parte 
de e cause che vi sono soggette , sono dispensate 
dallo sperimento preliminare di conciliazione, e 
perche non vi si fa alcuna specie d’ istruzione 


( «) V. di tomo > , pag. 5 . 

(b) V. appresso , tit. 1^. 

HY* a tit : 2 , 5 ' V a °che il th. àe'réft'rA , ossìa, 
giudizii per via di sommaria esposizione, nei qual titola 
si prescrive procedura veramente sommaria. 

y) Dal latino sommarium , sommario, ristretto. 

\ e ) V. 1 preliminari de’ titoli seguenti. 
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TITOLO XXIV. 

i • • . » . , » 

Delle mateeie sommarie (et). 

Si chiamano particolarmente materie somma- 
rie quelle cause che quantùnque non commercia- 
li , pur esigono istruzion semplice e rapida , sia 
perchè, come in queste ultime, le parti soffrireb- 
bero pregiudizio dai termini e dalle lentezze della 
procedui a ordinaria ; sia perchè la controversia non 
presenta che un interesse poco considerevole , il 
di cui valore potrebb ? essere assorbito dalle spese; 
finalmente perchè essa è tanto più semplice e più 
facile a giudicarsi , in quanto che non sorge alcuna 
discussione Sul titolo. 

Dopo aver determinato quali siano le cause 
che debbon riguardarsi come materie sommarie , 
il codice prescrive la forma secondo la quale que- 
sté materie debbon istruirsi e giudicarsi ; ed a que- 
sto riguardo le st/e disposizioni presentano altrettan- 
te eccezioni alle regole della procedura ordinaria. 

In effètti , i , per le cause ordinarie T distru- 
zione principale consiste negli -scritti cbe le due 
parti hanno la facoltà di notificarsi reciprocamente 
(é>). Ma questa facoltà è vietata nella procedura 
delle cause sommarie , la quale non ammette al- 
cuno scritto tra la citazione e la discussione al- 
1* udienza ( 4°5 *h 49& )• 

3 . Del pari se gl’ interventi e le dimande in- 
fo) V. l’ordinanza del 1667., tit. 7. -— V. por sopra 
le quistioni 4°9 > 673, 733 , 965 , 982 , 998 ed appresso 
quelle sull’ art. /\ 6 S. — V. ancora le decisioni citale nelle 
quistioni s 4?3 e » 47^. 

(£) V. gli articoli 37 -J- 171 ed 80 -f- i«£, 

* • ' ’? •- •-> ••• > 
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ridenti sono ordinariamente proposte con istanze o j4it 
atti da patrocinatore a patrocinatore , a cui il con- 
venuto può rispondere nel modo stesso (a) ; al con- 
trario le cause sommarie non ammettono questa 
instruzione : e se le dimande incidenti vi sono fatte 
con atto di patrocinatore a patrocinatore , questo 
atto dee contenere unicamente le conclusioni ed iloro 
motivi coll’ intimazione a comparire , ed il conve- 
nuto non è autorizzato a notificar le sue difese 

( 4o6 f 499 )• ; .. . . . , 

3. Finalmente , in materia ordinaria i fatti 
di cui si dimanda, di far la prova debbon essere 
notificati tre giorni prima dell’ udienza per esser 
riconosciuti o impugnati ; e quando il tribunale 
ammette la pruova , nomina per procedere all’ esa- 
me un commissario il quale deve stendere proces- 
so verbale delle deposizioni ( b ), Ma nelle cause 
sommarie, i fatti da provarsisono articolati all’ udien- 
za , senza essere stati precedentemente notificati : 
il tribunale nel pronunziar la sentenza che ordina 
l’esame , non nomina alcun commissario., e l’esa- 
me si fa all’ udienza. Esso inoltre è puramente 
verbale allorché la causa è suscettibile da essere giu- 
dicata in ultima istanza ( 407 f 5oo , 4 1 a t 5o5 V 
Del resto , la legge indica quelle tra le for- 
malità prescritte per gli esami ordinar» , le quali 
debbono necessariamente essere osservate per fi 1 » 
esami sommarii ( 4*3 f 5o6 ) (}!)• ,,,! 

Articolo CDIV + 497- 


Sono riputate materie sommarie ed istrutte 
come tali J, 


(a) V. gli art. 337 
($) V. gli art- a5a 
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Tit. XXIV. Delle materie sommarie. 3 o 3 
slrt. . Le appellazioni dalle sentenze dei giudici 
4o4 di pace (a); 497 

Le azioni puramente personali {b) , qualun - 
que sia' il loro ammontare , semprechè siano fon- 
date sopra un documento scritto non controverso ; 

Le domande non appoggiate da documento 
scritto , quando non eccedono i mille franchi ; 

Le domande provvisorie , o che richiedono 
pronta spedizione ; 

Le azioni per pagamento di pigioni , affìt- 
ti , e di arretrati di rendite (III). 

Da conferirsi 

T. 67. — Ordin. tit. 17. 

CCCXXXII. L’ordinanza del 1667, tit. 27, 
art. 3 , 4 e 5 , era entrata nelle maggiori par- 
ticolarità sulla classificazione di queste materie. 
Nondimeno dopo una lunga nomenclatura , essa 
limitavasi a dire generalmente che tutto ciò che 
richiedeva celerità , ed in cui potea esservi 
pericolo nel ritardo , sarebbe anche riputato 

MATERIA SOMMARIA. 

L’ art. 4°4 del codice di procedura è molto 
più conciso. Dopo di aver enumerato un picciol 
numero di oggetti soltanto , si limita ad aggiu- 
gnere : Le dimande provvisorie o che richieggono 
pronta spedizione. 11 legislatore ha considerato che 
era impossibile di specificare tutt’ i casi , e che 
dall’altra banda i giudici non possono ingannarsi 
su quelli che richieggono celerità (c) ( 3 ). 


(a) V. per F appello gli art. x6 -f- 119, 3 i *f* * 35 ; — 
per la celerità j gli affitti , le annualità èc. gli art. 49* 4* 
555 , ta 5 4 " 219 e 71 -j" >66 f-* • per le domande che ri- 
chieggono pronta spedinone , gli art. t a *}* 1 1 3 e a4 T >38. 

(b) V. il com- sull' art. 2 t©m. 1. p. 11. . 


tomo 2 , pag. 77 } 
la quist. i4?3. 


■ il rapporto d«l tri- 
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i47°- I n qual caso un documento si repu- 
4 gy ta controverso (IV) ? 

Secondo il signor Demiau-Crouzilhac , pag. 
288 , titolo controverso , che farebbe cessare d’ esser 
sommaria una causa, non si direbbe nè quando un 
atto autentico fosse querelato di falso , nò quando 
un atto privato non fosse riconosciuto o fosse ne- 
gato , nè fin anche quando la controversia riguar- 
dasse la sola spiega di condizioni , o modo d’ ese- 
guire un’ obbligazione o un contratto. Ma si di- 
rebbe titolo controverso quando fosse impugnata 
la sua essenza ; quando per esempio , si oppones- 
sero eccezioni di dolo , frode , circonvenzione , 
mercè le quali si pretendesse d’ esser nulla dovu- 
to; ovvero si opponessero falsa causa simulazioni; 
ed in generale tutte le azioni rescissorie o re- 
dibitorie , tutte le eccezioni di nullità che si di- 
rigessero o contro la sostanza dell’atto, o con- 
tro P obbligò eh’ esso contiene. 

Queste specie di eccezioni , aggiugne il signor 
Dertìiau , colle quali veramente s’ impugna il tito- 
lo , rendendo evidentemente necessaria una più. 
estesa istruzione, sia riguardo ai fatti, sia rispetto 
al dritto , non potevano esser messe nella classe 
delle cause sommarie. 

Noi leggiamo nella Biblioteca del Fóro r. 
part. , tom. 3 , pag. 24 e a 5 , che « bisogna di* 
» stinguere tra la controversia che sorge sul titolo 
» e quella che s’ impegna sul merito della dimanda , 
» di cui il titolo è l’ istrumento. Così, per escm- 
>3 pio, voi mi citate pel pagamento di un’ obbli- 
13 gazione di duemila franchi che pretendete es- 
w servi stata da ine sottoscritta ; io impugno il 
».> vostro titolo , vale, a dire io offro di provare che 
iì il vostro contratto è il risultamcnto del falso , delle 
» violenza , del dolo: io offro finalmente di provare 


jdrt. 

4°4 


T 


Tir. XXIV. Delle materie sommarie. 3oó 
jlrt. » che il vostro dritto non è mai esistilo , e che solo 
4°4 » mercè un delitto voi avete acquistato un titolo, e 
» nello stesso tempo la facoltà d’ intentare un’azione ^ 
» contro di me. Io non oppongo un’ eccezione di- 
si rettamente alla vostra dimanda ; comincio dal- 
» l’ impugnare direttamente il vostro titolo , e se 
» escludo co ì la vostra dimanda , essa cesserà sen- 
» za dubbio d’ esser sommaria , allorché d’altronde 
» elevandosi ad una somma superiore a’ mille franchi, 

>j essa non potrà rientrare nella classe di quelle in- 
. » dicate nel 3 dell’ art. 4°4- 

» Ma se in vece di combattere il vostro ti- 
» tnlo , io oppongo la prescrizione, il pagamen- 
»j to , delle compensazioni ; allora 1’ ammetto ta- 
» citamente , ne riconosco la legittimità ; ma vi 
» oppongo dell’ eccezioni che tendono ad annulla- 
» re 1’ oggetto della vostra azione. Ora , questa op- 
» posizione che io lo alla vostra azione non impe- 
>» disce che la dimanda sia sommaria : essa è pu- 
»> ramente personale : esiste un titolo non contro- 
» verso ; per conseguenza le condizioni della legge 
» sono adempite ». 

Si vede che , secondo il signor Demiau-Crou- 
zilhac , una querela di falso , d non riconoscere 
' il proprio carattere o la propria firma , non im- 
pediscono chela causa sia sommaria ; ma che tutte 
le altre eccezioni la mettono in questa classe. Al 
contrario , secondo lo squarcio sopra allegato della 
Biblioteca del Foro , il falso , la non ricognizione 
della firma produrrebbero questo effetto. 

Noi però non facciamo alcuna eccezione relati-; 
vamente all’ allegazione di falso o alla non ricogni- 
zione o negazione del carattere. Un titolo è contro- 
verso sia rispetto alla sua esistenza , s’ è impugnato 
come falso o negato, sia rispetto alla sua validità, 
allorché se gli oppone il dolo , la frode , la fal- 

Carré Fol. F. ao 


3o6 Parte I. Lib. II. De* Tribunali inferiori . 
sa causa , una nullità , ee. In tutti questi casi noi^rf. 

4$7 pensiamo che la causa cessa di essere sommaria , 4°4 
* perchè l’ art. 4<>4 non f® alcuna distinzione nè 
esclude veruna causa di controversia. Or arguire 
di falso un titolo , ovvero negarlo , è lo stesso che 
impugnarlo ; per conseguenza noi adottiamo la opi- 
nione del signor Mailhier autore del riferito pas- 
saggio. La differenza eh’ ei stabilisce tra l’ impu- 
gnare la dimanda o il titolo, ci sembra spiegare 
nel mòdo più soddisfacente il senso dell’ art. 4o4- 
i47 1 • Te dimande reali o miste sono for- 
se riputate sommarie allorché non eccedono i 
mille franchi ? 


Il §. 3 dell’art. 4°4 dice ,n termini generali 
che le dimande formate senza documento siano ri- 
putate materie sommarie , allorché non eccedono 
la somma di mille franchi. Esso non distingue co- 
me il a , tra le materie puramente personali e 
le altre; e da ciò gli autori del Pratico -, tom. 
2 , pag. 4 2 4 » conchiudono che la sua disposizione 
si applica tanto alle dimande puramente personali , 
quanto alle dimande reali. 

Ma il signor Demiau-Crouzilhac nella pag. ag6 
dice al contrario , che secondo il 3 , una dimanda 
fatta senza documento è riputata sommaria se non 
eccede i mille franchi , soltanto però con azione pu- 
ramente personale. In conseguenza , secondo questa 
opinione , si direbbe che i due paragrafi teste citati 
si riferiscono \alle sole dimande puramente personali 
cioè: -il, primo , nel disporre che queste dimande , 
a qualunque somma possano ascendere , saranno 
riputate sommarie quando vi sarà documento non 
controverso ; il secondo , nell’ esprimere che queste 
stesse Tiimande saranno riputate tali , allorché ver- 
ranno formate senza documento , purché non ecce- 
dessero d’ altronde la somma di mille franchi : 


» a 



Tit. XXIV. Delio màteric sommai’ùi.^ 3o? 
jlrt. donde seguirebbe che in nessun caso una materia 
4o4 reale o mista potrebb’ essere dichiarata inqtejia jqj 
sommaria. • -* • c.% 

Questa opinione ci sembra giustifioata sia dalle 
disposizioni degli art. i , a , 3 , 4 e 5 del tit. 
dell’ ordinanza , i quali indicavano epn maggior di- 
stinzione che noi fa l’art. 4o4 del codice ; Je, ,<?puse 
che sarebbero riputate sommarie., sia dalle spiegazio- 
ni date su questi articoli da diversi comcntatori. 

Di fatti nè 1’ ordinanza nè alcuno de’ cementa- 
rli dice che una dimanda reale o mista sia nel 
numero delle cause sommarie ; al contrario , ciò 
che pruova che le dimando, di questa specie non 
1’ erano , si è che Jousse 1' esclude formalmente 
nella sua nqta i ; sull’ art. x. dei citato titolo* del- 
T ordinanza. 

Or è da presumersi che il legislatore non ab- 
bia inteso fai^e una innovazione come quella che 
^suppongono gli autori del Pratico , e per ammet- 
terla non basterebbe la debole induzione che si potreb- 
be desumere dal perchè il §*. 3, dell’. art, ,4°4 » 
non ripete le parole puramente personali , e non 
esprime alcuna distinzione. , , s , 3 

i4y a» Quali sono le Rimonde provvisorie e 
che richieggono pronta spedizione ? j 

Il legislatore non assegna i caratteri di .que- * 
sta specie di domande; ma dall’ espressioni del 
tribuno Perrin nel suo rapporto sul presente tito- 
lo (a) sembra risultare ch’egli abbia inJe$o,j’imettefsi 
a quest’oggetto alla prudenza dei giudice-sSé il 
codice , come 4’ abbiamo già detto (6) , lascia esi- 
stere qualche incertezza su ciò eh’ esso chiama di- 
maude provvisorie o che richieggono^ pronta spe- 

. * r . i ■ • i n . , « • . — 

» *■!£ i «» 


(<i) V, t’ ediz. di F. Didot, p*g; m 
■ \b) V* »' 


il corn. deli’ *i tì«olo. t 
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3©8 Piare I.Li*. II. De' Tribunali inferiori. 
dizione , ai è perchè è impossibile prevedere tutti Art. 
i casi ; e perchè d' altronde i giudici non possono 4°4 
ingannarsi su ciò eh’ esige il pronto intervento 
della giustizia. 

Perciò la corte di cassazione con decisione del 
37 giugno 1810 ( Sirey , tomo io , pag. 348 ) , 
dichiaro che una corte di appello avea potuto ri- 
guardare come richiedente celerità , e per conse- 
guenza mettere nella classe delle cause somma- 
rie una dimanda di scioglimento di affitto , e ri- 
cevere nell’ udienza le deposizioni de* testimoni 
ascoltati su questa dimanda. Risulta da questa de- 
cisione ohe la quistione se le domande sieno prov- 
visorie , o se abbisognino di pronta spèdizio- 
ne , è abbandonata ai lumi ed alla prudenza de* 
giudici. 

Del resto si può dire in generale che le di- 
mande eh’ esigono celerità sono le stesse di cui 
conoscono le camere feriali in virtù dell' art. 44 
del decreto del 3 o marzo 1808 : tali souo le cau- 
se che concernono oggetti esposti a perire , prescri- 
zioni da interiompersi , nomine e scuse di tutori , 
alimenti , giudizii per via di sommaria esposizione , 
sequestri , rivindiche ec. (<z). 

1 /fy 3 . La legge distingue forse specialmen- 
te come materie sommarie certe cause che non 
son menzionate nell * art. 4°4 ? 

Sì , e tali sono le cause seguenti , nelle quali 
la legge coll* espressioni di cui si serve , annunzia 
eh* esse 60110 intieramente assimilate , in quanto al- 
la procedura , a quelle indicate dall’ art. 4 ° 4 * 

(a) V. le nostre quist. sul litoio de’ giudizii per via 
di sommaria esposizione ) — ii Nuovo Reperì, alla parola 
Pacations ; — Jousse , introduzione al t't- 17 dell’ ordin. e 
logli art. 1 , a , 3, 4 e 5 di detto titolo ; — Sirey , tomo 8, 
SD., pag- 192, e finalmente il nostro eom-'sull' art. iJ 4 * 


* -, 
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Tit. XXIV, Della materie sommarie. log 
jirl. i. La presentaiione delle relazioni de’ periti ; 

1\q[\ e le loro ricuse ( art. 3 ao -f- 4*4 e 3 i i •j' 4°$ C a ) ) » 497 

а. Le ammissioni di cauzione ( art . 5 at *i* 

6o4 ed 83 a + gt 5 ) ; . 

3. Le rivindiche de’ mobili sequestrati ( art . 

6o8 •{' 698 ) ; 

4 - Gli appelli dalle sentenze sulla distribu- 

zione per contributo e quelli dalle ordinanze ne’ 
giudi zìi di sommaria esposizione ( art. 66g 7^ # 

ed 809 f 893 ) ; 

5 - Le dimande di rilascio del debitore arre- 
stato , o le compulsorie per pagamento di spese 
( art. 8 o 5 f 888 ed 847 f T. ); 

б. Le nomine de’ tutori ( Cod. civ. art. 

449 f 3 y a ) ; 

7. Le difficoltà relative alle divisioni ed ai 
' quaderni delle condizioni per le vendite all’ incanto 

die liauno luogo su queste dimande ( Cod. civ. 
art. 8 a 3 -{- 7^2 e Cod. di proc. art. 973 *f* io 4 g)i 

8. Le opposizioni alle liquidazioni delle spe- 
se ( decreto del 16 febbraio 1807 , art. & ) ; 

9. Le controversie sulle graduazioni de' ere- 

ditori ( art. 761 845 ) (b). 

10. Le destituzioni de’ tutori (Cod. civ. art. 

449 f 373 ). 

' 147 4- Gli appelli per incompetenza e le di- 

mande per la validità de' sequeslri 'presso terzo , 
si reputano forse materie sommarie (V) ? 

Noi abbiamo sciolta negativamente tale qui- 
stione in quanto alle declinatorie per incompeten- 
za (c) , citando una decisione della corte di Parigi 

(a) V. pure la dee», della Corte di Parigi del aft 
maggio 1808 , cil. nella quÌ 9 t. 733 . 

(0) V. Le quist. sugli art. da noi citali. 

/ (c) V- la quist. 733 nella pag. 44 del teme Itì ; e 

"Ved. pure 1’ esaervaz. XXI r a *-’»29 
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del a 5 maggio 1808. Questa stessa decisione giudi- Art. 
4 g 7 ea ancora chele dimando per la validità de’ seque- 4<>4 
stri presso terzi non possono essere riputate ma- 
terie sommaria , attesoché non sono menzionate ml- 
1’ art. 4°4 V e òtte da un altra banda nessun arti- 
colo del codice si spiega riguardo ad esse , in ter- 
mini simili a quelli che sono impiegati negli ar- 
ticoli citati ‘sulla precedente quistione (4). 

i47$- Debbonsi forse riputare materie som- 
tncu'ie le cause che la legge indica soltanto co- 
me quelle che debbano essere giudicate som- 
mariamente , senza esprimere che esse siano 

istruite SOMMARIAMENTE O SENZA PROCEDURA, CC. 
ih una parola , come il dicono gli articoli ci- 
iati sulla quistione ^VI) ? 

No , e come T osservano tanto il signor Demian- 
Crouzilhac pag. 297 , quanto il signor Berriat Saint- 
Prix pag. 3 ^ 6 , bisogna ben distinguere queste cause 
d:i quielìe ■ menzionate nell 5 art. 4°4 » 0 negli art. 
citati sulla quistione 1 47 ^- Queste sono e istruite 
c giudicate sonimariam ente ; quelle debbono esse- 
re giudicate'sommariamente , vale a dive con ce- 
lerilà , dietro discussione' all’ udienza , senza po- 
teri, ordinare istruzione scritta. La istruzione poi 
debb’ esser fatta secondo le regole ordinarie ossia 
secondò he regole speciali indicate dalli legge ; per 
céeinpio:,'quàbdo essa limila il numerò dei ruoli 
di un atto ec. (a). 

Ciò clic prova la giustezza di questa osser- 
, vazione che noi abbiamo avuto già occasione di 
applicare in più quistioni , e specialmente sulla 
quistione 733, si è che la tariffa ammette in tassa 
gli atti scritti in diverse cause , di cui il codice . 
vuole clic la decisione sia resa sommai iamente. 

' j " 

(1) V. la tariffa ari. *75. 


** t 


i 


! ' : ■ ' •' , 
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Tit. XXIV. Delle materie sommarie. -* 3 n 
Se si fosse voluto assimilarle per I’ istruzione al- 
4°4 le materie sommarie , non si sarebbero autorizzati 
tali atti , poiché in queste materie nou si ammet- 
te alcuna scrittura (a). 

1476. Quali sono le cause che deb bori* es- 
sere giudicate sommariamente , c om è detto nel- 
la quist[one precedente ? 

* Sono , 

1. Le declinatone ( art. t6S -J* s6* , 171/ t 
f 2 66 , e la tariffa art. 7$ ) ; ' 

а. Le ricuse de’ testimoni ( art. 287 ^ 38 f , 
e la tariffa art. 7 1 ) ; 

3 . Le opposizioni alle garcntie , alle restitu- 
zioni de’ documenti , alle riassunzioni d* istanza 
( art. 180 -f- 2 74 y tga -f- a 86 t 34 8 1* 44 2 > e 
la tariffa art. g 5 ) \ 

4 - Gl’ incidenti sulla procedura del pignora- 
mento d’ immobili tanto in prima istanza quanto 
in appello ( art. 7x8 f 8 o 3 , e la tariffa art. ny t 
1 19 , 1 22 , 12 5 ); 

5 . Le surrogazioni alle procedure di gradua- 
zione ( art. 779 •{* 862 ) , 

б. Le diinande per le nullità dell’arresto per- 
sonale ( art. 794 + #77, 795 f 878 ); 

7. Le dimande per rilascio della spedizione 
di atti ( art. 889 f 922 , 840 f 923 ) ; 

8. Le opposizioni de* parenti alle delibera- 
zioni del consiglio di famiglia ( art. 883 f- g6o , 

884 f 961 ) ; 

9. Gli appelli ne* giudizii di graduazione di 
creditori ( art. 768 f 849 ) ( b ). 

La parte la quale non ha sostenuto in prima 
istanza che una causa non era sommaria , non può 

(aj V. Pigcau tomo i , pag. * 4 » - 

(A) V. le nostre quistioui sugli articoli citati. 
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3 ia PimlLis. II. Ve' Tribunali inferiori. 
gravarsi in appello d’ essersi la medesima giudicata Jrl. 
come materia ordinaria. , £o5 

Articolo CDV -f* 498- 

• ■ * ' * • »» » • 

Le cause sommarie , scaduto il termine fis- 
sato nella citazione , veggon giudicate all’ udien- 
za dietro semplice atto ( 5 ) senz' altra procedu- 
ra nè formalità .• 

* ’ , * 

Va conferirsi 

s „ Qrdin. _tit, 17^1 art. 7 — C. P. art. 

82 f ; 176. 

CCCXXXIII. Secondo questo articolo , si può, 
spirati che sieno i termini della citazione , giudi- 
care la causa., e se vi è un patrocinatore costitui- 
to , non si avranno i termini di quindici giorni 
accordati per le cause non sommarie dagli art. 77 
e 78 f 171 e 172. La differenza risulta dal per- 
chè in queste si permette alle parti di esporre i 
fatti ed i motivi per iscritto; il che non ha luo- 
go per . le cause sommarie. . / 

1 477 - Le materie sommarie sono fotte di- 
spensate dallo sperimento preliminare di con - * 
ciliazione (VII) ? , 

L’ affermativa è indubitata rispetto alle diman- 
do che richiedono celerità , alle dimande di rila- 
scio del debitore arrestato , a quelle di rimozione di 
sequestro o di opposizione , a quelle di pagamento 
di affitti e pigioni. L 1 art. 49 "h T. §§. 2 e 5 le 
dispensa formalmente dallo sperimento di conci- 
liazione. 

È egualmente certo che gli appelli dalle giu- 
sti-zie di peice sono dispensati do questo esperirne!»- 



, Tjt. XXIV. Delle materie sommarie. • 3 1 3 

jért. to come tutti gli altri appelli , non solo perchè il 
4 o 5 tentativo della conciliazione non dee precedere la 
dimanda secondo 1’ art. 48 "f* T , una ancora per- 
chè le cause di cui conoscono i giudici di pace 
non vi son soggette , secondo Berriat Saint-Prix 
pag. 374 1 nota 8. 

Ma gli autori del Pratico , pag. 427 del to- 
mo 2 , stimano che tutte le altre dimande som- 
marie restano sottoposte a questo sperimento, atte- 
soché 1’ art. 48 vi sottoponc^tutte le dimande prin- 
cipali , e quelle di cui noi parliamo non sono for- 
malmente eccettuate. 

Noi non intendiamo combattere questa opinio- 
ne ; ma osserveremo che la maggior parte. delle 
materie provvisorie possono rientrare nella classe 
generale delle materie sommarie , come P ahbiam 
detto nella nota- 58 Tom. Il , P. 2 , pag. 484; che 
dall’ altra parte , la quistione se una dimanda debba 
essere riputata sommaria , come P ahbiam detto 
ancora sulla quistione 1472, è abbandonata alla pru- 
denza del giudice, e che in conseguenza a coati era 
più raramente che non si pensa, che io sperimen- 
to preliminare di conciliazione sia giudicato indi- 
spensabile perchè una dimanda in materia som- 
maria sia ammessa in giudizio. 

i 47 Deesi forse conchiudere dalla di - 
, sposizione dell ’ art. 4o5 di non potersi notificare 
nelle materie sommarie conclusioni motivate ? 

Noi crediamo di no; perchè , secondo l’osserva- 
zione del signor Demiau-Crouzilhac , pag 297 , 
le parti posson avere un grande interesse a con- 
segnare le loro conclusioni o i loro motivi prin- 
cipali in un atto di procedura , sia per cambiare 
« modificare le precedenti conclusioni (n) , sia 

(«) V. Tari. 33 del decreta del 3o marzo >808. 


3i4 Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 
per assicurarsi che se ne terrà conto nel giudizio, Art* 
499 s ‘ a finalmente per procurarsi un mezzo di giusti- 4°t> 
licare , in caso di appello , d’ esservi stato errore 
o d’ essersi mal giudicato. * 

Noi osserviamo» soltanto che tali conclusioni 
r~ non passeranno in tassa , e non potranno , sotto 
alcun pretesto , ritardare il corso della procedu- 
ra , a men che la parte a cui fossero notificate 
noi dimandasse ella stessa nel suo interesse , al- 
. forche le medesime vigessero da sua parte una 
risposta. 

Articolo CD VI f 499 - 


Le dimanda incidenti , e d' intervento in 
causa , devono farsi per via di atto di patroci- 
natore , contenente le semplici conclusioni mo- 
tivate (6). 


Da conferirsi 


T 

- ■ -, !.•* ’ 1 

ni , art. 

f 433 . 


4 , *6 

* 4 - — 


, ai. • — Or din. del 1667, tit. 
C. di P. art. 337 4 21 » ^9 


• - 

CCCXXXIV. La legge vuole con questo ar- 
ticolo che. la parte la quale forma una dimanda 
incidente , o un intervento in causa si limiti ad 
enunciarne l’ oggetto ed i motivi , senza entrare 
negli sviluppameli de’ mezzi di’ essa intende pro- 
porre per giustificarla (7)., 

i 4 y 9. Si può forse rispondere per mezzo 
di conclusioni motivate agli atti di cui si tratta 
nell' art. 406 ( VJ II) ? 

Il convenuto nell’ incidente dee rispondere nel 
termine di tre giorni che seguono la notificazione, 
dice il signor Derniau nella pag. 397. 
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Tit. XXIV. Delle materie sommarie. 3 15 
j 4 rt. Il signor Pigeau , tomo i , pag. 391 e 397 , 

407 dico al contrario cbe non si può rispondere per boa 
•iscritto , poiché non se ne avrebbe il dritto per la 
dimanda principale « secondo P art. 4 °^ : la rispo- 
sta nou può dunque esser data se non coll'arin- 
ga, conchiude, il signor Haultfeuille , pag. 314, 

Egli è vero che 1 ' art. ^5 della tariiia lassa 
un atto in risposta a quello di cui. parliamo; rna 
questo articolo non si riferisce evidentemente che 
alle materie ordinarie ; in conseguenza , secondo la 
nostra opinione , conviene attenersi a quella de’ si- 
gnori Pigeau 'ed Ilautefe uille , osservandosi però 
come l’ahbiam latto sulla quislione 1478, che la 
risposta non è interdetta se non in questo senso , 
cioè , eli 1 essa non entra in tassa c che non può 
ritardare la procedura. • 'T : ir. • 

0 t 

Articolo CDVI 1 4 * 5 oo. 

1 , jiVl ì • * :À‘ ’tiVr* 

.Se occorre di sentire de ’ testimoni , la sem 
tenza che ordina V esame , deve esprimere i fatti 
che sono da provarsi, senza che sia necessa- 
rio di articolarli preliminarmente , ed indiche- 
rà il giorno e V ora (8) in cui i testimoni deb- 
bon esssere sentili all’ udienza (9). 1 > 

• . , • , # t 

» Da conferirsi 1 i , 

Ordin .. del 1667 , tit. 23 ( degli esami ) , 
art. ir — Ordin di Francesco 1 dell’. anno *535 
cap. 1 2 , art. 5 . — C. di P, art. 34 4 * i 33 eser 
guenti , 4^2 f 603 delle LL. com. 

CCCXXXV. La legge , nel dispensare le par- 
ti , con questo articolo , di enunciare i fatti di cui 
esse dimandassero di fare la prnoYa, intende che non 

i - * 1 
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3 <6 Pah i fi I. Lib. II. i)d Tribunali inferiori. 
sia necessario di dichiararli con un atto prelirni- v 
5oo ilarmente notificato; ma è manifesto che bisogna £ 
pur nondimeno eh' essi siano indicati ai giudici per 
. riconoscere se sono pertinenti ed ammissibili, ed 
ordinare o rigettare la pruova : essi dunque dovran- 
no essere articolati all'udienza in tempo delle di- 
scussioni , e trascritti nell* alto ordinario che con- 
tiene le conclusioni. : ‘ 

1.480. Se , non ostante la disposizione del- 
l' art. 4°7 »' una parie articolasse con un atto 
de fatti di cui intendesse far ammetter la pruo- 
vp. , la parte avversa sarebbe forse obbligata 
egualmente a riconoscerli o negarli con un at- 
*° » nei termini e sotto le pene prescritte nel- 
l* art. 25 :» f 34 j (IX.) ? - ' 

Questa è 1 ’ opinione del signor Demiau-Crou- 
zilhac nella pag. 298. Esso la fonda sul perchè 
il legislatore dicendo che non è necessario di ar- 
ticolare preli rniuarm.ente i fatti , non ha inleso di- 
re se non che non si è in obbligo di farlo ; o 
ciò è semplice disposizione facoltativa, non già 
proibitiva. 

Ma se la parte die dimanda la pruova, ba la 
facoltà di non notificare un atto in cui sieno arti- 
colati i fatti , perchè mai l'altra parte non avreb- 
be , a vicenda , la facoltà di non rispondere a que- 
I sto atto che le fosse notificato ? Perché mai la 
prima avrebbe la facoltà d’ imporre al suo avversa- 
rio quest’ obbligo di rispondere sotto le pene 
severe prescritte dall’ art. 25 », mentre questi non 
potrebb’ esigere da essa ehe gli notificasse un tal 
allo? ... ' . * 

Il signor Demiau presenta la sua opinione 
come favorevole al convenuto nella pruova ; giac- 
ché , egli dice , come mai il suo patrocinatore po- 
trà nell’ udienza riconoscere i fatti 0 negarli, quan- 

* * » . 

» 
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Tir. XXIV. Delle materie sommarie. 047 
j 4 rt. do non ne sia stato prevenuto anticipatamente, e 
4o8 quando non ne abbia conferito colla sua parìe , la 5o# 
quale, se ne fosse stata istruita , non avrebbe forse 
sofferta la sentenza interlocutoria ? 

Noi rispondiamo die la parte dee imputarsi 
la colpa (li non aver informato il suo patrocina- 
tore de’ fatti relativi alla causa di cui doveva es- 
sa presumere che si potrebbe domandare la pruo- 
va ; che d’ altronde il patrocinatore può ottenere 
una rimessione ad altra udienza ; che se la sen- 
tenza interlocutoria è profferita , olia ba il tempo 
necessario per convenir de’ fatti e prevenire l’ese- 
cuzione di essa ; che del resto la legge rigetta 
l’atto in cui sieno articolati i fatti, perchè ha 
voluto che la procedura fosse rapida , e che non 
si dee esaminare qual sia l’ interesse delle parti 
relativamente a questo atto per decidere la quistio- 
ne che noi abbiamo proposta: non si può supplire 
ad una procedura con un’altra che la legge non 
istabilisce. , 

1481 . Se la sentenza non si pronunzia im- 
mediatamente , ed un nuovo giudice vieti chiamato , 
si può forse pronunziare sulle annotazioni (X)? 

Si può nelle materie criminali , perchè la 
legge ne ha troncata la difficoltà ; ma nelle mate- 
rie civili, bisognerebbe ricominciare 1’ esame dc’te- 
stimoni ancorché ne fossero stati stesi notamenli 
esatti , firmati da’ giudici e dal cancelliere. In ef- 
fetti la legge vuole clic i giudici pronunzino sulle 
„ deposizioni verbali. 

• / 

Articot.o CD Vili -f* 5or. 

< * 1» -e 1 ! 

1 testimoni debbono esser, citati un giorno 
almeno avanti quello del loro esame (lOj. 
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s Da conferirsi 

T. , 76 — Chrilin. tit. 17 , art. 8 — C. di Pr. 

art. a6o f 355 , 4*3 *h 5 o 6. 

1 

148 2. La disposizione dell’ art. 4 <>& è forse 
prescritta sotto pena di nullità ? 

L’ articolo non si spiega su questo proposito, 
come l* ha fatto i’ art. aèo -f 355 ; ma noi pensiamo 
che il legislatore abbia io teso prescrivere sotto pena 
di nullità 1’ osservanza dell* articolo di cui si trat- 
ta ; altrimenti 1* esame* potrebbe* non aver luogo 
nel giorno stabilito dalla sentenza : or esso non 
può esser fatto in altro giorno, se non quando il 
tribunale ne avesse accordata la proroga (a). 

Bisogna osservare inoltre che il giorno è li- 
bero ; di modo che i testimoni debbon esser cita- 
ti I* antivigilia dell* esame ai più tardi , e non la 
vigilia soltanto. Citarli nella vigilia, non sarebbe 
farlo un giorno prima del loro esame , come i* esi- 
ge 1’ art. 4°8 (b). 

Egli è evidente altresì che , se i testimoni so- 
no domiciliati ad una distanza di più di tre mi- 
riametri , bisognerà seguire le disposizioni del- 
1’ art. 360 , ad accordar loro 1* aumento del ter- 
mine che questo articolo stabilisce (c). 

* * * 

* Articolo CDIX *J* 5 oa. 

f 

Se una delle parti dimandasse proroga , 
questo incidente sarà giudicato all * istante. 

(a) V. il Pratico tomo 2 , pag. 4 ° 8 . 

(/>) V. Delaporte , tomo I , pag. 376 , ed il com, in- 
serito negli Ann. del noi. tomo 2 , pag. 4 ^ 9 * 

(c) V. Pigeau tomo 1 , pag 285 e 286. 
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Jrt. 

4 io Da conferirsi 5 0 3 

*' •* v 

C. di P. art. 279 4* ^74 e seguenti. 

CCCXXXVI.* Noi ^osserviamo che l* art. 8 
del tit. 17 dell’ ordinanza vietava ai giudici di 
accordare una proroga nelle materie sommarie; 
ma la esperienza ha dimostrato ch’essa poteva esser 
necessaria. In conseguenza 1* art. 4°9 autorizza la 
dimanda di proroga in favore dell’ una o dell'al- 
tra delle parti, vale a dire tanto per l’esame di- 
retto quanto per la pruova contraria , la quale 
dee aver luogo nello stesso giorno del primo. 

i483. In qual’ epoca la dimanda di proro- 
ga debb’ esser fatta ? v 

È fuor di dubbio che debbe farsi* nel giorno 
indicato dalla sentenza , e ‘ che sarebbe rigettata 
se fosse prodotta posteriormente : dappoiché , se- 
condo T articolo 269 4* 364 , non è ammissibile 
nelle materie ordinarie , se non quando sia latta 
nel termine stabilito per la formazione dell* esa- 
me ; il che suppone che l’esame sia stato incornin- 
- ciato (a) (11^. 

Artìcolo CDX 4* 5o3. 

* ' ' * * ri ' • \ . . / 

Se la sentenza è inappellabile , non vi è 
bisogno di far processo verbale degli esami : 
basta soltanto in essa far menzione del nome 
de' testimoni , e del risultato delle loro deposi- 
zioni (ia). . < 

. . . . j 4 ' ' « - ' ' 

■ > . 

f 1 . 

(a) V. Delaporte tomo 1 , pag. 276 , — e Demiau-Crou- 
zilhac, pag. 299. < ^ v \ I : ‘ - 
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Art. 

Da conferirsi 4‘ 1 

C. di P. art. 39 + i4 3 » 4° + *44» 362 f ZS'J 

e seguenti , 269 *f* 364 , 4 ^ a 4" djL. coni. 

■■ ' * , 1 

CCCXXXV1L L’oratore del governo dicea su 
questo articolo che gli esami in materia sommaria 
dovean farsi colla stessa semplicità di quelli che 
hanno luogo innanzi ai giudici di pace, di modo 
che bisogna aggiungere all* art. 4°9 disposizio- 
ni dell’ art. 4 o f i44- _ , . , 

1484. Deesi forse far menzione del risana- 
mento di ciascuna df posizione ? O piuttosto con- 
vien limitarsi a menzionare il risultamento di tutte 
Quelle che compongono l esame ? 

Queste è la nostra opinione ^ondata sui mo- 
tivi della soluzione data alla quistione 171 . 

Articolo CD XI f 5o4« 

» 

Se il giudizio è appellabile , deve farsi 
processo verbale , il quale deve contenere il 
giuramento de’ testimoni , la loro dichiarazione 
se son parenti o affini , domestici o altrimenti 
addetti al servizio delle piarti , V eccezioni che 
fossero allegate contro di essi ed il risulta- 
mento delle foro deposizioni (i3).' 

Da conferirsi ' 

C. di P. art. 36 f 140 , Zq + i4* » % 
f i43 , 26* f 357, 269 f 364 e seguenti. - 

CCCXXXVIII. Nel caso dell’ articolo prece- 
dente , r esame vien fatto in presenza degli sles- 
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'Tir. XXIV. Delle materie sommarie 3 af 
Jrt. sì giudici che devono pronunziare ; ma in quel- 
4 1 1 lo dell’ art. 4 tl siccome i giudici che dovranno 5 o 4 
pronunziare in grado di appello non avranno in- 
tese le deposizioni de’ testimoni , così bisogna che 
si stenda processo verbale dell’ esame. 

148 5 . Si può forse dire , pel caso in cui 
la sentenza sia suscettibile di appello , che il pro~ 
cesso verbale non dee contenere che il risul * 
tamento delle deposizioni considerate in massa , 
del pati che noi V abbiam detto nella nostra 
quistione 171 , relativamente alle sentenze resa 
in prima istanza ? 

L’ art. 4 to dice che ne’ casi in cui la sen- 
tenza non fosse appellabile , basta soltanto far 
menzione del nome de* testimoni , c del risultato 
delle loro deposizioni. 

* Da queste parole noi abbiam creduto poter 
conchiudere , che basterebbe che la sentenza in 
ultima istanza contenesse il risul tamento delle di- 
verse deposizioni considerate nel loro complesso ; 
tanto più chela sentenza essendo profferita da corte 
suprema , non sembra molto importante che il ri- 
sul tamento di ciascuna deposizione sia scritto se- 
paratamente. ... 

Ma nel caso dell’ art. 4 10 ci sembra che sia 
necessario inserire nel processo verbale il risulta- 
mento di ciascuna deposizione , vale a dire 1* indica- 
zione del fatto su di cui il testimone depone , e del- 
le circostanze con cui da esso vien presentato , 
senza che sia necessario scrivere da parola a parola 
la dichiarazione del testimone , come negli esami 
ordinarii. 

Le ragioni decisive in favore di questa opinio- 
ne sono , che il giudice di appello dev’ esser messo 
nel caso di esaminare se la legge sia stata applicata , 
nel modo che T esigevano i fatti su di cui i tcsti- 
Carré Voi. V*. ai 
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moni avessero deposto ; che convien evitare un drt. 

5 o 5 nuovo esame; che finalmente l’art. 3 g •f' i 43 esi- 412 
ge per le giustizie di pace che la dichiarazione 
>di ciascun testimone sia inserita nel processo ver- 
„• baie , allorché la sentenza è appellabile: or non 
. V è presumibile che per le cause più importanti di 
cui conoscono i tribunali , il legislatore abbia in- 
teso prender minori precauzioni. 

Noi comprendiamo che gli art. /[io e 4 *i 
servendosi deile stesse espressioni risultato delle 
deposizioni , si può trovare una specie di contrad- 
dizione tra questa soluzione e quella della qnist. 
1484 *, ma le ragioni qui allegate sembrano do- 
ver prevalere su quelle che si potrebbero desu- 
mere dal senso gramaticale de* termini de’ due 
articoli. Tal è pure il sentimento del signor Pi- 
geau nel tomo 1 , pag. 287 ; e I* uso 1’ ha con- 
sacrato. 


Articoxo CDXII i* 5 o 5 . 

Se i testimoni sono lontani o impediti , il 
tribunale può delegare o il tribunale o il giu- 
dice di pace della loro dimora per sentirli ; in 
questo caso l 1 esame de ’ testimoni dee scriversi 
e farsene processo verbale. 

Da conferirsi 

C. di P. art. 266 f 36 1 , io 35 f 1112. 

f 

CCGXXXIX. L’ art. 4 12 è applicabile egual- 
mente al caso in cui la sentenza è appellabile ed 
a quello in cui non P è. Le ragioni che han fatto 
richiedere il processo verbale sono le stesse che 
quelle dell’ articolo precedente ; ma questo pro- 
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Art. cesso y órbaie è più circostanzialo. Non convien 
4 r 3 contentarsi di stendere il risultainento delle depo- 5o6 
sizioui ; ma bisogna enunciarle per intero , e seguire 
le stesse regole che per gli esami ordinarii , special* 
mente quelle degli art. 357 e a58 i* 35* e -353». 

i 486 . Allorché un tribunale è delegato da 
un altro per ricevere l' esame , dee forse proce- 
dervi in udienza , o delegare uno de' suoi mem- 
bri per ricevere le deposizioni' de ’ testimoni ? >■ 

Se P art. 4°7 f 5oo dice che in materia som- 
maria i testimoni saranno intèsi in udienza , ciò è 
per mettere ciascuno de’ giudici nel caso di pro- 
nunziare all’istante dietro le • deposizioni de’ testi- 
moni. Ma questo motivo non sussiste più , tosto 
che un tribunale estraneo è incaricato della forma- 
zione dell’ esame ; noi perciò pensiamo che que- 
sto tribunale debba delegare a tal’ uopo un de’ suoi 
membri , che vi procede come sé la cauàa non 
fosse sommaria. Tal è d' altronde lo spirito dèlia 
disposizione dell’ art. 4 ia » ^ quale vuole che Pesa- 
me sia scritto ; donde segue che convien qui con- 
formarsi alle disposizioni del titolo degli esami 
ordinarii (a). 

Articolo CDXIII f 5o6. 

0 

Negli esami sommarii si osservano le di- 
sposizioni del titolo XII degli esami de’ testi- 
moni , relative alle seguenti formalità , cioè: 

Alla copia da passarsi ai testimoni della 
dispositiva della sentenza in forza della quale 
sono citati ; alla copia del nome de' testimoni 
da passarsi alla parte ; 

(a) V. le Qui si. di Lepage , pag. 269 e 270 , e Pi» „ 
geau tomo I. pag. 286. 
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Mia multa ed alle pene contro ai testimo - Art. 

5 06 ni che mancano di comparire; /\iZ 

Alla proibizione di esaminare il rispettivo 
conjuge delle parti , ed i loro parenti ed affi- 
ni in linea retta ; 

All' eccezioni di ripulsa che si fanno con- 
tro ai testimoni dalla parte presente , al mo- 
do di giudicarne , alle interpellazioni che è per- 
messo di fare ai testimoni , ed alla tassa in 
loro favore ; 

Al numero de’ testimoni , i di cui viaggi si 
ammettono in tassa ; 

E finalmente alla facoltà di sentire per- 
sone che non abbiano compiti i quindici anni (i4)* 

Da conferirsi 

. . . ■ 1 . 1 . 

Ordin. tit. 17 , art. i3 — C . di P, art. 

260 f 355 , 287 f 38 1 . 


' \ '• * ‘ 
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OSS ERVAZ IONI. 


3afi’ 


Set Titolo xxit. 


I. 

’ I « <•!> , ' 

Sulle nozioni preliminari alla V divisione. 

' *> .'Il . ’ V ’ ' . ' 

Prima d’. ionoltrarci all' esame della procedura somma- 
ria , uopo è rammentarsi de' motivi pe' quali tutta la pro- 
cedura aa osservarsi ne’ tribunati interiori fu dal N. A. 
riguardata sotto sei rapporti , epperciò divisa in sei par- 
ti. Or per questi motivi noi ci riportiamo ai preliminari 
del iib. II nella I parte del tomo li. 

;■ 1 ii. "■ 

Sulle nozioni preliminari del titolo XXIV. 

Un tempo presso di noi la procedura per qualsiro* 
gliano cause era sommaria ; anzi procedeasi sola facti veri- 
tate impecia , sia per equità introdotta nel senato supre- 
mo del Principe denominato S. R. C. , sia per seguire le 
norme del jus canonico. Ma se il sommario di allora fu 
sinonimo di arbitrario sino a che vi providde la pram- 
matica del 1738 , ed anche dopo, quando le sue dispo- 
sizioni incominciarono a trascurarsi , oggidì è sol sinonimo 
di abbreviato , compendiato , ristretto. Quello eia al di 
sopra di ogni rito ; questo ha regole certe , in mancanza 
delle quali si ricorre al rito ordinario. Or tali regole ap- 
punto forman 1’ oggetto del titolo XXIV. 

HI. 

Sull articolo 4<>4 4* 497- 

Tanto nella francese quanto nella nostra legislazione 
lo spirito dell’articolo , di cui ora ci occupiamo , è uni- 
forme j combinano in conseguenza con espressioni anelo - 
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3*6 Parte I. Lib. II. De * Tribunali inferiori. 
ghe anche le tue disposizioni. Noi non vi troviamo altra 
differenza che quella del §.~ 3 , dove la somma di lira 
mille è presso ai noi determinata in ducati trecento. 

IV. 

Sullo stesso articolo , quist. 1470. 

In buona pace del signor Demiau-Crouzilhac, noi 
non dobbiamo tacere che strano 1 ci sembra quel eh’ e- 
gli dice dì non potersi riputar controverso nè un titolo 
autentico arguito di falso , nè un titolo privato fcon ri- 
conosciuto ovvero negato. Quest’ eccezioni , quando anche 
non riguardassero la sostanza dell’ atto J costituiscon esse 
controversia ; o no? .Se sì, è inutile ricorrere ad 
altri raziocinii , perchè la legge parlando di titolo con- 
troverso in generale non ammrtte l’ astratta per non dir 
frivola distinzione del signor Dcmiau. 

V. 

* - * . ’ ’ * . t 

Sullo stesso articolo , quist. i4j4- 

Ci rimettiamo alla nostra osservazione XXI nel to- 
mo III , pag. 170. 

VI. 

Sullo stesso articolo , quist. 1 47 ^ - 

Noi persistiamo nella citata osservazione XXI, sem- 
brandoci sottile piuttosto che ben fondata la distinzione 
tra materie e sentenze sommarie : dappoiché qualunque 
materia ordinaria divion certamente sommaria quaudo bas- 
si a decidere sommariamente ; al che aggiungiamo che la 
nostra tariffa riconosce la sola distinzione di cause ordi- 
narie e sommarie , non 1’ altra tra materie e sentenze 
sommarie. 


r . 
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Osservazioni al Tit. XXIV. 
VII. 


3*7 


Sull' articolo 4o5 *f* 498» quist. i477* 

Abolita la necessità dello sperimento di conciliazione, 
presso di noi la presente quistionc non ha più luogo. 

Vili. 

Sull" articolo 4°6 -f* 499 > quist- *479- 

Anche noi ci atteniamo all 1 opinione de’ signori Pi- 
geau ed Hautefcuiile contro quella del signor Demiau-Crou- 
zilliac : avendo per vero che sarebbe ingiusta la legge la 
quale non permettesse' a’ litiganti di battersi ad armi egua- 
li ; e per verità ingiustizia sarebbe il doversi vocalmente 
rispondere a conclusioni motivate , che fossero intimate 
per iscritto. 

IX. 

SulF articolo 407 4’ 5oo , quist. 1480. 

Per lo stesso principio noi qui seguiamo 1’ opinion 
dell' A. contro quella del signor Demiau-Crouzilhac. 

X. 

Sullo stesso articolo , quist. i48r. 

Se il valutare le pruove dipende dall’ intima con- 
vinzione del giudice , noi troviamo regolarissimo che le» 
same de’ testimoni debba cominciarsi allorquando accada 
cangiamento di un giudice. ' 

Presso di noi però, non solo ne’ giudizi! civili, ma 
eziandio ne’ giudizii penali non posson variare i giudici 
nel corso del dibattimento , nè la decisione può profferirsi 
se non da coloro che abbiano assistito a tutte le udienze 
della discussione pubblica , a pena di nullità. Così d* 
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fatti prescrive 1 ’ articolo 119 «Ielle leggi di proc. pen. 5 
cd è perciò die il legislatore , prevedendo il caso di do- 
ver il dibattimento andare a lungo , dispose nell’ articolo 
228 di dovervi assistere un altro giudice , il quale faccia 
le veci dell'ordinario nel caso di suo impedimento 0 non 
intervento. 
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TITOLO XXV. (I). 


339 


Del modo di procedere innanzi ai tribunali di 
commercio (1). 

» Le cause di commercio , dice Montesquieu, 
» sono ben poco suscettibili di formalità ; sono 
» azioni giornaliere cui altre della stessa natura deb- 
» bono ciascun giorno succedere : bisogna dunque 
» che possano in ciascun giorno esser decise ». 

Appunto in questo divisamento il legislatore 
ha indicato pei tribunali di commercio una proce- 
dura essenzialmente sommaria , il di cui scopo è 
di accelerar l’instruzione con formalità cosi semplici 
coni’ è 1* oggetto delle controversie alle quali si ap- 
plicano , e così rapide come 1’ esigono azioni che si 
rinnovellauo e si succedono da un istante all’altro, 
ed il di cui effetto spesso sarebbe nullo se l’anda- 
mento ne fosse ritardato. 

Conciliare una pronta decisione co’ termini 
sufficienti per la comparsa delle parti e per l’instru- 
zione della causa , ecco dunque tutto ciò ch’esigea 
1* interesse del commercio , ed è ancora il principio 
fondamentale di tutte le disposizioni del titolo XXV. 
Felicemente , diceva il tribuno Perrin , le conven- 
zioni di commercio , presso che tutte circoscritte 
in regole semplici , facili a conoscersi , e che tutte 
suppongono la buona fede la quale debb’ esserne 
la base , offrono pel loro esame una facilità che 
viene a concordarsi col bisogno , pressoché sempre 
vivamente sentito , di una pronta decisione. 

La procedura innanzi ai tribunali di commer- 
cio si compone in parte delle regole prescritte per 
le materie sommarie ( art 43a i* 63 q delle leggi 
tosa. ), in parte delle regole che le sono proprie. 

E*sa è una procedura speciale , e per conse- 
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guenza le si dee applicare, ciò che abbiam detto 
della procedura egualmente speciale delle giustizie 
di pace , e di quella delle materie sommarie nel 
titolo precedente. 

Ma è da osservarsi , che le disposizioni del 
presente titolo non sono le sole da seguirsi riguardo 
alle forme di procedere nelle cause commerciali : 
questo disposizioni non istabiliscono che la proce- 
dura ordinaria la quale ha per oggetto la introdu- 
zione della dimanda, l’ inslruzione e la sentenza ; 
mentre che il codice di commercio contiene , per 
certi casi , regole particolari che costituiscono al- 
trettante procedure straordinarie. 

Queste procedure particolari concernono', 

i . Il modo di tenere i libri ( Cod. di com. art. 
11 a iy 18 a s 3 inclusivamente delle leggi com.); 

i. La maniera di provare e di rendere pub- 
bliche le società di commercio ( cod. di com. art. 
3 g e sega. 3 z e seguenti delle leggi com. ) , 
e la separazione di beni ( Cod. di com. art 65 
a yo f 688 , 68 g , la , io , e 14 delle leggi 
com. ) (a) ; 

3 . La ricevuta degli oggetti trasportati da un 
vetturale ( Cod. di com. art. 106 a 108 •j’ io 5 
a loy delle leggi com. ) ; 

4. I protesti delle lettore di cambio e de J bi- 
glietti ad ordine ( Cod. di com. art. 168 f i6y y 
iy 3 a iy6 -f- iyi a \y 5 e l’art. i8y f i8y delle 
leggi com. ); 

5 . Il sequestro e la vendita de’ bastimenti , 
( Cod. di com. art. igy a 2 j 5 inclusive f 6go y 
a yoy Ivi (b) ; 

(a) V. il tit. 8 del 1 lib. , a. pari- del codice di pro- 
cedura. 

(A) V- inoltre le ncstre <juist. angli art. 44 2 * 630. 
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6 . Certe obbligazioni da adempirsi dai capi- 
tani di bastimenti, sia allorché abbandonano la nave 
durante il viaggio ( Cod. di com. art. 2^2 e seg. 

2 3o delle leggi com. ) , sia allorché vi è luogo 
al getto e alla contribuzione ( Cod. di com. art. 
4n e seg. -f* 4°3 e seg. delle leggi com. ) ; 

7. Finalmente , il modo di provare, d’instruire 
e di giudicare i fallimenti e le bancarotte ( lib. 111. 
del cod. di com. per intero -f- al lib. Ili delle leggi 
com. , e le nostre quist. sul tit. 1 2 , lib. /, parte 2. 
del codice dì proceduradel Beneficio della cesi ione). 

Noi non dobbiamo qui considerare se non le 
disposizioni di quest’ utimo codice sulla procedura 
ordinaria (a). 

Esse Uaano particolarmente per oggetto ;• 

1, La dimanda ; a. la comparsa ; 3. 1 ? ecce- 
zioni ; 4- gl’ incidenti ; 5. le vie d’ instiamone ; 6. 
la sentenza in generale ; 7. la contumacia ; 8. l’e- 
secuzione provvisoria. 

Del resto importa osservare sul complesso di 
questo titolo : 1. che le regole e le formalità ch’esso 
stabilisce regolano anche le corti di appello allor- 
ché giudicano sulle matèrie commerciali ; esse sono 
speciali per queste materie ne’ due gradi di giuri- 
sdizione (fi) ; a. che questo stesso titolo si riferisce 
al dritto commerciale , per tutte le disposizioni 
eh* esso non modifica , e che si conciliano colla 
istituzione dei tribunali di commercio (c). 

(a) V. su tutti questi oggetti il Corso di drillo com- 
merciale del signor Pardessus , ed il Trattato della proce- 
dura e delle formalità de' tribunali di commercio del si- 
gnor Boucher ; e su ciò che concerne il sequestro e la ven- 
dita de’ bastimenti , 1 ’ obbligazioni de’ marinari , ec. il Corso 
Ri dritto commerciale marittimo del nostro dotto concit- 
tadino signor Boulay-Paty. 

(b) Pìimes , 9 agosto 1819 ; Sirey , tomo 20, pag. 161. 

(«) V. Locr i , tomo 2 , pag, 150. 
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Com. 

Gay Articolo CDXIV •{* 627 delle leg. com. 

Le procedure davanti ai tribunali di com- 
mercio si fanno senza ministero di patrocinatore. 

Da conferirsi 

Ordin. del 1667, tit. 12, art. a; Ordin. 
del 1673 , tit. medesimo, art. 11. — C. di com. art, 
6 '.7 e seg, ed art. 6^2 *j* 619 e 654 delle LL. com. 

CCCXL. Se la procedura innanzi ai tribunali 
di commercio si fa senza ministero di patrocinatori, 
nondimeno risulta dalla discussione nel Consiglio 
di stato tanto sul codice di commercio (a) , 
quanto su quello di procedura ( b ), che i tribunali 
di commercio banno ancora la facoltà di chiamare 
nel loro seno delle persone dette agre'e's , vale a dire 
degli uomini di legge eh’ essi approvano per arin- 
gare abitualmente innanzi ai medesimi. Ma , a dif- 
ferenza de’ patrocinatori , questi agenti non banno 
alcun carattere pubblico , ed il loro ministero non 
è forzoso (2). 

1487. De ed forse costituire patrocinatori in 
un tribunale di prima istanza che adempia le 
funzioni di tribunale di commercio ? , 

Il signor Lepage nelle sue Quistioni pag. 
377 , il signor Coffinières nel Giornale de' patro- 
cinatori , tom. 3 , pag. 1 19 , sostengono formal- 
mente l’affermativa. L’uno di essi giugne fino a 

(a) V. lo Spirilo del codice di comm. tomo g , pag. 
118 e seguenti. 

( b ) V. lo Spirilo del C. di P. tema 2 , pag. iea 
e io-]. 


Art . 

4*4 
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sdrt. dire che l’ opinione contraria non può essere so- Corti . 
4i 4 stenuta. 627 

Checche ne sia , noi abbiamo già combattuto 
questa Opinione nel Giornale delle decisioni del- 
la corte di Rennes , tomo 1 , pag. 122 nelle 
note ; ed ecco ciò che noi osservammo a questo 
proposito , e che persistiamo a considerare come 
indubitato. 

Il tribunal civile si costituisce tribunal di com- 
mercio tutte le volte che gli è portata una causa 
commerciale. La causa allora s’instruisce e si giudica 
innanzi ad esso , come se fosse stata istruita e giu- 
dicata innanzi ad un tribunal di commercio ordi- 
nario. In conseguenza le parti debbono comparire 
in persona , 0 pel ministero , non già di un patroci- 
natore , ma di un procuratore speciale, che , per 
verità , può essere un patrocinatore , ma che in 
questo caso non agisce se non come qualunque altro 
mandatario (a); * 

Lungi dall’opporsi a questa opinione , il codice 
di commercio la giustifica pienamente , poiché dopo 
di aver detto nell' art. 640 -f 6x8delle LL . com. che 
dove non vi sia tribunal di commercio , i giudici del 
tribunal civile ne faranno le veci , e conosceranno 
delle materie che sono attribuite al primo , il le- 
gislatore ha cura di aggiungere nell' art. seguente 
che la procedura avrà la stessa forma che quella 
innanzi ai tribunali di commercio. 

Or qual’ è questa forma ? Lo stesso codice di- 
spone coll’ art. 642 esser quella eh 1 era già rego- 
lata dal tit. a 5 del codice di procedura civile. Ma 
questo titolo comincia da un articolo richiamato 
d’ altronde nell* art. 627 del codice di commercio f- 
627 delle leggi com. e eh’ è cosi concepito : le 


(a) Cod. di proc. art. 4 21 + 627 delle leggi com . 
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334 Parte I. Lw. II. De* Tribunali inferiori. ; , 

'Con- procedure davanti ai tribunali di commercio si. jdrt. 

627 fanno senza ministero di patrocinatori. 4 1 

Che importa che Fari. 648 4 * 658 dica che 
le appellazioni dalle sentenze ne’ giudizii di com- 
mercio , saranno formate e giudicate , come appel- 
lazioni di sentenze in materia sommaria? Nulla si 
dee couchiudere da questa disposizione ; poiché gli 
appelli dalle sentenze profferite da’ tribunali di com- 
mercio propriamente detti , si giudicano nello stesso 
modo, e nondimeno questi tribunali non ammet- 
tono ministero di patrocinatori. 

Del resto , noi ci appigliamo al ravvicinamento 
che abbiamo fatto de’ diversi articoli del codice 
di commercio ; esso basta , secondo la nostra opi- 
nione , per escludere la decisione dei due autori 
teste citati ( 3 ). 

1488. Dal perchè il ministero de ’ patroci- 
natori non è ammesso nelle cause commerciali , 
e dal perchè son esse d * altronde sommarie di 
loro natura (a) , segue forse che non si possa 
ordinare in queste cause nè istruzione in iscrit- 
to , nè rapporto verbale ? 

Non si può ordinare F istruzione in iscritto, 
dice Locré nel tomo 2, pag. 101 e 102 ; ma non 
è lo stesso de’ rapporti verbali autorizzati dagli art. 

98 e 94 4* 188 e 189. 

Per altro noi abbiam detto di sopra nella 
quist. 448 che le cause sommarie non poteva- 
no decidersi sulla relazione del giudice secondo 
V art. 4<>5 t 498 ) d quale vuole eh’ esse siano 
giudicate all ’ udienza , spirati i termini della ci- 
tazione , senz* altra procedura nè formalità. Ma si 
osserverà che le materie sommarie sono talmente 
semplici pel loro oggetto , che sarebbe difficile pie- 


4 


, Goosle 


(a) V. sopra a pag. 329. 





Tit. XXV. Del modo di proc. ne’lrib. dicom. 335 
Art. vedere i casi in cui un rapporto fosse necessario, Corti. 
4i5 mentre che le cause commerciali possono spesso 620 
presentare una complicazione di falli che rende 
questa istruzione indispensabile. Del resto, il tit. 
non contiene alcuna disposizione da cui si possa 
dedurre , come noi 1* abbiamo fatto da quella del- 
1 ’ art. 4 ° 5 , cbe sia interdetto porre a rapporto la 
causa. 

Articolo CDXV 620 delle leg. ccm. 

Qualunque istanza s'introduce con semplice 
atto di citazione , conformemente è prescritto al 
titolo delle citazioni. 

■ Da conferirsi 

T. 28. — C. di P. art. 6r *J* i 53 , 68 *f- 
, i6a,6Q-f' 164, ^.6, 7 e 8. V. pure in questa 
opera la quist. 209 nel tom. II , part. 1 , pag. i3. 

CCCXLI. Questa disposizione non offre altre 
osservazioni da farsi sul suo complesso , se non 
che dalle formalità prescritte dall’ art. 61 bisogna 
toglierne quella eh’ esige la costituzione di patroci- 
natore , e che T azione s’ introduce senza esperi- 
mento di conciliazione : anche ne’ casi in cui i tri— 
"bunali civili fanno le veci di tribunali di commercio. 

i 48 g. Quali sono le regole da seguirsi nel 
caso in cui il convenuto dimori fuori del con- 
tinente francese ? 

Queste regole son quelle cbe prescrivono gli 
articoli y 3 e 74 f 167 168; perchè non si può 
dubitare , dice il signor Locré nel tomo 3 , pag. 
n 5 , che questi articoli si applichino ben anche 
alle cause commerciali. Non bisogna d’ altronde 
perder di vista questa regola generale da noi 
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536 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 

Com. rammentata nella nota i al tit. 24 e ne’ prelimi- 4 rt. 

620 nari al presente titolo , che in una procedura di ec- 4*5 
celione , com’ è quella de’ tribunali di commercio , 
si presume che la legge abbia rinviato al dritto co- 
mune , ogni qual volta essa non vi ha derogato in 
maniera formale , e che le regole generali sono 
d’ altronde compatibili colla natura , e coll’ og- 
getto della procedura speciale. 

l4go. Ma risulterà forse da questa solu- 
zione che l' atto di citazione o di appello non 
possa esser validamente notificalo ad uno stra- 
niero , alla persona o al domicilio in Francia 
del suo mandatario speciale (li ? 

Per argomento desunto dall’ art. 69 •}- 164, <5. 

9, e secondo il testo degl’ art. 73 e 74, l’atto di 
citazione debb’ essere rilasciato al domicilio del pro- 
curatore generale , e comporta 1’ aumento del fer- 
mine stabilito da questi articoli ; ma la corte reale 
di Rennes con decisione del i 3 marzo 1818, 2. 
camera , considerò che , particolarmente in ma- 
teria commerciale , un negoziante in virtù di una 
semplice lettera è rappresentato dal suo corri- 
spondente per tutto ciò eh’ è relativo all’ oggetto 
de’ reclami che ei può aver dritto a fare; che nel- 
1 ’ interesse stesso degli stranieri , le forme stabilite 
pei cittadini di un medesimo stato non debbon es- 
sere estese a quelli di altra nazione , il di cui do- 
micilio può essere incerto e stabilito a grandi di- 
stanze , le quali richiederebbero pel disbrigo di 
cause sempre urgenti , dei termini incompatibili 
colla natura di siffatte cause. Perciò questa corte 
decise , • che un atto di appello era stato valida- 
mente notificato ad uno straniero nel domicilio 
del mandatario che lo aveva rappresentato in prima 
istanza , e ne’ termini che comportava questo do- 
micilio. Noi crediamo che in effetti la celerità eh’ e- 
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TVr.XXV, Del modo di proc. ne'trib- di co/n. 337 
Art. sige la spedizione delle cause di commercio giu- Com 
4 iti sùfica questa decisione, la quale , per altro , ci sem- Ou 
forerebbe soggetta a serie dillicoltù ove si trattasse 
di cause ordinarie (a). - • 

Articolo CDXVI -f* Gai delle legg. com. 

Il termine della citazione dev essere almeno 
di un giorno. 

CCCXLII. Si vede da questo articolo , che 
la legge non istafoilisce il termine della citazione 
nelle materie commerciali. Ha essa considerato che 
questo termine dipendea dalle circostanze e dalla 
natura delle cause più o meno urgenti , e richie- 
dea celerità. Può dunque esser più lungo di un 
• giorno , ma non può esser più breve. 

1 49* ■ Come si calcola il termine nel caso in 
cui la citazione sia fatta al domicilio eletto (IH)? 

> Si calcola secondo la distanza dal luogo in 

cui risiede il tribunale e quella di detto domici- 
lio , come T abbia ra cennato sulla quist. 3a6. Ma 
i il signor Pardessus , tomo 5 , pag. 5i, osserva che 
questo favore non sarebbe accordato ai convenuto 
che quando si trattasse di convenzioni commerciali 
fe • r ordinarie, e non già di lettere di cambio o di al- 
tri effetti negoziabili ; ed il motivo della diffe- 
renza è manifesto. Nel primo caso la convenzione 
interviene tra due persone che si conoscono, e 
che non ignorano , malgrado P elezione del do* 
mici 1 lo dà esse fatta , la loro residenza reale ; nel 
secondo caso i terzi possessori ignorano il più 
delle volte questo domicilio ; essi non conoscono , 
per così dire , che il luogo indicato. 


- 
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338 Parte h Lui. II. De' Tribunali iAferori. 

Covri. * 49 *' il termine di un giorno è forse li - Jrl. 

&t t bero (IV)? 4*7 * 

Quésta è 1 ’ opinione di tatti gli autori , ad 
eccezione soltanto del signor Legras nelle sue 
note sulla forma di procedere de’ tribunali di com- 
mercio » pag. vj. Noi crediamo ancora che il gior- 
no sia libero, perchè le disposizioni deli* art. io 33 
f 1109 sono generali (4). 

Articolo CDXVII f 6aa delle leg. com. 

1 * . ■ n *■ - * • * 

Ne' cesi che ricercano pronta spedizione 
H presidente può permettere che si citi anche 
un giorno per V aitro , ed anche un' ora per 
V altra , e può assicurare gli effetti mobiliari ; può 
anche secondo V urgenza de' casi ingiungere 
all' attore di prestar cauzione , o di giustifica- 
re sufficientemente la sua solvibilità. Le sue or- 
dinanze sono esecutive non ostante opposizione 
od appellò ( 5 ), ■ : . f . . 

• t • 1 - 

Da conferirsi 

• • • <m. 

» Oràin. del 1667 , tit. 14» *rt. * 4 * 

. . * * * * t 

, . *%■ CCCXLIIl. Altre volte si poteva senza per- 

messo dei giudice citaT nella vigilia pel giorno se- 
guente , e presso che sempre faceva»* di questa 
• facoltà un abuso il quale dava luogo a differimenti 
delle cause allorché il convenuto provava che 
toon vi era urgenza ^ o che non gli si accor- 
dava il tempo necessario per preparare e presen- 
tare le sue ragioni. Il legislatore ha saggiamente 
Conciliati gl’ interessi delle due parti , lasciando 
al presidente del tribunale la libertà di abbrevia- 
re il termine generale stabilito da questo articolo. 
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Tit. XXV. Bel modo di prue, ne trih. di com. 33g 
Art. Si pi-esenta a tal oggetto a lai o al giudice che ne Con-* 

4« 7 le veci, un’istanza, su di cui egl’ interpone 6a» 
una ordinanza provvisionalmente esecutiva. Nel- 1 
Jo stesso modo appunto si .deve ricorrere per 
attenere il permesso di assicurarsi degli effetti 
mohiiiari onde conservane durante il litigio la sicu- 
rezza delle condanne che ■ si vuol provocare , e che 
senza questa precauzione' potrebbe spesso sfuggi», 
re dalle' mani dqlP attore; r:> 

i4y3. Si può forse senza permesso del pre - > 
sidente citare un giorno per V altro o un* ora 
per P altra , salvo a provare P urgenza nella 
discussione all ’ udienza ? 

Il signor Legras sembra decidere affermati- 
vamente tale questione nella pag. 19. Egli si fonda - ; 
sai. perchè l^artv 4*® *}* delle leggi com. de- 
rogherebbe al 4*7 i" 6aa ‘delle stesso leggi rela- 
tivamente alle materie urgenti e provvisorie, 
v II signor Demiau-Crouzdhac , pag. 3o4 , distin- 
gue. Egli ammette P opinione del signor Legras 
pe’ casi provvisorii in cui si trattasse di ordinare 
una precauzione, una misura conservatoria; ma - , 

la rigetta pe’ casi i quali , benché urgenti , non 
fossero provvisorii , ed esigessero una condanna 
tliliinitiva. 

Noi pensiamo , contro al sentimento di que- 
sti autori^ ■che 1’ art. 4 1 ® non fa alcuna eccezione 
al 4 >‘7 *e non rispetto alla cause marittime , ur- 
genti e provvisorie , e che in consegùqnza , in tut- 
ti gii altri casi, dobbiamo conformarci rigorosa- 
mente all’ ultimo articolo. Questo appunto nói cer- 
cheremo di provare Sull’ articolo 418 . Bobbiamo 
soltanto qui osservare , che gli esempii addotti dal 
signor Demiau-Grpuzilhac , del caso in cui si po- 
ti ebbe , secondo lui, citare senza permesso, $on 
quelli ne’ quali si trattasse di ordinare una veri- 
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34° Pa*te I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 

Com. Reazione da farsi prontamente di talune mcrcan- Art . 
zie che avessero sofferto avarìa, di una balla o 
di una cassa sommersa , di una mercanzia cam- 
biata o non atta a riceversi. Ma questi casi sono 
stati previsti dall’ art. 106 -f* io 5 del codice di 
commercio , il quale ordina che lo stato delle co- 
se sia verificato e comprovato da periti nominati 
dal presidente , o in sua mancunza , da un giu- 
dice di pace , e con ordine in piè di un’ istan- 
za. Or questa istanza non ha bisogno di essere 
notificata. Non si richiede che 1 * ordine sia stato 
reso in contraddittorio; non vi è dunque luogo a 
veruna applicazione dell’ art. 4*8» il quale con- 
seguentemente non derogherebbe , per questi stes- 
v si casi, all' art. 4*7» supponendo che facesse ec- 
cezione per cause diverse dalle marittime , ur- 
genti e provvisorie. 

i 4 g 4 > Allorché la citazione è fatta a bre- 
ve termine nel caso previsto dall' art. 4*7 > 
dee forse accordare pumondimeno V aumento in 
ragione delle distanze ? 

Noi pensiamo col signor Lepage , pag. 276 , 
che T aumento non debb’ essere accordato se non 
nel caso in cui la citazione sia fatta al domicilio 
della parte , e non in quello in cui fosse conse- 
gnata alla sua persona trovata sul luogo. Or a tal 
caso particolare è appunto diretta la disposizione 
dell* art. 4*7 la quale sarebbe illusoria se l’opi- 
nione del signor Lepage fosse rigettata. 

Del resto, questa opinione del signor Lepa- 
ge è uniforme a ciò che dice Rogues (6) nella 
' $ua Giurisprudenza consolare , tomo 1 , pag. 
44 , n. 4. 

* t4g5. Il presidente può egli autorizzare un 

sequestro prèsso terzo (V) ? 

L’ art. 417 no a sembra parlare se non de’sè- 

f v '• 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne'trib. dicom. 3, fi 
Jrt. quest ri di mobili esistenti in potere di un debitoreC'om. 
417 che si tratta di citare a breve termine innanzi al 6aii 
tribunal di commercio ; ma noi crediamo che nue- 
' sta d ls P osizione debb’ essere estesa al sequestro presso, 
terzo , dietro lo spirito della legge di’ è appunto 
quello di assicurare i dritti del creditore- in effetti 
noi reggiamo che la corte di Torino nel 17 gennaio 
1810 decise che , quando si tratta di un credito com- 
merciale , i tribunali di commercio, i soli compe- 
tenti di giudicare della legittimità del credito, il 
sono anche per autorizzare il creditore , il quale non 
ha titolo esecutivo , a far sequestrale presso un 
terzo le somme dovute al suo debitore (7). 

1496. Quando il presidente del tribunal di * 
commercio , o il tribunale stesso , ha autoriz- 
zato un, sequestro presso terto , la dimanda per 
la conferma , ovvero pel dissequestro , può forse 
giudicarsi da questo tribunale (VI) ? 

Ci sembra che Jousse sciolga afferma tivamente 
I tale quistione nella sua aggiunzione al titolo della 
competenza de giudici-consoli (a). Egli dice che 
» riguardo alle controversie che possono nascere tra 
» il sequestrante ed il debitore sequestrato in oc- 
» casione de’ sequestri fatti in virtù di sentenze con- 
» solari , 1 giudici consoli possono conoscerne , sia 
» che il sequestro abbia avuto luogo presso il me- 
» desimo debitore , sia che fosse stato fatto presso 
» di una terza persona ». 

A noi sembra incontrastabile che la dimanda 
per la validità del sequestro , ovvero pel disseque- 
stro si trovi compresa tra le controversie di cui 
Jousse fa parola. 

Dall’altra parte, si trova nel Journal duPa- 
lais , 2. semestre , anno 11 , n. 161 , p a g. 3 5 2 

, • * •’ * 

(*) V. il tit. 12 doli' oidio. d«l 1673. 
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34» Parte I. Li*. II. De Tribunali mfcriori. 

Com-uù a decisione della corte di Parigi , in cui fu giu- Art. 

622 dieato che un tribunal di commercio può prò- 4 l 7 
nunziare su di una dimanda per la rimozione del - 
l’opposizione accessoria ad una causa di sua eom* 
petenza , ed agitata tra parti commercianti. 

Ma il signor Meflm considera questa giurispru- 
denza come abrogata dagli art. 44 a f" 653 delle 
leggi com. e 553 f- 643 (o) ( 8 ). 

1 497- Queste parole dell' art. Qij di giu- 
stificare sufficientemente la sua solvibi- 
lità' , esprimono forse che la parte , eh' è auto- 
rizzata a sequestrare , debba sempre somministrare 
le pruove della sua solubilità (VII) ? < - * 

Se volessimo attenerci rigorosa mente ai ter- 
mini deli’ articolo v saremmo indotti a credere 
che il sequestrante dee fornire pruove della sua 
solvibilità , sia esibendo lo stato de’ suoi beni , sia 
producendo l’ inventario che avesse fatto in ese- 
cuzione dell’ art. 9 •f 7 ij - dfel codice di commer- 
cio. L’ espressioni però , le quali fanno 1’ oggetto del- 
la nostra quistione , a noi sembra che debban essere 
interpretate con ciò che praticavasi prima della pub- 
blicazione del codice di procedura. Non esigeasi 
allora altra pruova della solvibilità di un nego- 
ziante se non la notorietà di sua riputazione (A) ; 
la solvibilità dee dunque essere considerata come 
sufficientemente giustificata tostochè sarà ricono- 
sciuto che il sequestrante ha sempre fatto onore 
alla sua firma , che non ba mai sofferto alcun 
protesto , e che i suoi effetti commerciali vengon 

, j j • ; 

(a) V. il nuovo Reperì, alla parola constili des mar - 
chands , tóma 3 , p#g. * 4 - 

(A) V. Bornier , sull' art. 3 del lit. a8 dell’ordin. del 
1667, ed Èmérigon , Trattalo delle assicurazioni tomo a, 
pag. jty6. > , ' . - 
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4*0 TJÌTu) Cors ° dtUa V"** senw ** £«**• 

1498. Poiché F art. 4*7 + 63» delle leggi 
corri . indica, soltanto il presidente dpi tribunale 
di commercio per la facoltà di' abbreviare il 
tgtwpne della citazione o del sequestro , questo 
# y S^ato potrebbe forse in caso è impedimen- ‘ 
t0 ♦ esser supplito da altro giudice (VJII). p 

Noi stimiamo che si debba considerare come 
regola generale che il giudice più anziano prende 
1 1 g ? £«l presidente impedito , e dw> (meda re- 
gola debb essere osservata ne’ tri blindi di com- 
mercio come Ve in tutti gii alti* (è)., , v 

Articolò CDXVIII f 6a3 delie leggi coni. 

Nelle cause marittime in cui siano interes- 
sate persone non domiciliate , e così pure in 
quelle in cui si tratti di attrezzi , viveri, equi . 
paggi e riparazione di navi pronte a far vela 
corredo e di altre materie urgenti e provvisorie * 
può citwu a comparire l Stesso giorno , e da - . 

un ora all altra K senza ordine del giudice e 
la contumacia può pronunciarsi immedcatameiùe. 


t.f il 


Da conferirsi 


art T' * *9 ~ 0rdin ' M *60* , iib. i , tit. a, 

' : ...... .. , 

_ _ 1 ^CCXLIV. La disposizione di questo arti- 
colo è desunta dall art. a , hb. , , tiL a de»’ «> 

(a) V. Boacher , pag. j» 9 . ■ - 

.1.1 fty- V> . «limud* gli a«. 807 f .890 fin + 8o4 
del codice di procedura , e Bouehcr , pajT jj. ‘ 
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344 Parte' I. Lib. II. De' Triìmnali inferiori. 

Com- dinanza della marina, a presenta una modifica -Ari. 
ga 3 «ione dell'articolo precedente, fondata sul perchè 4*8 
le cause marittime sono di loro natura urgenti c 

{ jrovvisorie. In conseguenza , per queste materie , 
a citazione da un giorno all’ altro , da un’ ora 
all’ altra , può esser fatta senza 1* autorizzazione dei 
, giudice , anche in giorno feriale (a) , e la con- 
tumàcia può essere dichiarata senza differire 1’ ag- * 
giudicazione de' suoi effetti. 

i4gg. Che cosa s'intende per queste parole 

ATTREZZI , VIVERI , .EQUIPAGGI E RIPARAZIONI 
impiegate nell’ art. 4*8? 

La parola attrezzi indica il cordame , le pu- 
legge , ed altri arredi di un bastimento. S’ intendon 
per viveri le provvisioni da bocca necessarie pei 
^consumo di quelli che sono nel bastimento ; per 
* equipaggio , tutto' il necessario per allestirlo ed 
armarlo ; le riparazioni sono i lavori fatti per ac- 
comodarne 1’ ossatura e lo scafo , impiegandovi ta- 
vole , lamine di piombo , stoppe e tutto ciò che 
può impedir alla nave di far acqua. 

i5oo. Queste parole del medesimo artico- 
lo 4l8 , ED ALTRE MATERIE VAGENTI E PROV- 
VISORIE , si applicano forse alle càuse di com- 
mercio di terra o soltanto alle càuse ma-, 
rittime ? ,v 

Si è veduto sulla quistioue 1498 che il signor 
Legras stima che queste parole sì applichino a tutte 
le cause commerciali indistintamente : che il signor 
Demiau-Crouzilhac è dello stesso parere per certi 
casi ch’egli specifica : che finalmente questi due 
autori considerano che 1’ art. 4*8 modifica sotto 
questo rapporto la disposizione del 4*7 > ^ quale 

(a) V. Valin art. 3 della Giurisdizione detta marina 
. pag. 3 g 3. • < 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne' Ir ih. di coni. 3.{5 
Jrt. vuole che non si possa , in generale , abbreviare i 
4*8 termini se non col permesso del presidente; e tal 
è ancora 1 * opinione del signor Pardessus , poiché 
dopo di aver riferito nel tomo 5 , pag. 53 , il testo 
dell’ art. 4*8 , si esprime così : « Egli è lo stesso 
• » allorché una causa, sebbene non marittima, è ur- 
» gente , epperciò necessita una decisione il di cui 
» ritardo sarebbe pregiudizievole. 11 convenuto può 
» in seguito impugnare questa urgenza e far di fle- 
» rire la causa s’ ei comparisce, o sostenere la nulli' 
» tà della contumacia, se none comparso; ed al- 
» loro il tribunale valuta i motivi dell’ attore ». 

JNoi crediamo, al contrario, cbe l’alt. 4*8 
non presenta una eccezione al 4*7 se non pei casi 
di cause marittime. Questo appunto ci sembra die 
risulti dal seguente passaggio del rapporto del tri- 
. buno Porri n. Egli si esprime così dopo di aver 
accennalo il sommario dell’ art. 4*7 : « Ea cila- 
» zione da un giorno all’ altro , o da un’ ora all’ al- 
» tra, è anche più agevolata nelle cause màrittime 
» le quali sono urgenti e provvisorie ». Inconse- 
guenza quest’oratore non applica se non alle cause 
marittime soltanto le qualificazione di cui si tratta. 
Se si dovesse decidere altrimenti , non bisognerebbe 
dire che 1’ art. 4 *8 ha modificato il 4*7 : biso- 
gnerebbe ammettere qualche cosa di più , cioè, che 
avrebbe reso quest’ ultimo articolo non suscettibile 
di esecuzione ; giacche qual sarebbe la differenza 
* tra le materie urgenti del commercio di terra o 
di mare per le quali si avrebbe bisogno del per- 
messo , e le materie urgenti per le quali non 
se ne avrebbe bisogno? Non si può ammettere 
che un articolo della legge abbia inteso rende- 
re senza effetto l’articolo che immediatamente il 
. ' precede (9). 

Non ci limitiamo a queste bicvi riflessioni ; 
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Coni, osserviamo però dio potremmo confortarle dell' opi- Art. 
6*5 nione di più autori (a). 4 4 9 

i 5 oi. La disposizione delf art. 4*8 , può s 
forse ricevere la sua applicazione se il basti- 
mento non fosse pronto a mettere alla vela? 

L’ affermativa potrebb’ esser poggiata sull’opi- 
nione di Valin ; ma il lesto dell' articolo 4*8 ci 
sembra che non dispensi dall’ autorizzazione se 
non nel caso in cui il bastimento sia pronto a 
partire. 

i 5 oé. Che dee fare il tribunale ov esso 
non riconosca V urgenza ? 

Se P oggetto non sembra urgente , il tribu- 
nale t allorché la parte si presenta, può a sua 
v . dimanda rinviare la causa ad altra udienza, spi- 
rati che siano i termini legali (ò). Se , al con- 
trario , la parte non si presenta , esso non può 
accordare la contumacia , e noi anzi siam di pa- 
rere eh’ esso debba, in questa circostanza partico- 
lare, ordinare una nuova citazione. 

• 1 

Articolo CDXIX + 6 a 5 delle leggi com. 

È valida qualunque citazione fatta alla 

persona citala a bordo del bastimento . 

\ •* 

Da conferirsi ‘ ‘ 

» • u 

Ordin. del 1667, tit. 12 , art. 17 — Or-. 

din. della marina, lib. 1 , tit. 11 , art. t. 

» * . 


(a) V. ira gli altri Valin , Com. sull * ordinanza, 
della marina , lib. 1 tit. 2 , art. 3 j il Pral. tomo 2 , 
pag. 45 o ; Thomines pag. 181 5 Hautel'euille , pag. a 3 o. 
V. pure di sopra la nostra quist. 1 49^> 

(A) V. Pardessus ubi supra. - ' 

- . . ’* il* **' " 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne' trib. dicom. 547 

^ 4 rt. CCCXLV. L’ ordinanza della marina dice- Coiti . 

^iq va: « qualunque citazione fatta ai padroni ed 620 
x> ai marinari nel bastimento , durante il viaggio, 

» sarà valida , come se fosse rilasciata al domici* 

» lio » ; e per conseguenza la disposizione era ri- 
stretta a queste persone, ed al tempo durante il 
quale il bastimento era in viaggio ; laddove Tari. 

419 comprende nella generalità delle sue parole 
tutte le specie di persone che stanno a bordo , e 
non suppone, per la validità della citazione, che 
il bastimento sia in viaggio ; ben inteso pur non 
di meno che quello a cui essa è diretta vi stia 
come impiegato , come passaggiero , o altrimenti. 

l 5 o 3 . L' art. 4 19 non può forse ricevere 
la sua applicazione che quando la citazione abbia 
per oggetto una causa della natura di quelle 
indicate nell' art. 4 '8? 

I 11 • signor Dclaporte , tomo 1 , pag. 386 , e gli 

autori del com. inserito negli Ann. del noi. , 
tomo 2, pag. 499 e 5 oo , sostengono l’ afferma- 
tiva di tale quistione. L’ art. 4 l 9 > essi dicono, 
non debb’ essere considerato se non come conti- 
nuazione di quello che lo precede , e si riferisce 
alle materie di cui ivi si tratta ; in conseguenza 
non si potrebbe fare a hofdo di un bastimento 
una citazione ad un particolare il quale fosse su 
di esso , se non allorché si tratta di causa marit- 
tima. 

Il signor Hautefeuille , pag. 23 o , limita egual- 
mente a queste cause l’applicazione dell’ art. 4*9- « 

Nella stessa specie , egli dice ( e l’ autore par- 
lava di cause marittime ) , la citazione , in vece 
di esser fatta al domicilio , può esser fatta a Lor- 
do , alla persona citata. Tale pure sembra clic sia 
il sentimento del signor Thomines secondo che si 
esprime alla pag. 181 n. 79. 


bv 


346 Parte 1. Lib. II. De Tribunali inferiori. 

Com ■ Non si potrebbe forse obbiettare, ebe se il le- 
6 ì 5 gislatore avesse inteso vicongiungqre 1 ’ art. 419 alla 
specie del 4*8 , non si sarebbe servito di queste 
parole , qualunque , citazione , le quali sembrano 
, esprimere ch’egli abbia voluto comprendere tutte le 
specie di citazioni, quale si fosse la natura e l’og- 
getto della dimanda? Che servendosi , al contrario, 

, di termini così generali , ha voluto escludere la 
, restrizione che sostengono gli autori teste ci- 

tati ? Che altrimenti , e per legare insieme i due 
• articoli , egli avrebbe detto , in questi casi la 
citazione sarà fatta ? Che finalmente questo arti- 
colo è stato scritto a prevenire le difficoltà che so- 
vente s’incontrerebbero a conoscere il domicilio 
attuale o di origine di un ùomo di mare, il quale, 
talvolta alloggia e dorme nel bastimento , e non ha 
alcuno stabilimento in terra? Or, questo motivo 
* non si applica forse a tutti i casi ? 

Che che ne sia, e malgrado le differenze che si 
trovano tra i termini dell’ art. 1 del tit. 1 1 del 
lib. 1 -dell’ ordinanza della marina, e quelli del- 
l’ art. 4 1 ?» no ‘ crediamo esser prudenza seguire 
il sentimento degli autori poco fa citati. Eglino 
hanno per loro quello di Valin ; e l'autorità di 
questo dotto comentatqpe , riunita alla loro opi- 
nione, ci sembra determinare i suffrago. 

i5o4. Perchè la citazione fatta a bordo 
sia valida , bisogna forse che V atto sia conse- 
gnato alla persona (XI) ? 

4 Noi abbiamo sciolta tale quistione affermati- 

vamente nella nota i 5 q , tom. 3 , part. t , pag. 
4i5 , appigliandoci a questi termini dell’artico- 
lo ; qualunque citazione fatta a bordo , al- 
ia persona CITATA • Il signor Dclaporte la ri- 
solvè nello stesso modo nel tomo 1. pag. 386 , 
ma gli autori del com. inserito negli Annali del 
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Tir. XXV. Del modo di proc, ne’lrìb. di com. 349 

Art. notariato . tomo a , pag. 49^ » fanno contro Com. 

4*9 questa soluzione un* obbiezione veramente grave, 6a5 
ed è questa : Ogni citazione fatta parlandosi alla 
persona stessa dell’individuo citato , è sempre va- 
lidamente notificata. Poco importa dunque per la 
validità della citazione , che quella eh’ è diretta 
ad un marinaro gli sia notificata a bordo o in 
qualunque altro luogo. Dunque la disposizione 
dell’ art. 4 ! 9 sarebbe inutile ove esprimesse esser 
necessario che questa notificazione sia fatta alla per- 
sona ; dunque essa ha inteso disporre che la cita- 
zione fatta a bordo sarà valida , come se fosse stata 
fatta al domicilio, ed ancorché la copia fosse stata 
rimessa al capitano o ad un altro uffiziale del ba- 
stimento. * * , , 

Questa ragione ha in appoggio quella di Va- . 
lin al luogo citato ; e, come lo abbiamo detto , è 
un’ autorità al certo imponente. Egli si esprime co- 
sì: « Per verità è più breve , ed appunto perciò, 

» più ordinario , di rilasciare 1’ atto di citazione , 

»> parlando alla persona ; ma in fine ciò non im- 
» pedisce che il rilascio possa esserne fatto vali- 
ti d amente nel bastimento (a). 


Checché ne sia , noi crediamo che il testo 
del codice rigetti questa opinione , e che sia cos& 
prudente il conformarsi a quella che noi abbiamo 
manifestata. 

i5o5. Bisogna forse che la persona sia sul 
punto di partire , perchè la citazione fatta a 
bordo sia valida ? 

Si potrebbe crederlo dietro 1* espressioni del 
signor Pardessus nel tomo 5 , pag. 49' « Se la per- 
» sona , egli dice , che si tratta di citare , è. sul 
» punto di partire in un bastimento pronto a far vela. 


(a) V. anche Aogues , tomo 1 , pag. i4a. 
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35o Parte I. Lui. II. Ve' Tribunali inferiori. 
Cnm.n il di c'è facile a provarsi per mezzo del ruolod’c- 
626 » quipaggio, la citazione (atta a bordo e cosi va- 
» lida come se fosse stata fatta al domicilio ». 

Noi crediamo che la generalità de termini 
dell’ articolo si opponga a questa distinzione (zi), la 
quale deesi tanto meno ammettere in quanto clic 
la disposizione ha pure per oggetto , come 1 ’ ab- 
biamo osservato sulla quistione i 5 oo , di evitare 
difficoltà risultanti dalla ignoranza in cui si può 
essere bene spesso del domicilio» dell uomo di mare. 

i5o6. U art. 419 si applica forse a’ vet- 
turali per terra e per acqua ? 

« I motivi di questo articolo y dice ancora il 
» signor Pardessus , al luogo citato , potrebbero 
» estendersi ai vetturali per terra e per acqua ; c 
• » perciò una citazione sarebbe validamente fatta , 

» secondo questo autore , al battello , o all’albergo 
» in cui alloggia il vetturale ». Non sembra cosa 
, prudente , secondo noi , di starne assolutamente a 
. questa opinione , attesoché si tratta qui di yn,a 
• eccezione alle regole generali , e che 1 identicità 
dei motivi non è una ragione sufficiente per esten- 
dere una eccezione da un caso ad un altio clic la 
legge non ha eccettuato. 

Articolo CDXX f 626 delle leggi com. 

V attore è in faooltà di far .citare , o d a- 
vanti al tribunale del domicilio del reo 5 Q ^ 

Innanzi quello del circondario ov' è stata 
esatta la promessa , o consegnata da . mercan- 
zia , o finalmente 

* Innanzi quello del circondario in cui dovea 
effettuarsi il pagamento (io). 


Ari' 

4 ao 


(n) V il com. dejr articolo. , . > 
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TiT; XXV. Del mo do. di proc. nètrìb. di covi. 35 r 
Da conferirsi 



Orditi, del 1673 , tit. 12 » art. 17 , — e so- 
pra , la nota 6 nella quist. 368 toro. II, par. r, 
pag. 391 ; — Nello «tesso tomo , pag. 3 q 3 la nota 
6 , e nella pag. 4 3 <> dei tom. III. la nota y 5 . 

f s 

CCCXLVI. Secondo questo articolo, che ripro- 
duce presso che letteralmente le disposizioni del- 
1* art. 17 del tit. 13 dell’ordinanza del 1673, 
fion è il domicìlio solo che attribuisce la giu- 
risdizione , come 1* è nelle materie personali or- 
dinarie. Il convenuto può ancora esser citato in- v 
nanzi al tribunale del luogo in cui la promessa è 
stata fatta , e la mercanzia consegnata , o innanzi a 
quello del luogo in cui il pagamento debb’ essere 
effettuato; disposizioni uniformi, la prima , alla 
legge si longius ultim. , ff. de fudiciis , la se- 
conda alle leggi 19 §. 4. ibidem , e 1.» , C. de eo 
quod certo loco. Esse hanno per iscopo di favo- 
rire il commercio col vantaggio che procura al- 
1' attore la facoltà di scegliere quello de’ tre tribu- 
nali indicati che , secondo 1* ordine consueto delle * \ 

negoziazioni commerciali , sembra dovergli risparmi- 
are , per quanto è possibile , gl' inconvenienti che 
risulterebbero dall’ obbligo d’ introdurre esclusiva- 
mente la sua azione innanzi al tribunale del domi- 
cilio del convenuto. Questi , dall’ altra banda , non 
ha da dolersi di siffatto favore , di cui profitta 
dal canto suo nelle stesse circostanze , e d’ altron- 
de egli si è sottoposto anticipatamente alla giuri- v 

sdizione de’ tribunali a cui la legge attribuisce la 
concorrenza , allorché ha stipulato le transazioni 
commerciali da cui quella' deriva. 

i 5 oj. Perchè il convenuto possa esser ci- 
tato innanzi ad un giudice diverso da quello / 
del suo domicilio , bisogna forse necessaria- 
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Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 

Corti. juen/t; il concorso dell ' due circostanze malizio - /fri 
626 nate nella seconda disposizione dell’ art.fao? ^20 
Sotto i’ impero dell’ ordinanza del 1673 eransi 
elevale alcune difficoltà sulla quislione qui proposta ; 
ma 1’ ultimo stato della giurisprudenza crasi stabi- 
lito dalla parte affermativa ( a ). Or così P art. 4 20 » 
come l’ordinanza, esige il concorso delle due circo- 
stanze, del luogo in cui la promessa è stata fatta , e 
«li quello in cui la mercanzia è stata consegnata ; 
ewi dunque da rendere la stessa decisione , e que- 
sto appunto è, d’altronde, ciò che la corte di 
appello d’Angers avea giudicato il 3 gennaio i8io(£), 
e ciò che la corte di cassazione ha consacralo colla 
decisione del 12 gennaio 1818 (e). 

Risulta in conseguenza dall’ art. 4 >o , x.° che 
non vi è alcun negozio stipulato in una fiera , il 
quale non possa essere sottoposto al giudice del 
luogo ; 2." eh’ è lo stesso di tutti gli atti di com- 
mercio , senza distinzione, che sono stati fatti in un 
luogo, sià colla tradizione della mercanzia in detto 
luogo , sia coll’ obbligo di farvi un pagamento ( d ). 

Ma ciò non si applica al luogo della negozia- 
zione di una lettera di cambio (e) 

i 5 o 8 . La facoltà accordata nelle materie 
commerciali di citare un debitore nel luogo in 
cui il pagamento ha dovuto esser fatto , può 
forse essere estesa alle materie civili ? 

No, senza dubbio (f)', anzi 1 ’ art. 4 20 , spe- 
ciale per le cause di commercio , debb’essere stret- 


\ ' 
1 


• ^ 

(a) V. Jousse sull’ art. 12. i' ‘ 

(b) Sirey , tomo i 4 » pag- tpg. 

(c) Sirey , tomo 18, pag. 211. 

(</} V. il nuovo RepeiU. alvocab. E ir anger , $. 2. 

(e) V. la decis. della corte di cass. del 17 ottobre 
1P08, citala sulla nostra quist. 772; V. Sirey , tom. 9 , 
pag. 28, e Jmi*»e sull’ art. 1-7 del tit 12 dell’ ordin. • 
m (/) V. nel tomo a, la noia sulla nostra quislione 270. 
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Tjt. XX.V. Del modo di proc. ne'trib. di cotti. 353 
Art. tinnente limitato alle controversie relative sollauto Co m • 
4'20 a mercanzie. Per esempio , dice il signor Pardessus 626 
nel tomo 5 , pag. 29, non si dee coucliiudere 
dalle sue disposizioni che il commerciante il quale 
tenesse conto aperto con un altro, avesse dritto a ci- 
tarlo innanzi al tribunale del suo proprio domicilio, 
sotto pretesto , che quivi appunto egli ha sommini- 
strato i valori che lo stabiliscono creditore. Allor- 
ché due commercianti tengono conto aperto fra 
loro , a uieno di convenzioni e di circostanze par- 
ticolari , il pagamento del saldo debh’ esser fatto, 
come quello di ogui altra specie di credito , al 
domicilio del debitore , e per conseguenza tutte 
le azioni debbono essere portate al tribunale di 
questo domicilio. 

i5og. Allorché un negoziante è convenuto 
a ticeversi delle cambiali in pagamento della 
mercanzia da lui venduta , il tribunale del luogo 
in cui la consegna di queste cambiali è' stata 
effettuata , può forse conoscere delle difficoltà 
che sorgono in ragione del contratto , anche 
allorché gli effetti sono pagabili entro la giu- 
risdizione di un altro tribunale ? 

La corte di appello di Treveri si pronun- 
ziò per , 1 * affermativa con decisione del 14 marzo 
1810 (a). Essa considerò che pe’ pagamenti che 
sì fanno in effetti negoziabili non è lo stesso' 
di quelli che sono stipulati in denaro contante ; 
che quelli fanno le veci di questo ; che i me- 
desimi posson essere negoziati ed impiegati a 
fare altri pagamenti subito dopo la loro formazio- 
ne ; che sebbene siano pagabili in altro luogo , la- 
mercanzia in pagamento della quale sou dati , si 
reputa purnondimeuo pagata colla stessa Celise- 


la) Sirev , tomo 12 , pag. Uni. 

Carré rol.r.' 2 3 
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354 Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori. 

Som. gnazionc degli effetti ; che in conseguenza il luogo Art. 
bflfl in cui questa si effettua è il vero luogo del paga- 420 
mento : donde segue, dietro 1’ ultima disposizione 
dell’ art. 4*0 , che il tribunale di questo luogo è 
competente a conoscere delle difficoltà nate dal 
contratto stipulato tra le parti. 

Noi però non dobbiamo tacere che la corte 
di cassazione con decisione del 27 gennaio 18 n (a) 
sembra di aver giudicato diversamente. Stabilì di 
fatti con .tale decisione che una dimanda il di cui 
oggetto si ricongiunge coll’ esecuzione di una ven- 
dita di mercanzie , può essere prodotta innanzi 
ai giudici del luogo in cui le lettere di cambio da- 
te ed accettate in pagamento erano pagabili , an- 
che allorché fossero state rimesse o accettate in al- 
tro luogo. 

Si opponevano nella specie molivi analoghi 
a quelli che servono di base alla decisione della cor- 
te di Torino, cioè, che colle accettazioni il contrat- 
to di vendita era consumato : che tùtte le obbli- 
gazioni risultanti da questo contratto erano estin- 
te. Se , dicevano , i venditori , noi restavamo an- 
cora creditori del compratore dopo le acccttazioni 
delle cambiali , cioè non era nella nostra qualità di 
venditori , ma soltanto cóme possessori di queste 
accettazioni ; di modo che , mancando il pagamen- 
to alla scadenza , l’ azione che noi avremmo po- 
tuto esercitare onde farci pagare , non sarebbe 
proceduta dal contratto di véndita , ma dal con- 
tratto di cambio. Eravi dunque perfetta novazio- 
ne. La prima obbligazione più non esisteva ; es- 
sa era estinta , oppure , se cosi vogliasi , pagata 
pel fatto stesso dell’ accettazione. 

Non ostante queste ragioni , la corte di cas- 

(o) De>»«vers , 18 11 , pag. 89. 


Tir. XXV. Del modo di proc . ne’trib. dicom. 3!>5 
rt.s azione considerò che gli obblighi contratti da’ Com. 

4 2 Q compratori dovevan saldarsi con lettere di cam- 6a6 
hio , e che l’ art. 420 vuole che in materia di 
commercio 1* attore possa citare innanzi al tribuna- 
ie del circondario in cui il pagamento dovea es- 
sere effettuato ; dichiarò peT conseguenza fche il 
prezzo delle mercanzie stipulato in lettere , era ri- 
putato pagabile nel luogo in cui le medesime do- 
vevano soddisfarsi , qualunque fosse quello in cui 
esse fossero state tratte o accettate. : 

l 5 io. Allorché colui sul quale una let - 
teta di cambio è tratta , ricusa di accettar- 
lo , può egli forse esser citato innanzi al giu- 
dice del luogo in cui essa era pagabile ? S* egli 
pretende non doverne l * ammontare se non in par- 
te , e fa delle offerte reali al traente , può forse f 
citare costui per le validità di queste offerte 
innanzi ai giudici dèi luogó in cui la lèttera 
di cambio era pagabile YX) ? 

-Colui che non ha accettato la cambiale trat- 
ti 1 , dice il signor Pardessus , non può esser 
tradotto ,nnanz ’ Ul * tti bufiti Ite diverso da quello 
del suo domicilio , ■ ' quando ' anche fosse debitore 
«et traente , a meno che la natura del suo debi- 
to non vi desse luogo in virtù di una delle di- 
s^izìdttfc-dell* aH. del codicte ' di proceduta. 

Al contràrio , se questo non accettante si trovas- 
se nei caso della questione òhe noi" qui proponia- 
7’ 61 POtftefebè’ far giudicate’ la validità delle sue 
offerte dal tribunale 'del luogo tu cui ■ siccome è 
indicata, questa- lèttera è pagabile ; giacché , ag. 
giunge lo stimabile autore teste citato , il traente 
avrebbe con ciò riconosciuto e confessate che il 
luogo del pagamento dpi suo credito è quello stes- 
so e sarebbe il caso di applicare i’ ultima dispo- 
sizione dell* art. ^10. ‘ * *.* 
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356 Parte I. Lib. II. De’ Tribunali inferiori. 

Coi». Noi a questa doppia 'decisione non dohbia- drt. 

6 s 6 mo altro nggiugnere se non che trovasi consacrata, 4 ao 
i« da decisione della corte di appello di Angers 
del 3 gennaio i8io;2.°da decisione della corte di 
cassazione del 13 febbraio 1811 , riportate -da Si- 
rcy nel tomo 14, pag. 199, e nel tomo 1 1 , pag. a 65 . 

Ma se una tratta accettata fosse protestata per. 
mancanza di pagamento , si comprende che il de- 
bitore non potrebbe declinare dalla gv riedizione 
del tribunale in cui questo pagamento doveva es- 
ser fatto , poiché sarebbe intervenuto un. «contratto 
tra le parti mercè . 1’ accettazione che avesse avuto 
luogo; altrimenti l’art. 420 resterebbe senza applica- 
zione nella maggior parte de’ casi pe’ quali è stato 
prescritto. È già molto 1* esser obbligato ad am- 
mettere che questo articolo non possa essere invo- 
cato allorché vi abbia mancanza di accettazione (a), 

. i 5 ii. In materia commerciale la citazio- 
ne può forse esser fatta al domicilio della per- 
sona presso la quale il pagamento' debb* essere 
effettuato ? ,,, 

, La corte di cassazione decise tal quistio- 

nc affermativamente il dì l\ febbraio 1 808 ; ma sic- 
me questa decisione fu pronunziata in una cau- 
sa nata sotto l’ impero dell’ordinanza del 1673, 
il collettore di esse dimanda se tal. decisione do- 
vrebb’essere la stessa oggigiorno ; ed egli si pro- 
nunzia per la negativa , fondandosi sugli art. 6& 
f 163 e 4 *5 f 620 delle leggi coiti., e soprattutto 
sul perchè 1’ art. 17 del titolo 13. dell’ ordinanza 
contenea deH’espressioni le quali potevano autorizza- 
1 • ff <• • li ... ria fA"'- • 

(a) V. l’arresto della corte di Pati del 6gennajo 1809, 
nella Bibliot. del Foro ", par. 2, tota. -a, 1809 , pag. 364 - 
Vegga*» pure il tomo * di Denever* ove conlengonsi le de- 
cisioui anteriori all’ anno 12 > pag. 3 10. 
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Tit.XXV. Del modo di proc. ne irti, di coni. 3 j-j ( 

slrt* re una iuterpetrazione clic l’art. 4 2 o parrebbe esclu- Coni. 

4 dere , poiché esso non ha ripetute le stesse espres- 6a6 
siimi. Jl signor Denevers conviene nondimeno che ^ 
delle forti considerazioni potrebbero giustificare 
1’ opinione eh’ egli combatte (a). 

Il signor Sirey esamina la stessa quistione (b), 
e sostiene eh 1 essa debb’ essere risoluta per l’affer- 
mativa. Oltre la decisione della corte di cassazio- 
1 ne sopra indicata, e ch’egli riporta nella pag. i53, 
ne cita due altre della corte di Parigi del 26 feb- 
braio c del 1 marzo 1808 , e nella sua raccolta del 
1809, DD. pag. 22, ne adduce una terza del 26 
novembre 1808. 

Or tale quistione è stata discussa e sviluppata 
abbastanza per limitarci a manifestare la nostra 
opinione , senza entrare in alcuna particolari- 
tà. L’ interesse del commercio , la combinazio- 
ne che può farsi dell’ art. l \ 20 coll’ ultima dispo- 
sizione dell’ art. 59 i 5 i del codice di procedu- 
ra , e con quella dell’alt. 11: f 1 16 del codice 
civile ; 1' antica giurisprudenza , la quale ci sem- 
bra , malgrado la differenza dell’ espressioni del- 
l’ ordinanza e del codice , dover ispiegare que- 
st’ ultimo , tutte queste considerazioni , in una pa- 
rola , ci portano ad ammettere 1’ opionione consa- 
crata dalle decisioni riportate dal signor Sirpy : 
opinione che il signor Pardessus lascia travedere 
, esser anche la sua (c). 

i 5 * 2. Afa la citazione essendo fatta al do- 
micilio eletto o indicato in un effetto com- 
merciabile , il termine della comparsa dee for.- 

• • . o\ 

(o) V. le sue osservazioni sulla decisione precitata 
1808, pag. 5 g. . ; 

(6) V. Sirey, 1808, DD. pag. 142. '* ‘ 

(c) V. in olire Boucher pag. jS. 

Ì . - , N * ’ 
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358 Parte I. Lib. II. De* Tribunali inferiori. 

Com. se calcolarsi secondo la distanza dm questo do- drt. 

626 micilio? f 4 io 

Noi abbiamo adottata per tesi generale 1 ' af- 
fermativa nella quistione 1491 , ed or 1 ’ applichia- 
mo al caso particolare di cui in questa si tratta, 1 . 
perchè il domicilio eletto in un effetto commerciale, . 
costituisce relativamente a detto effetto un vero domi- 
cilio commerciale acuì possono esser fatte tutte le 
citazioni , e negli stessi termini che al domicilio reale 
di chi li ha sottoscritti; a. perchè il possessore non 
può conoscere altro domicilio fuorché quello che 
gli è indicato pel pagamento (a) ( 1 1 ). 

i5i3. In materia di commercio , V attore 
può forse , se vi sono più convenuti dimoranti 
in circondarii diversi , citare , come nelle ma- • 
terie ordinarie , innanzi al tribunale del domi- 
cilio di uno di essi , senza che sia obbligato di 
preferire , sia il tribunale del luogo in cui la 
promessa è stata fatta e la mercanzia conse- 
gnata , sia quello del luogo in cui il pagamen- 
to doveva essere effettuato 7 \ 

Noi pensiamo , come il signor Lepage 'nelle 
sue Quistioni , pag. 274 > c ^ e s * dee rispondere 
affermativamente , perchè 1 ’ art. 5 q decide in una 
maniera generale , e 1 ’ art. 4 30 non f a alcuna ec- 
cezione. Se questo accorda nelle materie commer- 
ciali il dritto di citare innanzi al tribunale del do- 
micilio del convenuto , indica abbastanza con ciò 
esser conveniente di regolarsi , come nelle materie 
ordinarie. Del resto noi poggiamo questa risposta 
sulla decisione della corte di Rennes del 29 mar- 
zo 1809, citata nella nota sulla quist. 257, tom. 2. 

(a) V. le ultime decisioni citate sulla precedente qui- 
st. , ed il Trattato della procedura de' tribunali di comm. 
di Boucher pag. 76. 
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Tir. XXY. Del modo di proe. ne’trib. di com. 35 q 
Jrt. Com. 

4 ai Articolo CDXXI f 637 delle leggi com. 6 uy 

Le parti devono comparire in persona , o 
col mezzo di un loro procuratore munito di 
mandalo speciale ■ (ia). 

Da conferirsi r « 

B 

Ordin . del 1667 , tit. 16 , art. 1 ej. — Or- 
din di Carlo IX dell’anno i 563 , art. 5 . — 

Art. 5 di quella pubblicata inS. Mauro nel t 566 . — 
Ordin. del 1673 , tit. n, art. la. — Cod. di 
comm. art. 637 +<*637. 

• * * ' * 1 » 

CCCXLVII. Questo articolo è la conseguenza 
delle disposizioni dell’ art. 41 <4 » che in termini 
espressi ritrovasi nel Cod. dicoinm. art. 647'-}' 637 
delle Leggi comm. Ma , come l’ osserva il signor Da- 
jniau-Crouzilhac , pag. 3 o 5 , bisogna considera- 
re che rispetto alla facoltà 'di comparire per mci- 
zo di un mandatario, qui si tratta di una semplice 
citazione, non già del caso in cui il tribunale aves- 
se ordinata la comparsa personale della parte in con- 
formità dell’ art. 4^8 *f* 634 delle leggi com. (i 3 ). 

i 5 i 4 * Può taluno farsi rappresentare ne ’ 
tribunali di commercio , dalle persone indicate 
nell* art. 86 f 18 1 ? 

Se taluno si può far rappresentare in un tri- 
bunale da qualunque persona capace di ricevere 
un mandato , se ne debbono eccettuare nondime- - 
no quelle alle quali 1* art. 86 ricusa il dritto «li 
difendere le parti ; perchè innanzi ai tribunali di 
commercio la facoltà di rappresentare la parte 
contiene quella di difenderla («b 

(a) V. Loc li , nello Spirito del eodice di tommer • 
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36o Patate I. Lib. II. Dt* Tribunali inferiori . 

'Com. i 5 i 5 . In quale forma debb' esser conferito drt . 

627 il mandalo , e particolarmente può il man- 4 21 
dato esser fatto con lettera missiva ? 

L’ art. 627 “f- 627 del codice di commer- 
cio dice , che nessuno potrà parlare per una par- 
te innanzi ai tribunali di commercio , se questa , 
presente all’ udienza , non 1* autorizzi , o se non 
sia munito edi una procura speciale ; questa pro- 
cura , la quale può , aggiunge 1* articolo , esser 
fatta a piò dell’ originale o della copia della cita- 
zione , sarà esibita al cancelliere prima della chia- 
mata della causa , e da lui cifrata , senza nulla 
esigere. Si può conchiudere da ciò che la procura 
può esser fatta in iscrittura privata, poiché l'ar- 
ticolo non fa alcuna distinzione. Ma Locré nello 
Spirito del codice di commercio , tomo 7 , pag. 

12 6 , e nello Spirito del codice di procedura , 
tomo 2 , pag. i3z , osserva che si era proposto di 
aggiungere : Anche per lettera missiva ; aggiun- 
zione che non è stata fatta. Non bisogna , secondo 
noi , conchiudere che questa procura non possa 
esser fatta in tal modo ; toslochò può esser fatta 
con iscrittura privata , poco importa la forma. 

i 5 i 6 . Le persone conosciute sotto il nome 
di Agréés sono forse eccettuate dall ’ obbligo di 
esser munite di una procura speciale delle parti 
eh’ esse rappresentano (XI) ? 

È uso , dice il signor Pardessus , nel Corso 
di. dritto commerciale tom. 5 , pag. io , 2 ediz., 
ne’ tribunali in cui le cause sono numerose di 
avere di tali persone che diconsi agrees , ( vale a 

ciò, tomo 7, pag. 125 e 128, e nello Spirilo del codice 
di procedura , tomo 2 , pag. 207. — V. pure il nostro 
Trattalo delle leggi di organiitaiione e di competerua , 
quist. 38 , pag. 86. 
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Trr. XXV. Del modo di proc. ne ’ trlb. di cani. 36 1 
Art. dire uomini di legge approvati dal tribunale per Coni. 

'•^2i trattar le cause abitualmente innanzi ad esso ) ’, i 627 
quali rappresentano le parti senza mandato speciale; 
di maniera che la sentenza pronunziata in seguito 
di continuazione ordinata dietro le aringhe , ed 
in seguito delle medesime sia riputata resa in con- 
traddittorio. Ma siffatta tolleranza , aggiunge l’au- 
tore , non andrebbe fino al punto di considerare 
come capace di obbligare una parte , il consenso 
prestato da un tale individuo che presentasse de’ 
documenti , ma che non avesse procura speciale. 

Il signor Legras , pag. 27 , dice formalmente 
e senza distinzione, che non si dee dedurre dai 
termini dell’ art. 4 2r » che questa specie di pro- 
curatori presso i tribunali di commerciò siano te- 
nuti di esibire la procura speciale. Secondo lui , 
un di costoro il quale ha ricevuto dal tribunale la 
facoltà di esercitare, sòl mercè tale autorizzazione 
divien risponsabile delle mancanze eh’ «À potesse 
commettere. Egli non si presenta mai senz' aver 
in mano 1’ atto di citazione o la sua copia ; il che 
in tutt* i tempi ha tenuto luogo di mandato presso 
i tribunali. 

•Cheche ne sia , noi persistiamo a credere , 
come io abbiamo annunziato sulla quist. 1 296, che 
non si devono ammettere simili procuratori ne’ tri- 
bunali di commercio , a meno che non sien mu- 
niti di procure speciali (a). L’ art. 421 non fa 
alcuna eccezione all’ obbligo eh’ esso impone alle 
parti di dare una tal procura ai loro mandatarii, 
e 1* art. 627 4* 627 del codice di commercio rende 
questa obbligazione anche più imperiosa , dispo- 
nendo che nessuno potrà parlare per una parte 

>4 . • 

(a) V. sopra il coni, dell’ art. 4*4* 


Digitized by Google 


36a Parte I.Lib. II. De Tribunali inferiori. 

Coni, innanzi ai tribunali di commercio , se questa , Art. 

6 a 8 presente all 0 udienza , non l' autorizzi , o se non 4^3 
sia munito di una procura speciale che debb'es- 
sere esibita al cancelliere prima della chiamata 
della causa , e da lui cifrata. 

Questa disposizione prova quanto fermamente 
il legislatore abbia avuto intenzione di prevenire 
tutte le difficoltà, tutti gl’ inconvenienti che posso- 
no nascere dalla interposizione di un individuo che 
non esibisse procura speciale. 

Coloro dunque i quali abitualmente esercitano 
presso il tribunale di commercio , non possono equi- 
pararsi a’ patrocinatori , ed , al dire del signor Tho- 
mines pag. 182 , il trovarsi 1’ atto di citazione nelle 
lor mani non può bastare per dar loro il dritto 
di difendere (a). 

Del resto , se malgrado queste osservazioni , 
si persistesse a credere che questi agrées sono stati 
mantenuti , bisognerebbe almeno ammettere l’opi- 
nione del signor Pardessus , che noi troviamo con- 
fermata da una decisione della corte di Roano del 
i marzo 1811 (ò). 

Articolo CDXXII f 628 delle leggi com. 

Comparendo le parti , e non giudicandosi 
definitivamente la causa alla prima udienza , le 
parti non domiciliate nel luogo di residenza del 
tribunale sono tenute di farvi elezione di do- 
micilio. 

- +• 

(a) V. sopra le quist. 1296 e 1487 ; Demiau-Crou- 
zilhac , pagina 3o5 ; — Bcrriat Saint-Prix , pag. 380 , uota 
8- — V. iu fine Boncher sulla istituzione degli agréés , 
pag. 12 , 19 e 61 a 63. 

( b ) Sirey , tomo 1 1 , pag. a33. 


i 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne trib. di com. 363 
Àrt. Questa elezione deve registrarsi nel registro Com. 
4^8 originale della udienza. Mancando tale elezione 628 
di domicilio , qualunque notificazione , anche 
quella della sentenza definitiva , sarà valida- 
mente fatta alla cancelleria del tribunale (t 4 )* 

*.** • - ' j’. ' t ‘/l \ . < .1 

Da conferirsi 

Vedi sopra n. — C. di P. » ari. 

44<> f 681 delle leggi comm. 

CCCXLVII. La causa dee in generale essere 
giudicata alla prima* udienza ; ma siccome non po- 
chi motivi vi si possono opporre , la legge coll'ob* 
bligo che impone alle parti di scegliere un domi- 
cilio ha presa una precauzione necessaria , onde 
non si abbia da temere che il giudizio sia ritarda- 
to, dalla distanza de’ luoghi (i 5 ). 

iSiy. La elezione di domicilio , fatta con- 
formemente all * art. 4 23 , è forse richiesta per 
altri casi diversi da quelli menzionati in questo 
articolo , e può essa aver effetto rispetto a terze 
persone ? 

Questa elezione di domicilio ci sembra pre- 
scritta pel solo caso in cui alla prima udienza 
non venga profferita sentenza definitiva ; perciò i 
suoi effetti , consistenti nel far sì che tutte le no.- 
tificaziòni , anche quella della sentenza definitiva , 
siano fatte al domicilio eletto, o in cancelleria se 
non vi è stata elezione di domicilio , ci sembrati# 
dover* essere limitati alle parti litiganti. „ 

Noi fondiamo questa opinione, 1. su di una " 
decisione della corte di Torino del 9 aprile i 3 ii, 
colla quale fu giudicato che se la sentenza definitiva 
vien profferita alla prima udienza , non. vi è luogo ad 
applicare .1* art. l\iz. In questo caso la sentenza 
./ . 
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364 Parte • Iub. II. De Tribunali inferiori. > 
Covi, debb’ essere notilicata non in cancelleria , ina al drt. 

Gag domicilio della parte contro alla quale è stata re- 4 3 ^ 
sa ; 2. su di una decisione della corte di Brussellcs 
del 9 maggio 1810, con cui fu giudicato che. un 
terzo il quale vuole intervenire nel giudizio, dee 
notificare la sua dimanda d’ intervento al domicilio 
reale delle parti , e non al domicilio eletto in con- 
formità dello stesso art. 4 22 ( a )- 

Il sig lor Pardessus , nel tomo 5 , pag. 54 , stima 
che le disposizioni di questo articolo debbano 
«seguirsi anche nel caso in cui , per effetto di 
uha rimessione legalmente pronunziata, degl’inci- 
denti fossero portati innanzi ad un tribunale ci- 
vile (/>). Noi siamo di questo parere , e non cre- 
diamo con ciò aggiungere un’ eccezione alla di- 
sposizione dell’ art. 4 22 > poiché ogni qual volta 
un incidente è rimesso da un tribunale di com- 
mercio ad un tribunale civile , non interviene sen- 
tenza definitiva nel primo di questi tribunali ; cir- 
costanza nella quale 1’ art. 4 2 a prescrive la elezione 
del domicilio. 

Articolo CDXXI 1 I 4 * 61*9 delle leggi com. 

' /' ' 

. In materia di commercio V attore straniero 
non può essere obbligato a prestar cauzione per 
le spese , danni ed interessi a' quali potesse ve- 
nire condannato. Questa disposizione ha luogo 
egualmente se l' istanza è introdotta davanti un 
tribunale civile ne ’ luoghi ove non esiste tribuna- 
le di commercio. 


(n) V. il com. inserito negli Annali ilei notariato 
Ioni. 2, pag. f>o6 , e Deuevers , 1810 , sappi, pag. 

( 6 ) V. gli ari. 426 e 4 2 7 4 * ^2 e G 33 delle leggi co/n. 
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Tit.. XXV. Del modo di proc. ne ir ih. di coni. 365 
ylrt. . . , Com. 

4a4 . .■ , Da conferirsi ^ 63 <g 

C. C. art. 16 •}* 17 , c la nostra quist. 701. 

• r. _ . . 

CCCXLTX. Questo articolo ripete e spiega la 
disposizione dell’alt. iSf 17 del codice civile, e 
ripara una omissione fa'ta nell’ ari. 166 -f" 2G0 del 
codice di procedura , il quale nulla distingue. Que- 
sta eccezione è fondata sul pericolo di restringere 
le relazioni commerciali nell’ interno del regno , se 
gli stranieri fossero esposti a degli ostacoli pel rii 
• covero de’ loro fondi , c delle loro mercanzie. 

: VI . ' : l 

Articolo CDXXIV f 63 o delle leggi com. 

Se il tribunale è incompetente per ragione 
di materia , deve rimettere le parti al competen- 
te , quantunque la declinatoria del foro non fosse 
stata proposta dalle medesime. f 

Le declinatone di foro per qualunque altro 
titolo non potranno essere proposte se non che 
previamente a qualunque altra difesa (16). 

Da conferirsi 

Ordin. del 1667 , tit. 5 , art. 5 — C. di P. 

.art. 168 4 * 262 , 169 -f* 263, 442 -j- 653 delle 
leggi com. e le quist. 724 , 772 , 774. 

CCCL. Il motivo pel quale 1 ’ art. 424 impone 
ai giudici 1 ’ obbligo di rimettere le parti ad altro 
tribunale ancor che la declinatoria per la incompe- 
tenza per ragione della materia non , sia stata pro- 
posta , e fondato sul perchè questa incompetenza è 
connessa col dritto pubblico , a cui nè le parti nè 
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366 Parte I. Lit. II. Da’ Tribunali inferiori. 

Com. i giudici possono derògarc («). Ma è da osservarsi , Art. 

63o del resto , che in questo articolo si tratta unica- 4 2 4 
mente delle declinatone fondate sulla incompe- 
tenza del tribunale , sia in ragione della materia , 
sia in ragion della persona , non delle rimessioni 
per causa di pendenza o di connessione di lite , 
di parentela o affinità : donde segue che convien su 
queste ultime uniformarsi alle regole generali. 

i 5 i 8 . Quali sono V eccezioni d’ incompetenza 
che possono essere sanate colla procedura vo- 
■ lontana ; di modo che avverso la sentenza pro- 
nunziata non si possa interporre appello per in- 


competenza ? 

, Poiché l* art. 4 2 4 dispone che se il tribunale 
è incompetente in ragione della materia , rimette- 
rà le parti ad altro tribunale ancorché la deci ina - 
toria non sia stata proposta , è fuori dubbio che 
non si sanano in questo caso 1* eccezioni d’ incom- 
petenza , e eh’ esse posson essere opposte in ogni 
stalo della causa. È questo d’ altronde un princi- 
pio generale che si può invocare in ogni giurisdi- 
zione , e che la corte di Colmar ipon decisione del 
17 gitign’o 1809 (6), applicò ad una causa mal a 
proposito portata innanzi a giudici di commercio , 
in una specie in cui un giardiniere era citato per 
fatto di vendita di piante prò vegnenti dal suo se- 
fnènzajo. 

Ma dalla seconda disposizione dall’ art. 4 2 4 » 
contenente che la declinatoria per qualunque al- 
tra causa che per P incompetenza in ragione 
della materia , debbe proporsi prima di ogni 
altra difesa , ne segue che si può sanare non 


(a) V. il nòstro Trattato delle leggi-di organisiatione 
> di competenza , libro 3 , tit. 5 . 

•*' {/>) Strej , tomo i 4 , pag. 370. <(i> ; , 
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Tit - XXV. Del modo di proc. ne ’ trìb. di com. 367 
Art. solo 1’ eccezione risultante dalla incompetenza , fon -Com. 
424 data sul perchè una parte non avesse il suo do- 63 o 
micilio nel circondario del tribunale innanzi a cui 
essa fosse citata , ma ancora quella che risulte- 
rebbe dal perchè una parte, in ragion della sua 
qualità , dimandasse la rimessione per una causa 
che , per la sua natura , fosse posta nelle attribu- 
zioni della giurisdizione commerciale. 

In conseguenza , secondo 1’ art. 636 f 6r5 del • 
codice di commercio , allorché una lettera di cani- 
Lio non è riputata che semplice promessa , a’ ter- 
mini dell art. 112 f ut dello stesso codice, o 
allorché ì biglietti ad ordine non portano che fir- 
me <T individui non esercitanti' pubblica mercatu- 
ra , ee. , il tribunale di commercio è tenuto di 
rimettere la causa al tribunale civile , se n* è ri- 
chiesto dal convenuto. Qui la dimanda di rimes- 
sione sarà sanata dal silenzio del convenuto il 
quale diverrà inammissibile ad interporre appèllo 
per ragione d incompetenza (a) (17). 

i 5 ig. Ma segue forse da questa proposi- 
zione che la parte ,la quale , dopo di avere op- 
posta una simile eccezione suscettibile di essere 
sanata , conchiudesse svssidiariambnte nel me- 
S’ ? onderebbe inammissibile ad appellare 
aalta decisióne che l avesse rigettata ? 

Noi non esiteremmo , dietro i’art. 172 + 366 
a sciogliere negativamente tale quistione , ove si 
trattasse di una materia ordinaria (b). Di fatti in 
queste materie nulla obbliga il convenuto a con- 
chiudere in mento; poiché il tribunale non aven- 
te ,£2. V -’ ,a n deCÌ8ÌOne de ‘ ,a COrte di Roa «« 20 apri- 
le 1809, — Demiau p. 3o6 ; — Boucher , paR . 7 8, — 

e De «porte. Com. del cod. di comm. pag. 4 J 5 7 ’ 

(®) V. le quist. 733 e seguenti. 
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368 Parte I. Lns. II. De' Tribunali inferiori. 

Corti, do la facoltà di conoscerne avanti di aver pronun- /fri. 

63o italo con una prima sentenza sulla competenza , 424* 
non potrebbe ordinarglielo. 

/ . Quindi unire in questo caso senza necessità 
la discussione de’ mezzi sul merito à quella della 
declinatoria , è un compromettere il successo del- 
1’ appello che s’interporrebbe in -seguito dalla sen- 
tenza che avesse esclusa la - eccezione. È naturale 
conchiudere dalla discussione sulla causa principa- 
le , che il convenuto ha sanata 1’ incompetenza. 

Ma la facdltà che F art. 4 2 ^ accorda a’ giu- 
dici di commercio di riunire al merito la diman- 
da di rimessione , ci sembra autorizzare sufficien- 
temente il convenuto a discutere sussidiariamente 
sul merito senza pregiudizio de* suoi dritti (a). 

Di fatti egli è interessato , in ragione di que- 
sta facoltà , a discutere sussidiariamente nel meri- 
to , perchè è possibile che il tribunale rigetti F 
eccezione , e riconosca nondimeno nel pronunziare 
sul merito , che la dimanda non è fondata , e n* 
escluda 1* attore ; in vece che, se il convenuto ta- 
cesse sul inerito , il tribunale su questo silenzio , 
potrebbe, dopo aver rigettato F eccezione , condan- 
narlo in contumacia ; condanna che gl’ importa di 
evitare , poiché la sentenza è esecutiva provvisio- 
nalmente , non ostante F appello. 

La difesa nel merito è dunque sempre uua 
saggia prevenzione , poiché se la declinatoria non 
è ammessa , si può sperare almeno di non suc- 
cumbere nel principale , e di evitare una condan- 
na che sarebbe la conseguenza necessaria della 
mancanza di difesa nel merito. Del rimanente 
una decisione di Rennes del 37 settembre 1817 , 
camera feriale t consaciò formalmente questa opi- 

(a) V- eass. 1 pratile, anno 10, Sirey, tomo a, pag. 321 . 



Tit. XXV. Del modo di proc. ne'trib. di com. 3 6o 
drt. nione , che si potrebbe inoltre convalidare con al- Corri. 
4a5 tra decisione dei 12 agosto 1810 , con cui la corte 63 1 
stessa pronunziò che in materia di commercio , la 
discussione nel merito , con tutte le proteste e ri- 
serve , dopo il rigetto della declinatoria , non rende 
l’appello inammissibile, attesoché l’ art. lascia 
sempre il dritto d’ impugnar le disposizioni relative — 
alla competenza (a). 

i5so. Se la città in cui il convenuto è do - • 
tniciliato non ha tribunal di commercio , ed uno 
ve ne sia in altra città dello stesso distretto , 
questa parte può forse dimandare di esser rimessa 
. al tribunale di commercio vicino (XI t) ? 

L’ art. 616 del codice di commercio f 609 
delle leggi com. accorda, è vero , tutto il circon- 
dario del tribunale civile al tribunal di commer- 
cio ; ma 1’ art. 640 f- 618 accordando ai tribunali ci- 
vili la facoltà di giudicare commercialmente , si 
potrebbe credere che essendo loro portata la con- 
troversia , essi hanno il dritto di rilenerne la co- 
noscenza. Nondimeno noi crediamo col signor Jour- 
daiu , nel suo Codice di competenza , t. 2 , p. 

4o6, n. 978 , che la facoltà di giudicare in via com. 
inerciale è unicamente attribuita ai tribunali civili, 
i quali non hanno tribunal di commercio nel loro 
distretto : in conseguenza , in tale circostanza , In 
rimessione ci sembra dover essere ordinala. 

Articolo CDXXV 63 1 dalle leggi com. 


Una sola e medesima . sentenza può riget- 
tando la declinatoria pronunziare.] sul merito : 
‘ma però con due dispositive distinte , /’ una sulla 


(a) V. altre»» una dee. della .corte di Ittompellieri del 
ien. i$ii in .Sirey , torno 14 , pag. 3 p 4 - , 


M cen. 1R11 in .Sirey , tomo 14 , pag. 

Carré Col. V. ‘ 24 


1 


370 Pabt® I. Lib. H. Da* Tribunali inferiori. 
fj, m - competenza , l 'altra sul merito. La parte della -drt. 
sentenza che riguarda la competenza può sempre 4 2J 
essere Impugnata per via di appello. 

Da conferirsi 

.( -ìi j jPC v , 1 

Ordii*, del 1667 tit. là-, art. io e 1 6; — del 
1673 , tit. ia , art. i 3 e 14 ; — sopra , com. 
dèli' arti 170 : -le quist. 720, 734 , t 3 al , e quelle 
precedenti sugli art. 173 e 4*4 » — appresso le 
quist. sull' art. 4^4* 1 - 

i « c • « * * , * 

CCCLl. Questa disposizione concorre con quella 
dell’ articolo precedente a prevenir l’abuso ch’esi- 
steva altre volte nella facoltà che aveano i giudici 
di commercio di pronunziare sulle declinatone , 
coll* obbligo soltanto di farne menzione nella sen- 
tenza ; donde la opinione che 1’ appello sulla com- 
petenza non era autorizzato , allorché il capitale 
eh’ era 1’ oggetto della dimanda , permetteva a’ tribu- 
nali di commercio di pronunziare sulla competen- 
za. Se 1 * art. 4 2 5 autorizza a giudicare colla stessa 
sentenza sull’ eccezioni d' incompetenza , imponendo 
1* obbligo di due dispositive distinte , 1’ una sulla 
azióne , 1* altra sul merito , ed autorizzando for- 
malmente 1* appello della prima, esso scioglie ogn* 
incertezza e dà ai litiganti la garantia che le corti 
e ’l ministero pubblico presso di esse eserciteranno 
Ja loro sorveglianza su questa parte importante del- 
T amministrazione della giustizia (a). 

Quest’ articolo non fa alcuna eccezione per 
le sentenze rese negli affari in cui il tribunale do- 
vesse giudicare in ultima istanza sul inerito ; quin- 



(a) Rapporto «I Corpo legislativo. 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne’ tri b. di cnm. TI71 
/ 4rt . di l’appello è. ammissibile in tutti i casi (a). Coni. 
42 5 Esso è egualmente aperto senza distinzione, 63 1 
sia nel caso in cui il tribunale siasi dichiarato 
competente , o incompetente pronunziando il rinvio 
d’ officio , sia nel caso in cui si tratti d’ incompe- 
tenza per ragion di materia , o di giurisdizione al- 
lorché in questo ultimo caso il convenuto non ha 
rinunziato alla declinatoria. 

Finalmente , esso è ammissibile così prima , 
che dopo la sentenza sul merito , purché non sia 
scorso il termine ( b ). 

i5 21. Quando si è prorogatala giurisdizio- 
ne , vale a dire quando siavi consenso espresso , 
o tacito delle parti ad esser giudicate dal tribuna- 
le di commercio , che in seguito una di esse preten- 
desse che fosse incompetente , questo consenso ope- 
rerebbe un motivo d' inammissibilità dell' appello ? 

Sì , senza dubbio , se si trattasse d’ unrf incom- 
petenza a motivo del domicilio ; ini nel caso in 
cui il consenso siasi dato a nniotivo di prorogare la 
giurisdizione per ragion di materia , non ne può 
risultare un motivo d’ inammissibilità contro 1’ ap- 1 
pello , ancorché fosse interposto dall’attore stesso 
che avesse adito il tribunal di commercio (c) 

*5*22. Sarebbe lo stesso se la dimanda fosse 
stata portata innanzi ad un tribunale civile in 
luogo d’ esserlo innanzi a un tribunale di com- 
mercio ? 

(a) Locrè , Spirito del cod. di proced. tom. a , pag. / 

1 4 1 > ed appresso , art. 4' 54 * v *; -> . > • 

(Z>) Lo stesso , pag. *43; ,, * y • ■ 

(ày Vedi sopra il coment, dell’ art. 170 e'1 oum 
la decisione dalla cor) e di Brasici le s del maggio t8o8j in 
Sirey , tom- 9, pag. 33 ; e’ Lótfré nel luogo' sopra citato 
pag. i 4 i , e — Vedi inohre Sre$ j , 8 « pap- 53 » 

cui trovasi una decisione che, proemiti, 1 nella stessa ma- 
niera , relativamente alla competenza dei giudici di pace. 

/ * 
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?>T>. Parte I. Lib. II. De’ Tribunali inferiori. 

Coni- Si giudicò 1 ’ affermativa dalla stessa corte di 4 rt 
Brusselles , nel 28 novembre 1808 ( Sirey tom. 9, 
pag. 24 ) , atteso che i giudici ordinarii sono in- 
vestiti , anche sotto la legge del 1790 , della piena 
giurisdizione civile ; donde risulta che le parti avean 
potuto senza indrizzarsi al giudice speciale , se vi 
esistesse , dirigersi al giudice ordinario per far de- 
* cidere la loro controversia. Questa decisione ci sem- 
bra conforme alla sana teoria sviluppata dal signor 
JIcnrion de Panscy , noi suo Trattato della autorità 
giudiziaria nei governi monarchici , pag. 178 , i 83 , 
c 18O e seguenti; ma conviene egli stesso pag. 

' 181 e 188 esservi delle forti ragioni per non ap- 

plicar questi principii alla attuale nostra organizza- 
zione ; ed in fatti può citarsi contro la decisione 
di Brusselles 1 ’ arresto del 5 fruttidoro anno 9 ri- 
portato nel nuovo Repertorio , alla voce incompé- 
tence n. 2, col quale fu deciso che un affare am- 
ministrativo sul quale le parti aveano volontaria- 
mente proceduto per più anni , dovea essere rin- 
viato al consiglio di prefettura a motivo , che le in- 
competenze per ragion di materia hanno la loro base 
nell’ordine pubblico , nè possono covrirsi. Non pos- 
siamo dispensarci dal convenire che , ammesso que- 
sto pVincipio , debbasi risolvere affermativamente la 
questione da noi proposta , mentre esso s’ applica a 
tutti i casi d’ incompetenza per ragion di materia. 

Articolo CDXXVI f* 632 delle leggi com. 

\ . • * * 

• Le vedove e gli eredi di persone soggette 

alla giurisdizione del tribunal di commercio sa- 
ranno citati innanzi questo tribunale così per la 
riassunzione come per l’introduzione di nuova 
istanza. Se cade fonlroversia sulle qualità delle 
persone , questo incidente è rimesso ai tribunali 


Tir. XXV. Delmodo di prnc. n e V'ib. di coni, 
ordinarli che devono giudicarne : in seguito il Cnm. 


tribunal di commercio decide sul merito (18). 

Da conferirsi 

s > '/ t 

Ordin. del 1673, tit. la , art. 16. — C. di 
P. art. 342 + 436 e seguenti. 

» • . .* 

CCCLII. La qualità di moglie in comunione 
di beni nella persona della vedova , quella di erede 
nella persona di coloro che adiscono la successio- 
ne , li ammettono ai benefizii , e per conseguenza 
li obbligano a soffrire i pesi , sia della comunio- 
ne sia della successione. E giusto dunque eh’ essi 
siano posti , rispetto a quegli che avesse qualche 
azione da intentare contro al defunto , nello stesso ' 
stato in cui quest’ ultimo trovavasi all’ epoca ideila 
sua morte, e ch’essi siano sottoposti alla giurisdi- 
zione eccezionale a cui era egli soggetto a motivo 
della sua professione di commerciante , o degli atti 
di commercio ‘ che avesse fatti. Ma del pari , al- 
lorché le qualità della vedova o degli eredi sono 
controvertile , questa giurisdizione cessa allora e 
necessariamente' di essere competente per giudicare 
sull’ azione , non essendo la quistione pregiudiziale 
da decidersi , rispetto a queste qualità r materia di 
commercio , e naturalmente appartenendo all.» giu- 
risdizione ordinaria- "» 

, i5st3. Che dee intendersi per. queste parole 
JfVOrA ISTANZA? , ... 'V'Y. 

La corte di Li'moges osservava sul progetto , 
che l’art. 16 del tit. 12 dell’ordinanza del 1673 
contenea pure le stesse parole , e che gli autori 
del pari che i tribunali erano discordi , sul senso 
Che loro appartiene. >■ v : , . •* 

Ma noi non abbiamo bisogno di estenderai per 
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3 7 4 Parte I. Lib. II. De’ T lihutntii inferiori. ' 

Ceni, provare che le parole nuova istanza debban essere Ai 
£ 3 * intese in questo senso, cioè, elio si posson citare 4 U 
ai tribunale di commercio de plano , vaie a dire 
con azione principale , la vedova e gli eredi di 
colui il quale , per ragione dell’ oggetto della di- 
manda , avesse potuto esservi citato. Non è nean- 
ché necessario , checché ne abbia detto Jousse sul 
citato articolo dell’ ordinanza , eh’ essi continuino il 
commercio. Il codice, non distinguendo, ha folto 
tutte le difficoltà che han potuto sorgere altra volta 
sn questo punto. ec 

Ma Importa osservare con questo cementa- 
tore , che "nel caso in cui 4 In vedova e gli eredi 
venissero ad esser condannati , la sentenza’ flon sa- 
rebbe esecutiva , & non su è loro beni , non già 
confra. alla loro persona , essendo 1' arresto pura- 
. meni!® personale. Noi' siamo dispensati dal citare 
delle autorità in favore di questa soluzione ; essa 
è quella dì tutti gli autori che si sono occupali 
della quiistione. 

In conseguenza per applicare la disposizione 
dell’ art. ^26 , non 'è necessario che sia già esistito 
un giudizio col defunto (a). 

i 5 q 4 - Innanzi a qual tribunale dee farsi la 
citazione per ta nuova istanza ? ' 

Bisogna conformarsi hi questo caso all’ art. 

4ao d* 6? 6 delle leggi com. (b). > 4 

i 5 a 5 . Quali posson essere le qualità delle- 
parti che sono sàsùctlibili di controversia nella 
specie dell' art. 4^6 ? . 1 

Bastà , per isciogliere téle quistione , di ricor- 
; •* • i” - • '» 

.A ’ 

(a) Dec.~dT J Paiigi , 16 marzo 1812; Sirey, tom. i 4 , 2 

part. , psfg/ ìdS-' 1 /' ! 

(f>) Delvincourt , ìnsiti, di dritto comm. , tomo 2 , 
p»6. i!» 5 . 


• 



Tit. XXV. Del modo di proc. tie'trib. di com. 
jfrt. d a| ’e i termini della seconda disposizione deli’ art. Corri- 
4 q 6 *6 del tit. 12 dell’ordinanza del i 6^3 . ... «E 
» nel caso , dice questo articolo , che la qualità o 
» di moglie in comunione di beni , o di erede 
» puro e semplice o per beneficio d' inventario , 
n sia impugnata , le parti sono rinviate iunanzi ai 
» giudici ordinar» per giudicarne ». Noi aggiunge- 
remo a queste qualità quella di legatario univer- 
sale o a titolo universale (a). 

i 5 a 6 . Allorché una delle qualità qui sopra 
indicate è impugnata , la rimessione della cau- 
sa ai giudici ordinarli dee forse pronunziarsi , 
sebbene non sia domandata dalle parti ? 

La corte di Nimes al 6 maggio 1809 decise 
tale quistione in modo affermativo ( b ) , attesoché 
l’incompetenza deriva qui dalla materia; ma biso- 
gna osservare die la corte dì cassazione, decidendo 
ancora al 1 3 giugno 1808 (c), che i tribunali di com- 
mercio non possono conoscere dello stato delle per- 
sone impugnato incidentemente o per via di ecce- 
zione , nondimeno considerò , per cassare una de- 
cisione con cui erasi rigettata una dimauda di ri- 
messione , che in tutto il corso della causa la 
parte interessata uvea declinato dalla giurisdi- 
zione del tribunale di commercio. 

Noi pensiamo che nulla si può dedurre da 
ciò contro alia decisione della corte di Nimes ; 
dappoiché la decisione del 1 5 giugno 1808 non 
contiene che per soprahhondanza il considerando 
che noi abbiamo riferito , e basta legger quelli che 
lo precedono , per convincersi che la carte di cas- 
sazione non intese decidere negativamente la qui- 
stione da noi proposta (19). 

(a) V. Io stesso art. 16; — Demiau-Crouzilhac, pag. 

307 , e llouclier pag. 80. 

, (ft) V. Sirey , tomo g , DD. , pag. 3 og. i 
(c) Peuevers, 1808, suppl. pag. 111. 


3 nG Parte I. Lib. II. De' Tribunali inferiori." 

Con.. . • ' Ari. 

633 Articolo CDXXVfl •{* 633 delie leggi cotn. 4- { 7 

; Se uh documento prodotto non è ricono- 
sciuto , s' è denegato o impugnato come falso , 
e Se la parte che l'ha prodotto persiste a vo- 
lérsene servire , il tribunale rimette 1‘ incidente 
* al giudice competente , e sospende il giudizio 
sulla dimanda principale. 

Ciò non ostante , se il documento è rela- 
tivo ad un solo articolo della domanda , può 
esser proseguito il giudizio sugli altri (XIII), 

* ■ ' . j ' ..■••». . 

Da conferirsi 

N * • • ■ r ( 

Dichiaraz.' de 1- 1 5 maggio 1703 . — C. di * 
Pr. art. il\ *f* 118 , ai4 *f* 309 e seguenti, ax 8 
f 3x3, 443 f 653 delle leggi com. 

CCCLIII. Questo articolo poggia sugli stessi 
motivi dell’ art. 14 , ed è fondato sul perchè i 
tribunali di commercio sono giudici di eccezione , 
e non possono conseguentemente conoscere degl’ 
incidenti che non sono materia commerciale ( a ). 

i5ay. Un tribunale di commercio , che 
legalmente ha presa Cognizione di una dimanda , 
può forse pronunziare su di una eccezione diver- 
sa dalle verificazioni di scrittura ec. , se questa 
eccezione pel suo oggetto non fosse della com- 
petenza di questo tribunale ^XIV) ? 

Bisogna sempre ricordarsi 'il principio che la 
competenza de* tribunali di commercio non può 
essere estesa a quistioni diverse da quelle che loto 
sono espressamente dalla legge attribuite. Da tal 

t -V _ 

(n) ▼. il com. dell' art. «4, tomo 1 , pag. 65. 


■A . n , - 


Digitizèd by Googl 




Tit. XXV. Del modo di proc. ne'trib. di com. 3y7 
jlrt. principio risulta , cbe questi tribunali non pos- 
/fin sono indistintamente pronunziare su tutte 1’ ecce- 
‘ zioni che possono esser proposte innanzi a foro , 
e ch’evvi una quantità di casi ne’ quali essi deb- 
bono rimetterne la decisione a* tribunali ordinarli , 
e soprassedere dal pronunziare sulla domanda prin- 
cipale Gno • rhe si Gatta decisione sia •profferita. 
Questo principio fu consacrato in una decisione della 
corte di cassazione del 28 maggio 1811 , riportata 
da Denevers , i8xx, pag. ag 3 . Ben s’ intende cbe 
noi non pensiamo entrare nelle particolarità delle 
diverse eccezioni che sarebbero soggette alla sua 
applicazione; pensiamo però esser d’ uopo in gene- 
rale che l’eccezione dia luogo *a giudicare una qui- 
stione di dritto non commerciale , la di cui Solu- 
zione data in favore delia parte opponente,' rendereb- 
be il tribunale di commercio incompetente a pro- 
nunziare sul merito (20). 1 v 

i 5 sì 8 . La semplice denegazione di una scrii - 
tura , o la querela di falso r assoggetterebbe 
forse il tribunal di commetcio a rinviarne asso- 
lutamente la conoscenza a' tribunali civili (XV)? 

Si potrebbe conchiudere da quei che fa mag- 
gior parte degli autori hanno detto sull' art, 4 2 7» 
che il tribunal di commercio sarebbe tenuto a ri- 
• mettere le parti ai tribunali civili , ed anche sen- 
za- esserne richiesto , to<to che una di esse persiste 
a servirsi di un documento che la parte avversa 
ha dichiarato di non riconoscere , nfgare 0 impu- 
gnar come falso. ►. 

Intanto , dice il signor Demiau-Crouzilhac ,■ 
pag. 3 o 8 , la denegazione di una scrittura , o là 
dichiarazione che, non è riconosciuta , non assog> 
getta i tribunaji di commercio in modo assoluto 
a rimetter le parti ad altra giurisdizione. 

Essi possono , non ostante questo incidente , 


j • 


Coni. 

633 
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3^8 Parte f. Luì. II. De? Tribunali inferiori. 

Covi, ammettere alla prq#a della consegna del titolo fatta Art. 

633 da chi nega da averlo firmato, ed in conseguenza /fjs 7 
di questa pruova pronunziar la condanna sul fatto 
solo della consegua. Di fatti cosi appunto fu giu- 
dicato con una decisione della corte di cassazione 
del 18 agosto 1806, che trovasi nella raccolta di 
Sirey , tomo 6 , pag. 388 . # 

Noi aggiungiamo che con una decisione del 9 
agosto 1 809 (a) la corte di Parigi giudicò che 
u n tribunale di commercio poteva proseguire il 
giudizio per la condanna al pagamento di effetti 
commerciali , non ostante la denegazione del con- 
venuto , e la sua dichiarazione di volersi inscrive- 
re in falso. Nella specie , il convenuto avea fatto 
all'attore la intimazione di dichiarare se inteudea 
servirsi di una lettera di cambio, notificandogli che 
in caso di affermativa , ei s’ inscriverebbe in falso 
contro tal documento , e ne domanderebbe la nul- 
lità innanzi ai tribunali competenti. Non ostante 
questa dichiarazione, il tribunal di commercio con- 
dannò il convenuto , attesoché la sua eccezione non 
tendeva evidentemente che ad escludere il paga- 
mento della lettera di cambio o almeno a dif- 
ferirlo. Appello per parte del convenuto , che 

J irodusse querela di falso principale. Innanzi al- 
a corte invocò Pari. 4 a 7 e< ^ espose gl’inconve- 
nienti che potevano nascere ove fosse violato. L’in- 
timato sostenne che la semplice denegazione di 
un documenti non bastava per sospendere la giu- 
risdizione del tribunale a cui si era portata la 
dimanda ; che bisognava una inscrizione in falso 
già formataci Egli aggiunse che nella specie la in* 

* scrizione in falso sarebbe senza effètto , poiché la 
corte speciale della Senna si era dichiarala biconi- 

(a) l)c ne v«rs , tomo 9, «uppl. pat<. 1A2. 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne'trib. di corri. 379 
Jrt. petente. La corte di appello adottando i motivi Corri. 
4*7 de’ primi giudici , annullò 1* appello contro le con- 633 
clusioni del pubblico ministero. 

La prima decisione , che abbiamo citata , ci 
sembra al coperto da ogni controversia, perchè è 
nello spirito dell' art. 4 2 7 che i tribunali dicom- 1 
mercio pronunzino sul merito» tutte le volte eh* 
esistono circostanze o pruove che rendessero la ec- 
cezione mancante di oggetto. Or la consegna di un 
effetto commerciale fatta dal convenuto in mano di 


quello che n’ c possessore , abbenchè veftga negata» 
è una circostanza sufficiente per escludere la de- 
negazione. Ma noi non crediamo che la seconda 
decisione , quella della corte di Parigi, possa servire 
a (issare la giurisprudenza in questo senso, cioè, 
die bisogni una inscrizione in falso già formata , 
onde il tribunal di commercio sia tenuto a pronun- 
ziare la rimessione. 

Si vede , d’ altronde , dall* analisi che abbiara 
fatta della specie , che il tribunal di commercio , ; 
ed in seguito la corte , giudicarono un semplice 
punto di fatto. Le circostanze sole son dunque 
quelle che potrebbero determinare il rifiuto di una 
rimessione ; ma ve ne bisognano gravissime 1 Ve 
ne bisognano tali che sia di piena evidenza d’ essersi 
prodotto T incidente di falso a sol oggetto di elu- 
dere o ritardare il pagamento. 

Supponiamo , per esempio , che si alleghi 
vagamente il falso , senza esprimere da qual fatto 
risulti , e che dietro le circostanze della causa fosse 
certo di essersi avventurata questa allegazione di 
falso ad unico oggetto di sottrarre al tribunale di 
commercio una eccezione fondata su fatti che non 
potrebbero costituire un falso ; allora senza dubbio 
il tribunale sarebbe autorizzato a pronunziare su 
questa eccezione, come fu deciso dalla eorte di 



080 Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 

Com. Orleans (21) con decisione del io fèbbrajo 1809 Ari. 

633 riportata nella Giurisprudenza sulla procedura , l \ 27 
tomo 3 , pag. 441. 

i 52 g. Allorché i tribunali civili in qualità 
di giudici di commercio prendono cognizione 
di una causa sulla quale interviene una denega- 
zione di documenti o un' allegazione di falso , 
debbono essi ordinare la sospensione , conforme- 
mente all' art. 427 (XVI)? 

Il tribunal di commercio rimetterebbe 1 * in- 
cidente agK stessi tribunali ordinarii : dunque que- 
sti tribunali possono subito, e senza soprassedere, 
pronunziare su questo incidente , allorché fanno le 
■veci di giudici di commercio : ecco ciò che si può 
dire per la negativa della quistione che abbiamo 
proposta. 

Ma ove si consideri (a) che i tribunali ci- 
’ vili tengono luogo de’ tribunali di commercio, e 
debbono trattar le cause e giudicarle secondo le 1 
Tegole da cui questi specialmente son regolati ; che 
d’altronde, secondo P art. 4 ao > una parte può 
divenire soggetta ad esser giudicata da un tribu- 
nale civile che fa le veci di un tribunal di com- 
mercio , mentre che non avrebbe potuto esser giu- 
dicata se non da un altro tribunale civile ove la 
materia non fosse stata commerciale , si riconosce- 
rà senza dubbio che P art. 4 2 7 dee ricevere la 
sua applicazione nella specie della nostra quistio- 
ne ( b ). Sarebbe qui come del giudice di pace il 
quale non può , dietro una citazione, per la con- 
ciliazione, pronunziare come giudice , se riconosce 
che la causa doveva essergli sottoposta in questa 
ultima qualità. Sarebbe ancora come di un tribu- 
nal correzionale il quale non può pronunziare su 

(а) V. la quist. , 1487 - 

(б) V . Pardessus , tomo 5 , pag. 63. 


. Tir. XXV. Del modo di proc. ne'trib. di com. 38 r 
Jirt. di una quistione che giudicasse dover rientrare Cn m , 
l\2Ò nella giurisdizione eh' esso ^g&ercìta come tribunale S 3 { 
civile , e vice versa. . t 

Sarebbe lo stosso delle controversie spila qua- 
lità delle persone nel caso dell’ art. 4*6 (a) (aa). 

Articolo CDXXV 11 I •f 634 delle l e 88 * com. 

In qualunque caso il tribunale può ordinare 
anche ex officio , che le parli siano sentite per- 
sonalmente all' udienza o nella camera de i consi- 
glio. In caso di legittimo impedimento il tribunale 
può deputare uno dei giudici , . oppure un giu- 
dice di pace per sentire le parti e per far pro- 
cesso verbale delle loro dichiarazioni. 

Da conferirsi 

Ordin. del 1667 , tit. 16 , art. 4 — C. di P. 
art. 1 19 f ai 3 , 3 a 4 f 4‘6 e seguenti, 33 o + 4 3 4 »‘ 

CCCLIV. I motivi dell' art. 4 3 & 80,10 gli 
stessi die quelli da noi assegnati all’ art. 119-]* ai 3 ; 
ma la facoltà di ordinar la comparsa personale 
delle parti doveva essere particolarmente accordata 
ai tribunali di commercio , poiché è nel voto del- 
la legge sufficientemente manifestato dagli art. 4^4 
e 421 •}* 627 delle leggi comm. che le parti si spie- 
gano da per se stesse in questi tribunali , e che 
d’ altronde , il più gran numero delle cause che vi 
sono portate riposano sopra fatti su’ quali i giudici 
possono il più delle volte aver bisogno di ricevere 
delle spiegazioni dalla bocca stessa delle parti. 

i 53 o. Come debbonsi intendere in questo 

• j. 

(«) V . il Pratico , tomo ì » pag- 
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38a Parte I. Lui. II. De Tribunali inferiori. 

Co/n. articolo le parole , impedimento legittimo? Ari. 

634 La legge n( *h U# inteso restringere l’ ini- 4^8 
pedimento legittimo al caso in cui la parte fosse 
impedita per malattia o altrimenti ad escluder quel- 
lo in cui fosse ella lontana. Questi termini del- 
l’articolo colla loro generalità costituiscono il giu- 
dice arbitro delle cause di impedimento ; e perciò 
lo lasciano padrone di aver riguardo alla lonta- 
nanza del pari che alla malattia (a). 

i53i. La mancanza di comparsa perso- 
nale di una delle parti innanzi ad un tribuna- 
le di commercio importa forse , allorché que- 
sta comparsa è stata ordinata con sentenza y 
che i fatti allegati dall ’ altra parte si abbiano 
per avverati ( XVII ) ? 

La corte di cassazione , sezione civile , giu- 
dicò affermativamente tale questione con decisione 
del i5 febbrajo i 8 ia riferita da Sirey nel tomo 
12 » P a g- a 4 r » attesoché se l'art. 4 a 8 del C 0 ( l* 
di proc. non istabilisce in termini espressi l’ affer- 
mativa , essa n’ è almeno una conseguenza neces- 
saria che d’ altronde si trova iscritta nell' art. 33o 
•J- 4 a 4 dello stesso codice. 

Perciò la comparsa ordinata a norma dell’ art. 

428 produce ne’ tribunali di commercio presso a 
poco lo stesso effetto che l’ interrogatorio su’ fatti 
ed articoli ; ma la comparsa può essere ordinata di 
officio , laddove l’ interrogatorio può esserlo , uni- 
camente sulla dimanda di una parte (ò). 

i5 Ì2. La sentenza del tribunale di’ commer- 
cio che ordina la comparsa di una parte all ' 


(a) V. Locré nello Spirito del cod. di corri, torno 7, 
png. 116 e 117) ed in quello del cod. di proc. tomo 2, 
pag i 53 . 

(Z>) V. le Quist. di Lepage pag. aB 3 ; Pardessus, tomo 
5 , pag- 66. 




* 

Tir XXV Del modo di proc. ne’ trib. di coiti. 383 
Art. udienza, è forse preparatoria o interlocutoria? Coni. 
4 ?.£) Noi abbialo detto stilla quist. 5 oi che una fój 
tale sentenza profferita da un tribunale civile, dietro 
1 art. 119 era preparatoria. Ora osserviamo che la 
stessa soluzione conviene a quella che fosse profTe*- 
rifa da un tribunale di commercio a’ termini del- 
r art. 4*8 , e ciò appunto è stato giudicato con de- 
cisione* della corte di Colmar del 6 dicembre i8oq , 
riferita da Denevers , 1809, supplir». , pag. 1 18 ( . 

Non si potrebbe dpn^iie appellare da questa 
sentenza se non dopo la sentenza definitiva e uni- 
tamente all appello da essa , giusta 1* art. 45i -{* 5i5. 


Articolo CDXXIX 635 delle leggi com. 

v \ d luogo a rimettere le parti avanti 
ad arbitri per esame di conti scritture e regi- 
stri , si nominano uno o tre arbitri per sentire 
le parti , e per conciliarle , se si può , e per 
dare in difetto il loro parere. # 

•be vi e luogo a visita , o a stima di opere 
o merci , si nominano uno o tre periti. 

" Gli arbitri ed i periti sono nominati ex of- 
ficio dal tribunale , quando le parti non gli ab- 
biano scelti concordemente all ’ udienza (23). 

Da conferirsi 
• * 

T. art. 39 Orditi, del 1667 tit. 16 , art. 
3 ; e sopra , il titolo delle relazioni de’ periti 
C. C. art. 5 a *b 54 e seguenti. 

CCCLV. Con questo articolo il codice ha 
consacrato e reso generale un uso altre volte se- 
guito in Parigi , e che pe* suoi salutari effetti ha, 
realizzala 1’ aspettativa del legislatore. L’ utilità di 


I 
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/ p.n rr I Lib 1 \. De Tribunali inferiori. 
Com.quila specie' ai tribunale di famiglia fra» 

635 autorizza la formazione, si fa meglio sentire , m j 
cev 1 relatore della legge; che non possa spie- 
“2 • e se non sempre ne risulta una felice con- 
cili azione , almeno il pai ere degli arbitri ha il van- 
faggio di ridurre le discussioni ai loro veri termini, 
e di facilitarne la decisione per quelli ai quali 

i»nin la lec^e l’ha affidata. 

,533 la facoltà di ordina* una r, massone 

tribunali di commercio ( ; tOnittioni 

Secondo il signor Lepage ; nelle sue Qu istio i* 

pa* a83 , i tribunali ordinarli potrebbero far uso 

della stessa facoltà anche nelle cause ordinane ; 

ma il signor Merlm , alla parola ' ° m f “ 

i pag. 3o6, dice il contrario. Tal qmstio: uè 
agitata nel 1810 innanzi alla corte di Rennes , ma 

non fu necessario risolverla. 

Noi osserviamo su questo proposito nel Gior 

naie di delta corte , tomo r , p»g- ; cne 
tre volte 1’ uso era uniforme all’opinione del sign 
Lepage (a) , e che quest’ uso poteva presentare de 
vantaggi ; ma che il codice non avendolo consa- 
crato , trovasi abrogato non solo da si 
legislatori;, ma benanche dalla disposizione dell ai t. 

,o4i + T. , ec. Noi osservammo altresì che Y 
gran , il quale nel suo nuovo Trattato ha conser- 
tato tutto' cib che il primo poteva «"teucre che 
fosse applicabile sotto l'impero del cod.ee attuale, 
h. soppresso quel che vi er, dello relat.vameute 
alle rimessioni di cui si tratta (6). 

(a) V. Pigeau , Trattalo delld proc. dello chdtelel\ 

t0m ( h)\- deciv della Cortesi Riom , del 27 |uglio 1809 nelr 
U Bibliol. del Foro, .810 , 2- patte, lom. 5, pag. 4*9* 
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Tit. XXV. Del macia di proc, ne'trìb. di costi. 385 
Art, 1534 . Vi può forse esser luogo ad altre Com. 
<$29 perizie diverse da quelle menzionate netla.se- 635 
conda disposizione dell art. 429 ? ’ 

Non è impossibile , dice d signor Pardessus 
tom, 5 , pag. 64 , che vi sia luogo ad una specie 
di perizia che l’ immensa estensione delle relazioni 
commerciali può rendere necessaria. Per esempio, 
trovandosi uu effetto commerciale rivestito di gi- 
rata in una lingua , è talvolta anche in caratteri 
Stranieri , può essere necessario di ordinarne la tra- 
duzione. Un’operazione di questo genere nulla ha 
di comune colla verificazione di scrittura e di fir- 
me , di cui debb' essere ordinata la rimessione , 
in conformità dell’ art. 4 2 7 » P p er conseguenza il 
tribunale di commerciò può conoscerne. 

l 535 . Quali sono le formalità da eseguirsi 
per gli arbitramenti e per le perizie di cui <f i 
t rat ta veli' ar(. 429 ? *■ 

Gli arbitri di c?bi si parla nell* art. 429, sono 
molto impropriamente qualificati con questo titolo, 
essendo essi unicamente incaricati di sentire le pSrti, 
conciliarle s’ è possibile , o in caso diverso, dare il 
loro parere. 'Debbono dunqne considerarsi - come 
semplici periti , ed in conseguenza noi stimiamo 
che si debbano applicare relativamente ad essi ed 
ai periti nominati conformemente al citato artico- 
lo , le regole indicate negli art. 3 oa e segu* d* 396 e 
seguenti, Fra essi non v‘ b a'tra 1 differenza se non 
d’ esser le parti tenute di nominare immediatamen- 
te nella stessa udienza questi arbitri , o questi periti- 
regolatori se loro piace di sceglierli (a) (24). 

Segue da ciò , 1. che gli art. 3 o 4 , 3 o 5 e 
3o6 f 398 , 399 e 4oo non. . sono affato quelli 


(a) V. il com. inserito negli stnn. del noi ■ , tomq 
pag. 5»4 * — e Pardessus , tomo 5 , pag. 64 e §5. 

CairéVol. V, 25 



386 Paiite I. Lìb. II. De 1 Tribunali inferiori. 
che regolano il modo della nomina ne’ tribunali Art< 
635 di commercio * e che non vi è notificazione , nè 4 2 9 
termine , nè nomina in cancelleria (a). 

2 . Che i tribunali di commercio non sono 
obbligati a domandare il consenso delle parti per 
ordinare che la perizia sia fatta da un solo peri- 
. to (b). 

La nomina di officio avendo luogo tutte le 
volte che le parti non convengono , vàie a dire 
non si accordano nell’ udienza stessa sulla scelta di 
tutt’ i periti t ne risulta che il tribunale dee no- 
minarli di officio: 

i . allorché nè 1* una nè 1* altra parte compa- 
riscono ; 2 . allorché, anche comparendo , 1’ una e 
l’altra o una sola, ricusa il perito prodotto dall’av- 
versario (c) ; 3, allorché una delle parti è con- 
tumace. 

In questi due ultimi casi , il tribunale non 
nomina soltanto per la parte che si rende contu- 
mace o che ricusa ; ma nomina per tutte e due , 
atteso che , ciò posto egli è impossibile che le 
parti convengano de’ loro periti o de’loro arbitri (<£). 

Del resto la parte che si fa rappresentare da 
un procuratore , può benissimo dare al suo mandà- 
. tario 1’ autorizzazione di convenire circa i periti , 
se vi è luogo (e). 

E inoltre da osservarsi che la nomina di of- 
ficio dee sempre esser fatta dalla sentenza che or- 
dina laperizia, conformemente all’art. 3o5 f 3§9 (/). 


P a 8 


c«r 

. i68. 


V. Locré , Spirito del cod. di proc. 


tomo 2 , 


V. Locré ivi , pag. i65- 
V Locré ivi , pag» i65- 
( d ) Roano, io settembre i8t3 , 
ivi , 


( c 


1 1 8 j Locré , 


pag. 169 
luo 

f ) Locré , ivi 


(e) V. Locré al luogo' citato. 

ir ' 


Sirey , tomo i5 , pag. 
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TÌt. XXV. Del modo di proc. ne' trib. diporti. 
s4rt. i536. Ma gli arbitri debbono forse prestar Com. 
439 giuramento come i periti? 635 

Il signor Pardessus , nel Corso di dritto com- 
merciale , pag. 65 , ed il signor Locré nello Spi- 
rito del codice di procedura , tomo 2 , pag. i6d 
e 161 , opinano che gli arbitri non sono,, come 
i periti , sottoposti al giuramento ; e questa diffe- 
renza risulta di fatti da quella eh’ esiste fra le loro 
rispettive funzioni. Per verità , gli arbitri hanno ciò 
di comune coi periti , cioè , che gli uni e gli altri 
non manifestano che una semplice opinione Ma 1* 
opinione degli arbitri poggia , o su di ragionamenti 
di cui è possibile ai giudici di valutar* il peso , 
o sopra documenti che stanno sotto degli occhi del 
tribunale. Quella de’ periti , al contrario , è fon- 
data su fatti eh’ essi attestano , c che i giudici 
non sono nel caso di verificare ; circostanza che , 
fino ad un certo punto , dà alla relazione il ca- 
rattere di una testimonianza 'la di cui fedeltà 
debb’ esser garantita dalla religione del giura- 
mento (25). 

l53 7. La regola secondo cui il tribunale 
dee nominare gli arbitri di -officio , allorché 
le parli non si accordano tra loro , riceve 
forse la sua applicazione nel caso di arbi- 
tramento forzosa in materia di società com- 
merciale ? 

Due decisioni della corte di cassazione del 5 
giugn0 4 i8i5 e del 9 aprile r8r6 (a) hanno con- 
sagrata la negativa , pel motivo che P art. 429 
non dispone se non per gli arbitri esaminatori , e . 
non per quelli giudici. In conseguenza , allorché fra 
socii , gli 'uni nominano i loro avbitri , mentre 
che gli altri dichiarano non voler nominarne , 

(a) Sirev , tomo «5 , pag. 384, « to^o 17 , pag. i33. 
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.988 Patitf I. Li». II. De Tribunati inferiori. 
il tribunale non ne dee nominar tre ; poiché la no- Art. 

Comandila falla da una delle parti dee avere- il suo 4^° 
636 eITctto (a). 

P Articolo CDXXX f 636 delle leggi coni. 

La ricusazione degli arbitri o periti dee 
proporsi jra tre giovi dopo la loro nomina ( 26 ). 

Da conferirsi 

* - ‘ . 

* C. di P. art. 3o8 f T.e seguenti. 

CCCLVI. Si tratta qui della ricusa tanto degli 
arbitri quanto de' periti che fossero nominati di 
officio , conformemente all* articolo precedente. Una 

• parte , come 1 ' ahhi am detto nel comentario del- 
i’ art. 3 o 8 , non può di fatti Osscre ammessa a ri- 
cusare un arbitro 0 un perito , sulla di cui scella 
fosse stata di accordo col suo avversario ; ma non 
bisogna perdere di vista ciò che abbiam detto sul- 
1 ' art. 3 oq , specialmente nel comentario di questo 
articolo pel caso, in cui la sentenza che nomina i 

’ periti sia stata pronunziata in contumacia. , Allora 
. il termine stabilito dall’ art. 43onon decorreva clic 
«lai giorno della notificazione , come quello che sta- 
bilisce 1’ art. 309 

i538. Contro quali periti , per quale causa, 
in' quale foYma la ricusa può esser proposta , e 
debb' esser giudicata , e quali sarebbero gli i ef- 
fetti della sentenza che la rigettasse o l am- 
mettesse? 

Tale quistione deriva dal perche 1 art. 43o si 
limita a fissare il termine in cui la ricusa pi tra 

(a) V. il codice di commercio , art. 55 *f* Gb6. 

• “v , * V 
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Tit. XXV. Bel modo di pt'oc. ne'lrib. di cont. 38$ 

Art. proporsi ; ma il signor Locré («) stima elio il me- Coni. 
43i destino si riferisca agli art. 3og a 3 1 4 4" 4 ^ 2 a 4°8 63 7 
di cui è necessario ravvicinare le disposizioni , 
indicando quelle che convengono ai tribunali di 
Commercio , e quelle che non possono adattarsi 
a questa insti luzione. Ma nessuna ci sembra incom- 
patibile con essa , tranne questa che gli atti i quali 
no* tribunali ordinar» sarebbero notificati da pa- 
trocinatore a patrocinatore , debbono notificarsi cou 
citazione al domicilio eletto conformemente all’art. 

3aa 4* ( 6 ). 

Del resto, tulle le altre disposizioni del co- 
dice , nel titolo delle perizie , art. 3 * Ci •f- /\iò , 

017 4* 4 1 1 1 3 18 4* 4 ,3 > 3nj f 4«3 , 3ao 4 
4 >4 1 3aa •}* 4 1 C> e 3a3 4* 4 '7 si applicano egual- 
mente alle materie di commercio (e). 

Articolo CDXXXI f G3j delle leggi coni. 

La relazione degli arbitri e quella de' pe- 
riti si deposita nella cancelleria del tribunale. 

Da conferirsi 

• • 1» • » \ 

Ordin. del 1667 tit. 16 , art. 3 — C. di > 

V. art. 3 19 f- 4*3 — C. di Cum. art. 61 f 679 . 

/ N 

CCCLVII. È evidente secondo questa di- 
sposizione , che rispetto alla relazione degli arbi- 
tri e de’ periti , convien conformarsi alle disposi- 
ci) Spirito del codice di procedura , tomo 2 , pag. 

171 , e del codice di comm. tomo 9 , pag. $ 3 o. 

(A) V. ili conseguenza le quisiioui sciolte su i citali 
articoli. 

(c) Locré, Spirito del cod. di comm. tomo q , pag. 

437 a 456- — V. pure le nostre quisl. sugli ari. 3ió a 3a3. 
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3go! Parte I. Li». II. De' Tribunali inferiori. 

Com. zioni del sopra citato art. 3 19 , e che in conse* Art. 

63g guebza dopo il deposito di questa relazione in can- 43* 
celleria , la parte più diligente ne leva spedizione 
che notifica all’ altra, intimandole di comparire alla 
prossima udienza per trattarsi la causa ed ottener 
la sentenza. 

i53g. Si può forse far a meno di spedire 
e di notificare la relazione (XIX) ? 

Vi sono de* tribunali , dice il signor Demiau- 
Crouzilhac , pag. 3n , in cui non si fa nè spe- 
dire nè notificare la relazione, ma si denunzia' sol- 
tanto eh’ essa è depositata , onde la parte vada a 
prenderne lettura , ove le piaccia , e si cita a |fO- 
varsi alla prossima udienza per sentirne la lettura 
e veder procedere alia sentenza definitiva. La leg- 
le, egli aggiugne , non prescrivendo alcuna forma- 
lità , ciascuno può seguire il modo che gli sembia 
più convenevole ; e quello che presenta più economia 
bassi sempre a preferire. Senza dubbio , ma bi- 
sogna che su .questo punto vi sia accordo tra le 
due parti. Una lettura presa in cancelleria , o in- 
tesa in udienza , non sarebbe sempre sufficiente per 
mettere la parte in istato di discùtere una relazione 
■ di arbitri o di periti. Essa ha bisogno di medi- 
tarla , e perciò conviene che l’abbia costantemente 
sotto gli occhi. Noi crediam dunque rigorosa l’ob- 
bligazione di notificare , se la parte avversa non 
accede alla intimazione di prenderne lettura in can- 
celleria. r .v* ,, 

Articolo CDXXXII ^ 63g delle leg. com. 

Quando il tribunale ordina la prova testi- 
moniale , vi si procede colle forme sopra prescritte 
per gli esami sommarii , Pelò nelle cause ap- 
pellabili , le deposizioni sono scritte dal can- 
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Tìt. XXV. Del modo di proc. ne’trib. di com. ?>gi 
Jri. celliere e firmate dai testimoni. In caso di rifiuto Com, 
43 a a firmare , se ne fa menzione (27). ; *. , 63g 

Da conferirsi 

C. di P. art. 407 a 4 r 3 f 5 oo a 5 o 6 in- 
cìusivamente , 782 f 865 . — C. C. art. * 34 1 f 
1395.-- C. di C. art. 509 f 5 oi. 

CCCLVIII. Tutti gli esami in materia di com- 
mercio debbono esser fatti sommariamente. Questa 
instiamone abbreviata è propria della natura di 
queste materie (a). In conseguenza la legge pre- 
scrive di seguirsi le formalità stabilite per gli esami 
sommarii in materia ordinaria , colla sola differen- 
za , che nelle cause in cui.il tribunale non può 
giudicare in ultima istanza , bisogna , oltre le lor- 
malità che debbono precedere ed accompagnare la 
deposizione del testimone, 1. che questa deposi- 
zione sia stesa per iscritto dal cancelliere *, 2* che 
ne sia data lettura al testimone , il quale può farvi 
que’ cambiamenti o quelle aggiunzioni eli’ ei giudica 
convenevoli ; 3. eh’ ei riceva in seguito lettura del 
tutto, e che gli si domandi se vi persiste-, 4 - c \ ìe 
il testimone firmi la sua deposizione , e se non può, 
non sa o non vuole firmare , che ne sia fatta men- 
zione. - , 

1 540. Gli esami debbono forse esser fatti 
rigorosamente secondo le formalità prescritte per 

le cause sommarie (XX) ? 

, L’ azione della giustizia dovendo essere , in 
materia commerciale, la più pronta che sia pos- 
sibile , noi pensiamo esser permesso di escludere 
ogni formalità , cui potessero sostituirsi mezzi piu 


(a) V. i preliminari a questo lit. 
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{jctn, 3<ja Parte I. Li®. II. f)e' Tribunali inferiori. 

1)4 1 semplici . egualmente pi o|>rii a conseguile il me* Jtrl, 
à4* desiino scopo. Ma bisogna per ciò che Je parti vi 433 
diano il Joro consenso [a) ( 28 ). 

Articolo CDXXXIII f 64 1 e 642 delle ‘ 
leggi comm. • 

Nella redazione e spedizione delle senten- 
te si osservano le formolo prescritte dagli art. 

»4* 4" 233 e 146 4 * 2 oy pe 1 tribunali di prima 
istanza. 

t>a conferirsi 

V . sopra tanto i citati articoli (manto eli art 
543 e segu. 4 * 635 e segu. ) 

CCCLlX. La sola osservazione da farsi su 
questo articolo è, che le sentenze sono compilate 
dai giudici , dietro la citazione rimessa al cancel- 
liere , senza che le parti o i loro mandatarii siano 
tenuti di depositare nessuna narrativa , poiché non 
Vi sono patrocinatori. 

i54i. I cancellieri de' tribunali di commer- 
cio debbon forse , come quelli dtf tribunali ci- 
vili , trascrivete tutte le sentenze nel Iodio di 
udienza (XXI) ? . . \ J ? 

Sì , come appuntasi decise dal ministro di giu- 
stizia con circolare dei 3i ottohio i8oy riportala 
da Sire^y nel tona, io, pag. 13 * 


(a) V. Boucher , 

pag. 3 m. 




e Itennau-C’rouzitLac 



Tw. XXV. Del modo di proc. tie* trìb. di ccm- 3 g 3 
Art. i* Cotti . 

434 Articolo CD XXXIV -j* £>43 delle leggi com. 64^ 

. < ^ • / • • • 

Se V attore non comparisce , il tribunale pro- 
nunzia la contumacia , ed assolve il reo dalla di' 
manda . ■„ , 

JSon comparendo il reo , incorre nella con- 
tumacia , e le conclusioni dell' attore sono am- 
messe , quando si trovino giuste e provate (29). 

* 

Da conferirsi 

• i 

Ordin. del 1667 , tit. 14 , art. 4 , etit. 16, 
art. 5 . — C. di Pr. art. 149 f 242 , i 53 4 - 247 , 

i 54 f a48. - - , 

/ ' * 

• ' • / * ‘ . * * • * . t 

CCCLX. Il comentarìo di questo articolo è 
lo stesso di quello che abbiam dato sull* art. i 5 o 
f 344 1 come si nuò vedere nel tomo li , parte II . 
pag. 3 3 a. 

■' i 54 s > I tribunali di commercio possono forse 
prima di dichiarar la contumacia , ordinare una 
nuova citazione (XXII) ? 

Il signor Legras , pag. 136 , pensa che si debba 
ancora seguire , almeno in Parigi , 1 * arresto del con- 
siglio del «4 dicembre 1668 , col quale si ordinava la 
«uova citazione della parte contumaciale ; ma noi ri- 
spondiamo col signor Merlin (a ) , che questo arresto 
è abrogato dall’ art. io^i'*}* T. Tal è pure il pa- 
rere del signor Demiau-Ciouzilhac , pag. 3*3 , e 
del signor Pardessus , tomo 5 , pag. ^9. « Talu- 
** n * tribunali * egli dice , hanno l’ uso ìli ordinare 
x> la nuova citazione del convenuto non comparso;. 
ma non vi è necessità, e se una tale nuova ci- 

(«) V. Aitavo Ripari, aita parola consuls , pag. 21. 


v A 
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3 94 Parte I. Li b. II. De ’ Tribunali inferiori. 

Corti, bidone fosse nulla , la validità della citazione prin- j Art. 

644 ci pale basterebbe perchè la contumacia fosse re- 4&5 
polarmente dichiarata » ; vale a dire che sulla com- 
parsa del convenuto , ad oggetto di opporre la nul- 
lità della nuova citazione , P attore potrebbe otte- 
nere la dichiarazione della contumacia , in virtù della 
citazione primitiva , ricusandosi il convenuto alla 
sua discussione in udienza. Il tribunale dichiarando 
la nullità della nuova citazione , non potrebbe or- 
dinarne una seconda ; ma molti autori eccettuano il 
caso dell’ art. i55 f 247 ; altri , e particolarmente 
il signor Demiau-Crouzilhac insistono contro que- 
sta opinione , e noi abbiamo adottato il loro sen- 
timento nella nostra Analisi, quistione 1402. Noi 
ci fondavamo , I. sul perchè il codice di proce- 
dura , indicando pe* tribunali di commercio una 
procedura speciale , non ha ordinato 1 applicazione 
dell 1 art. i53 in questi tribunali; a. sul perchè il co- 
dice di commercio , dichiarando nell art. 643 •]' 648 
che gli art. i56 f a5o , i58 f 252 e i5g f 255 
dei primo , relativi alle sentenze contumaciali pro- 
nunziate da’ tribunali inferiori , fossero applicabili 
anche alle sentenze profferite da’ tribunali di com- 
mercio non prescrive l’ esecuzione dell art. i53 (#)• 

Ma la giurisprudenza ha rigettata questa dot- 
trina (3o) , come l’ abbiam detto sull’alt. i53, 

toni. II, parte il, pag. 33o. 

• / • % 

Articolo CDXXXV f 644 ‘delle leggi com. 

Qualunque sentenza contumaciale debb’ es- 
sere notìficata da un usciere destinato a questo 
effetto dui tribunale. La notificazione deve ■con- 
tenere , sotto f/ena di nullità , elezione di do- 


(fi) V. del resto le quist. 85 e y3. 


. T J T . XXV . Del modo di proc. ne' trib. di coni. 3g5 
/?• micilio nel comune m cui si eseguisce , se l* ut' Coni. 

4^5 toro non vi è domiciliato. 644 

La sentenza diventa esecutiva un giorno dopo 
la notificazione , e finche notivi sia fatta oppo- 
sizione (3i). 

Da conferirsi 

T. art. 29. — Arresto del consiglio del 24 di- 
cembre 1668. — - C. di Fr. art. i55 e i56 + 2 4 q 
e a5o. ' ' . 

^ 1 . ' 1 •* , • \ 

CCCLXI. Lo stesso motivo , eh’ è servilo di 
base alla simile disposizione dell’ art. i56, ha det- 
tata quella che contiene 1* art. 435 ; e questo mo- 
tivo , come r abbiam detto nel cit. tomo , pag. 55r , 
e di assicurarsi di una notificazione reale di cui 
è stabilita la presunzione dalla scelta fatta dal tri4 
bunale , il quale non può supporsi avere affidatala 
commissione ad un usciere di cui non conoscesse 
la esattezza e la probità (3.2). In quanto all’ obbli- 
go di scegliere il domiciliò nella notificazione del- 
la sentenza , esso è fondato sulla necessità di som- 
ministrare al contumace i mezzi di prevenire l’ese- 
cuzione , sia con una offerta reale fatta al domici- 
lio , sia coll’opposizione ; è tal prescritto tanto più 

{ [insto in quanto che, secondo i termini dell’ articolo, 
e sentenze di cui si tratta sono esecutive nel giorno 
susseguente (33) alla notificazione , se non vi e of- 
feria ovvero opposizione. 

i 543. Una sentenza contumaciale contenen- 
te condanna al pagamento di un effetto com- 
merciale , può mai esser notificata al domi- 
cilio eletto nello stesso biglietto pel paga- 
mento ? 

.Venne giudicato dalla corte di Colmar , il so 
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396 Parte. I. Lm. li. De* Tribunali Inferiori . 

Coni, tììati.b 1810 («) , che la notificazione doveva es - jért. 

C././ ser fatta al domicilio reale del debitore. Leggesi 4^5 
nei considernndi della decisione , che ciò risulta 
evidentemente dall’ art. , il quale dice che una 
sentenza contumaciale non potrà esser notificata se 
non da un usciere destinato , e che la sentenza 
sarà eseguila un giorno dopo questa notificazione. 

Ora è evidente che nell’ intenzione del legislatore 
una simile notificazione non potrebbe aver luogo 
che mi domicilio reale della parte contro di cui 
si procede , e non ai domicilio eletto , il quale 
smesso si trova ad una grande distanza dal domi- 
cdio reale. La ragione , si aggiugne , cade sotto 
gii occhi : ed è allineile il contumace abbia una 
cognizione certa della sentenza che lo condanna iu 
contumacia , e che sia avvertilo che 1* esecuzione 
potrà aver luogo nel giorno dopo. Per questi mu- 
tivi la corte di Colmar avendo dichiarata nulla la 
notificazione fatta al domicilio eletto , rigettò 1* ec- 
cezione d’ inammissibilità risultante dal perchè un* 
opposizione era stata foimata fuori del ternàrie pie- 
scritto dalla legge. 

i544- Se il contumace abitasse nella città 
in cui risiede il' tribunale di commercio , e se 
V attore , domiciliato in un altra città , avesse 
già falla elezione di domicilio nella prima in 
esecuzione dell* ari. 4 2a 1 sarebbe forse obbligato 
di reiterare una elezione di domicilio ned a noli - 
jicazione della sentenza ? 

Noi crediamo col signor Delaporle , tomo 1 , 
pag. 399, che l’elezione ili domicilio da farsi nel- 
la notificazione , sia assolutamente indipendente da 
quella che fosse stata fatta sul registro originale 
dell’ udienza , in conformità dell* art. I\r2 , per- 


(«) V. la Jiibliot. del Foro , a. pari. , ionio 5 , pag. 270. 
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Tir. XXV. Del modo di proc. ne trìb. di com. 397 
drt. che la disposizione dell’ art. t\ó 5 è assoluta , c no»» Com, 
436 contiate alcuna eccezione; o modificazione (a). C -/-5 

Anncoio CDXXXVI f 645 delle leggi com. • 

Non si ammette opposizione dopo otto giorni 
della notificazione della sentenza ( 34 )* ' 

Da conferirsi 

, ’ * < , 

T. art. 39. — Ordm. del 1GG7 , tit. 16 ., art. 

5 e 6, c tit. 35 , art. 3 . — Orditi, del 1673 tit. 
la e ar. — C. diP. art. iS'] f » 5 r eseguenti, 
c la nota alla quist. 662. 

CCCLXII. Esiste tra questo articolo, il. qua- 
le dichiara innammissibilé' 1’ opposizione dopo ollOi 
giorni dalla notificazione, e l’art. 438 i* 6475 
delle leggi com. che 1’ autorizza fino al mo- 
mento della esecuzione , una contraddizione for-? 
male , che [il legislatore ha fatto scomparire 
ordinando coll’ art. 643 *f* 648 del codice di com- 
mercio, che gli art. i 56 4 * 25 o, i 58 a 5 a o 
159 f 253 di quello di procedura sarebbero ap- 
plicabili alfe sentenze contumaciali in materia di 
commercio : di modo che , senza rivocare formai*/ 
mente 1’ art. 436 , il legislatore 1’ ha reso insuscet- 
tibile di esecuzione in quanto alla sua disposi-- 
zione proibitiva della facoltà di produrre opposi- 
zione dopo gli otto giorni dalla notificazione della 
sentenza , come sarà più ampiamente spiegato nel 
comentario dell* art. 638 f 728. 



(a) V. anelie il com., inserito negli Ann. del noi. , 
tomo 2 , pag. 5„i8 e 5ig * . 




* . 
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ogS Parte I. Lib. H.De' Tribunali inferiori. 

Com. , -drt, 

Gfò Articolo CDXXXVII -f* 646 delle leggi com. 4^7 

f • 

L' opposizione deve contenere i motivi del - 
V opponente , ed una citazione a comparire nel 
termine fissato dalla legge , e si notifica al do- 
micilio eletto. 

Da conferirsi 

T . , 2Q C. di P. art. 20 f ia 3 , 1G1 f 
?55 e 4^5 t 644 leg. com. 

1 

CCCLXI1I. Le ragioni della disposizione colla 
quale 1* art. 4^7 esige che ogni opposizione sia mo- 
tivata , sono le stesse di quelle che hanno dettata 
, quella dell’ art. iGr 4* 2 55 (<*)• legge yuole 
qui che l’opposizione contenga citazione nel ter-» 
mine legale , vale a dire di un giorno almeno , 
conformemente all’ art. 4*6 4' ® 31 delle leggi com. 
e eh’ essa sia notificata al domicilio eletto nell’atto 
di citazione della sentenza contumaciale , a’ termi-» 
ni dell’ art. 435. 

i 545 . "Le procedure fatte ad onta di un' op- 
posizione irregolarmente . notificata - sona forse 
valide ? 

Noi distingueremo col signor Demiau-Crou- 
zilhac , pag. 3i5 , tra il caso in cui l’ irregolarità 
provenisse dal perchè non si fosse fatta citazione f 
o dal perchè non si fosse fatta al domicilio , e 
quello in cui essa risultasse, sia da mancanza di- 
motivi , sia dal perchè non si fosse citato nel ter- 
mine. Ci sembra , nel primo caso , che debban le 
procedure aver vigore , perchè l’opposizione è diaes-» 

(a) V. il com. e le qùist. su questo art» 
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I. 

» ' «& 

Tit. XXV. Del modo di proc. ne’trib. di corri * 399 
Art. sun effetto , se non è accompagnata o seguita da ci -Con». 

438 tàzióne. Nel secondo caso , noi crederemmo , come 
il signor Demiau , che non appartiene alla parte 
istante di rendersi giudice de’ vizii eh’ ella crede 
osservare nell’alto , e che dee arrestare le sue pro- 
cedure , salvo a ricorrere per far pronunziare la 
nullità. 

Articolo CDXXXVHI -f- 647 delle leggi com. 

L ’ opposizione fatta al momento della ese~ 
dizione della sentenza mediante dichiarazione 
inserita nel processo verbale dell * usciere , so- 
spende la detta esecuzione ; è in obbligo però 
l’opponente di reiterarle la sua dichiarazione 
entro tre giorni con un atto che porti citazione 
a comparire. Passato questo termine , V opposi •> 
zlone si ritiene come non avvenuta (35). _ 

y * 

• Da conferirsi 

C. di P. art. i56 -f* a5o , i58 f- afo 
159 a53, i6a a56. 

« # 

CCCLXIV. Noi abbi a m veduto nel comen- 
tario dell’ art. ^36 eh* esisteva tra esjjo ed il pre- 
1 sente un’opposizione che il codice di commercio ha 
fattb cessare, dichiarando gli art. i56 , i58 o 
i5g del codice di procedura applicabili alle sen- 
tenze contumaciali rese in materia commerciale. 
Nondimeno prima della pubblicazione del codice 
di commercio si procurava di conciliare i due ar- 
ticoli decidendo , come il facea osservare il signor 
Legras , pag. i5i , che bisognava assolutamente ese- 
guire la sentenza durante gli otto giorni dalla no- 
tificazione ; ma si ammetteva cosi un temperamento 
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4oo Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. 

Com. che non poteva essere giustificato se non dalla ne- Ari, 
Qjy cessiti d’intcrpetrare due disposizioni contraddittorie ^38 
in modo che ciascuna di esse potesse produrre un 
effetto. Or questa interpetrazione era evidentemente 
contraria a ciascuno de’ due articoli presi . isolata- 
mente ,, ed alle mire del legislatore manifestate 
coll’ art. i58 per le cause ordinarie , mire che ah 
cun motivo ragionevole non poteva indurre a con- 
siderare come non dovessero esser le stesse relati- 
vamente alle materie cotnmereiali. 

Quindi il legislatore comprendendo che tale 
contraddizione non poteva esistere , ha ridotta all’u- 
niformità coll’ art. 643 del codice di commercia 
la facoltà di ricorrere in via di opposizione con- 
tro ogni sentenza contumaciale resa tanto in ma- 
teria civile quanto in materia, commerciale (n). 

i546. Gli art . i56 f 25o , i58 d* a52e 
•J- 253 sono forse applicabili a tutte le sentenze 
contumaciali profferite in materia commerciale ? 

11 signor Botrqher, nel suo Manuale de’ nego* 
zianti pag. 698 , dice che questi articoli non pos- 
sono eseguirsi alla lettera, perchè bisogna la men- 
zione della costituzione di patrocinatore ; in con- 
seguenza , egli aggiunge , in vece di leggere la 
parola patrocinatore , bisogna leggere come se vi 
fosse quella di procuratore , 

Risulterebbe da questa spiega che tutte le 
volte in cui un procuratore fosse stato costituito , 
non vi sarebbe luogo all’ applicazione degli articoli 
di cui si parla , e che conseguentemente la sen- 
tenza contumaciale dovrebbe in questo caso esser 
messa in esecuzione negli otto giorni. 

11 signor Delaporte nel suo Commtario sul 
codice di commercio , tomo { , pag. 43o e 43 f T 

1 y ■ S 
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(a) V. la quist. seguente. 



Tir. XXV. Del modo di proc. ne' trib. di com. 

Art. va pure più oltre. Egli stima che gli art. i56 , Com 

438 1 58 e i5g non riceverebbero alcuna applicazione 6^7 

, nel caso iu cui la parte essendosi presentata, si la- 
sciasse in seguito giudicare contumacialmente, man- 
cando di dare le conclusioni nella pubblica udienza. 

Nessuno de’ comentatori del codice di pro- 
cedura ha fatto queste distinzioni ; anzi il signor 
Demiau-Crouzilhac , pag. 3»4 , dice formalmente 
che tutte le sentenze contumaciali , che sono rese 
dai tribunali di commercio , si trovano comprese 
nelle disposizioni degli art. i56, i58 e i5g , at- 
tesoché in questi tribunali non vi è patrocinatore. 

Tal’ è pure la nostra opinione , che noi fondia- 
mo , i. sull'art. 643 4* 648 del codice di commercio 
il quale nulla ha distinto; 2. sul perchè nessuna 
disposizione del codice di procedura attribuisce alla 
rappresentazione delle parti per mezzo di manda- 
taru effetti diversi da quelli che produce la com- 
parsa personale di esse: donde segue eh’ esso con- 
sidera il mandatario come la parte stessa , e che 
per una seguela di conseguenze, gli art. i56, 
i58 e i5g essendo relativi alle sole sentenze 
contumaciali rese contro la parte , debbono essere 
applicati nel caso in cui un mandano sia stato 
costituito , del pari che in quello in cui la parte si 
presentasse ella stessa. Si comprende d’ altronde 
che la differenza ch’esiste tra il patrocinatore, uf-, 
liziale ministeriale la di cui costituzione è richiesta 
dalla legge , ed il mandatario il quale non ha al- 
cun carattere legale , non permette , a meno che 
non vi sia una disposizione formale , di applicare 
al secondo ciò che concerne il primo. Noi dob- 
biamo dire purnondimeno che 1* opinione con- 
traria ha in suo favore una decisione della «01 te 
di Turino del i4 agosto i8oq (36). 

Carré Poi. F. 26 



Coni. 4*32 Partì I. Lib. II. De 1 Tribunali inferiori. 

6 A 8 4 rt. 

e Articolo CDXXXIX f 648 e 65 o delle 439 

65 o leggi comm : 

I tribunali di commercio possono ordinare 
V esecuzione provvisionale delle loro, sentenze , 
non ostante l' appello , e senza cauzione , sempre 
che le medesime siano fondate sopra documenti 
autentici non controversi , o sopra una prece- 
dente sentenza condannatoria non impugnata 
per via di appellazione. Negli altri casi /’ ese- 
cuzione provvisionale non ha luogo che previa 
cauzione o giustificazione di sufficiente solvibi- 
lità (37). 

r • *v . '* * ' 

»• • t Da conferirsi 

T. art*. 29. — Legge del 16 agosto 1790 , tit. 

1* , art. 4. — C\ di P. , art. i 35 f 226 e se- 
guenti ; 449 4 * 5 i 3 , 4 5 9 4 * ^ 35 . 

GCCLXV. Questo articolo è una conseguenza 
di quella verità , che il negoziante non può pres- 
soché mài offrire miglior pruova della sua solvibi- 
lità , che la riputazione di cui gode fra coloro co’ 
quali esercita la sua professione ; che esigerne di 
piu , sarebbe spesso un portare un ingiusto pre- 
giudizio a questo prezioso patrimonio eh’ è il pre- 
mio della sua fedeltà e della sua buona fede (a). 

In conseguenza noi pensiamo , come il signor De- 
miau-Crouzilhac , pag. 317, che non dipènde dal 
tribunale di ordinare che la sentenza non sia •ese- 
cutiva se non sotto cauzione , e che la parte ha 
sempre la scelta 0 di dar cauzione o di giustificare 
la sua solvibilità. 

. . a • 

(a) V. il rapporto al Corpo legislativo. 


Digitized by Googli 



Tit. XXV. Del modo di proc. nè’trib. di com, 4o3 Com . 
Art. i 547 * Le sentenze de 3 tribunali di commer . 6 /f 8 
439 ciò sono forse di pieno dritto esecutive provvi- e 
sionalmenle (XXIII) ? 6$ 0 

L’ affermativa di tale quistionc era senza dif- 
ficoltà sotto 1* impero della legge dèi 24 agosto 
1790 , il di cui articolo 4 del tit. 12 diceva tut- 
te t le sentenze de’ tribunali di commercio -essere * 
esecutive provvisionalmente , non ostante l’appello, 
a qualunque somma o valore potessero ammontare 
le condanne. , - - * • 

Ma 1* art. 43g è altrimenti scritto. Esso dice 
che i tribunali di commercio potranno ordinare 
1’ esecuzione provvisoria delle loro sentenze , non 
ostante l’appello e senza cauzione, alloichè vi sa- 
rà documento non controverso ec. ; che negli altri 
casi 1* esecuzione provvisoria non avrà luogo se 
non coll’ obbligo di prestar cauzione. 

Da questa diffidenza di compilazione gli auto- 
ri del Pratico , tomo 2 , pag. 4$4 •> hanno desunta 
la conseguenza , che il codice di procedura , per- 
mettendo a* tribunali di commercio soltanto di ordì-, 
nare 1’ esecuzione provvisoria delle loro sentenze , 
non le rendeva esecutive di pieno dritto. 

Due decisioni , Y una della corte di Liegi 
del 29 giugno 1807 , l'altra della corte di Brus- 
salles , del 9 dicembre dello stesso anno (a), pro- 
nunziarono in conformità di questa opinione : la 
prima implicitamente , decidendo che un tribunal 
di commercio non potava , più che noi possa un 
tribunale ordinario , prescrivere con una seconda 
sentenza l’ esecuzione provvisoria che non avca 
pronunziata *, la seconda in maniera formale. 

Ma due altre decisioni , 1’ una della corte di 
Roano del 3 novembre 1807, ^ altra della corta 

" ' * 

(a) Sirry , tomo 7 , p. 3a6 , • tomo i| , p. 

* 


. \ 
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Cr>m. 4©4 Parte I. Lib. II. De Tribunali inferiori. \ 

6/f8 di Nimcs del 3i agosto 1809 ' («) , pronunzia- 4rt. 
e rono il contrario sui motivo che le sentenze de’ 439 
65o tribunali di commercio sono per la loro stessa 
natura esecutive provvisionalmente , non ostante ap- 
pello , e dando cauzione , e che la loro esecuzio- 
ne provvisoria non ha bisogno di esser ordinata se 
non allorché dee aver luogo senza cauzione. ( 

T’ è T opinione che professava il signor Par- 
dessus nella sua Giuri sprudenza commerciale , 
pag. 627. La disposizione dell’ art. 4 ^ 9 , ei diceva, 
ci Sembra abbastanza imperativa perchè si debba 
decidere che 1’ esecuzione provvisoria con cauzione 
ha luogo quando anche il tribunale non 1 avesse 
ordinata. Nondimeno, egli aggiugneva, se vi è docu- 
mento non controverso , ovvero condanna prece- 
dente , V esecuzione può esser ordinata senza cau- 
zione, purché sia colla stessa sentenza , e non 
già con altra posteriore (A). 

Questa opinione è prevaluta innanzi alla corte 
di cassazione , la quale con decisione del 3 aprile 
1817 (c) «piega nel modo seguente l’art. 4 ^ 9 : 
jj L’ esecuzione provvisoria non ostante appello , 

» coll’ obbligo della cauzione , % di pieno dritto , 

» tanto per le sentenze de’ tribunali di commercia 
» quanto pev quelle degli arbitri forzosi che nefan- 
di no le veci tra socii commercianti; giacché 1 ar4. 

» 4^9 , autorizzandoli ad ordinare , allorché vi è 
x> documento non controverso o precedente condanna, 

, » da cui non siasi appellata , 1’ esecuzione provvi- 
w soria , anche senza cauzione , non ha inteso che 
» fuori di questi casi e con cauzione fosse necessai io 
m eh’ essi ordinassero 1’ esecuzione provvisoria >». 

. r ♦ 

(a) Sirey , tomo 7 , pag. ia6o, e tomo io, DD. p. 334. 

(b) V. il Corso di dritto comm. tomo 5 , pag. . 83 . , 

\c) Sirey, tomo )•, pag) 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne'irib. di coiti . 4 o 5 Com. 
'Ari. Segue da questa decisione che il silenzio della 648 
439 sentenza sulla esecuzione provvisoria ne’ casi di- e 
versi da quelli in cui vi ha documento non con- 65 o 
troverso o condanna precedente , stabilisce uua pre- 
sunzione legale di doversi prestar la cauzione ed 
esser sufficiente die la parte la presti , oirde la sen- 
tenza si esegua ( 38 ). 

1548. Quando una sentenza che ha ordi-J 
nata V esecuzione provvisoria in una causa in 
cui il titolo non è controverso , non espri- 
me eh' essa abbia luogo senza cauzione , questa 
omissione equivale forse ad una dispensa ? 

La corte di Bennes giudicò tale quistio- 
ne per P affermativa con decisione della prima ca- 
mera del 29 gennaio 1808, attesoché ogni sen- 
tenza dichiarata esecutiva provvisionalmente, e che 
non obbliga il creditore a Bar cauzione , stabilisce 
necessariamente P esecuzione provvisoria senza, 
cauzione. , 

i 54 g. Un tribunal di commercio che ordi- 
na V esecuzione provvisoria della sua sentenza , 
sebbene il documento sia controverso , può forse 
dispensare V attore dal giustificare la sua solvi- 
bilità , sotto pretesto eh’ essa è notoria (XXIV)? 

Noi abbiam^detto sull* art. 4*7 f Gaà delle 
leggi com. , quist. i 4Q7 » le ragioni che ci portano 
a Credere che nella specie di questo articolo si 
può decidere che un negoziante giustifica suffi- 
cientemente la sua solvibilità quando sia di no- 
torio credito. Ma la corte di Pau con decisione 
dej 4 luglio 1807 giudicò il contrario nella spe- 
cie dell’ art. 4^9 , attesoché attestandosi dal tri- 
bunale siffatta solvibilità, non si adempie al vo- 
to della legge sull’atto della cauzione, ed atte- 
soché ripuguu al buon senso che nell’ adempire alle 
loro fuzioni , i giudici si costituiscano , per casi 
dire , certificatoli. 
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4o6 Parte I. Lib. II. De’ Tribunali inferiori. 

Com. Gli autori del comentario inserito negli An- Ari. 

65 1 nali del notariato , tomo 2, pag. 526, dicono 44° 
al contrario che , se la parte a favor della quale 
la sentenza è profferita , è conosciuta come quelld 
che goda di una solvibilità ben provata , ciò basta 
perchè il voto della legge sia adempito , soprattutto 
se la somma non è considerevole. Questa opinione 
è conforme alt’ art. 4*7 *> il caso di questo 

articolo è ben diverso da quello dell’ art. 439 - U 
sequestro permesso in virtù del primo non condu- 
ce ad una esecuzione se non quando la sentenza 
è pronunziata , e sino a quel punto esso riducesi 
a* semplice misura conservatoria : ma in virtù del 
secondo si può procedere alla vendita.- Questa dif- 
ferenza può provare che colla decisione da noi ci- 
tata fu ben giudicato y senza distruggersi la solu- 
zione che abbiam data sull’ art. 4 l 7' — 1° con- 
seguenza noi pensiamo che tutte le volte che la 
solvibilità di una parte non sia riconósciuta dal suo 
avversario , il tribunale dee ordinare eh* essa la 
giustifichi colla presentazione dell’ inventario che 
ogni negoziante dee fare in ciascun anno a nor- 
ma dell' art. 9 16 del codice di commercio. 

■ Articolo CDXL ^ 65 1 delle leggi com. 

• ' 

La cauzione si dà con alto notificato nel do- 
micilio deW appellante , se abita nel luogo della 
residenza del tribunale , altrimenti nel domicilio 
eletto in esecuzione dell’ art. 4 23 t 628 delle 
leggi com. Questo aito dee coritenere citazione 
ad un giorno ed ora determinali u portarsi in 
cancelleria per avervi in comunicazione , senza 
trasporto , i documenti della cauzione se vi sìa 
stato ordine di produrli , # per comparire all ’ 
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Tit. XXV. Del modo di proc. ne' trib. di com. 4<>7 
Art. udienza , ove in caso di controversia si pronun- Com. 
443 zierà sull ’ ammissibilità della cauzione (39). 1 $53 

. \ - 

. ; Da conferirsi , ■ 

, • • V 

T. art. 39. — Ordin. del 1667 , tit. 28, art. a 
« 3 . — C. di P. art. 5 i 8 4 * 601. — C. C. art., 
apri f* i 883 , aoz8 -J* 1890 , 2040 f 1913. 

i 55 o. La cauzione dee forse esser data in 
bpni immobili ? 

Cip no» è rigorosamente richiesto in materia , 
commerciale , secondo la disposizione dell’ art. 

3019 f 1891 del codice civile , che autorizza a 
misurare la solvibilità d’ un fideiussore in ragione ( 
de’ suoi beni mobili* 

. * • » r ■ 'v * . % 

Articolo CPXLI -f* 65 a delle leg. com. - 

JAon comparendo P appellante , o non oppo- 
nendosi adda cauzione colisi ohe da presta dee 
farne la Sua obbligazione in (cancelleria. Se 
P appellante si oppone , la controversia vie* 
giudicata all' udienza nel giorno indicato nella 
.citazione. In ogni caso la sentenza si eseguo 
non ostante opposizione o appello. 

T. art. 39. t — Ordin. del 1667 , tit. 38. art. 

3 4 * sopra , la rjuistipne 1547. — p* P. 

Art. 6p3 e seguenti. ' . 

• . t . * 

Articolo GJQXLJI f 653 dèlie leggi com. 

I tribunali di commercio non possono co- 
noscere detta esecuzione fe.ttc loro sentenze (ijo). 
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4e8 Parte. I. Lib. IL De* Tribunali inferiori. 

Com. / * Ari 

653 , Da conferirsi 44* 

Parere del consìglio di stato del 17 maggio 
1809 . — C. di P. art. 427 f 633 delle leggi com. 

4 7 a f 536, e 553 f 643 . 

f i * 

CCCLXVI. La legge applica qui ai tribuna- 
li di commercio il principio generale , secondo il 
quale i giudici di eccezione non conoscono dell’ e- 
secuzione delle loro sentenze (a) , e ponendo sif- 
fatto limite alla competenza di questi tribunali , essa 
li richiama allo scopo della loro istituzione , e fa 
„ scomparire tutti i motivi di allontanarsene. 

i55i. Il tribunale di commercio può forse , 
dichiarare esecutiva contro gli eredi di un mer- 
catante la sentenza resa contro quest ’ ultimo ? 

Fondata su questo principio che i tribunali di 
commercio non possono conoscere dell’ esecuzione 
delle loro sentenze , la corte di cassazione con de- 
cisione del 5 brumaio 181 a , inserita dagli autori 
del Pratico nel tomo a , pag. 488 e seguenti , 
pronunziò negativamente sulla quistione qui pro- 
posta. Ma noi osserviamo che Y art. 877 f 1 797 del 
codice civile rende questa decisione senza oggetto , 
poiché dispone che i titoli esecutivi contro al defun- 
to lo sono del pari contro all’erede personalmente. 

l55a. Ai tribunali ordinarli e non a quelli 
dì commercio apppartiene forse il conoscere ideile 
vendite di bastimenti sequestrati , anche in virtù 
di sentenza di questi ultimi ? 

Appartiene ai tribunali ordinarli (b) (40* 

(а) V. il nostra Trattato delle leggi di organizzazione , 
e di competenza lib. a , tit. 3 , e lib. 3 , tit. 4 > cap. a. 

( б ) V. il parer* del Consiglio di stato del 29 aprile 
1809 , approvato il yj del seguente maggio. 

\ 
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Ali TITOLO XXV. 



Delle nozioni preliminari. 



. La procedura commerciale, mentre in Francia è spar- 
sa per la .maggior parte nel codice di commercio, conte- 
nendosi in questo titolo le sole regole dell’ ordinario pro- 
cedimento , presso di noi con più savio accorgimento tol- 
ta intiera é contenuta nella quinta parte del codice, in- 
titolata le leggi di eccezioni per gli affari di commercio . 
Di qui è che il presente titolo non è conservato nelle 
nostre leggi di procedura ; e di qui per noi la necessità 
di confrontare i suoi articoli colle leggi di eccezione , la 
cui unità e miglior connessione fu senza dubbio un utile 
miglioramento nella nostra legislazione. 4 

Avvertiamo intanto che lo spirito delle due legisla- 
zioni concorda perfettamente. Nelle nostre leggi veggonsi 
aggiunti , è vero , gli articoli 6*4 > 6d8 c o/jo , e qual- 
che divario osservasi ancora nel confrontare i nostri ar- 
ticoli 644 > 646,' 648 1 65o e 653 cogli articoli corrispou- 
denti del codice di procedura francese 455 , 4^7 » 4^9 c 
44a ; ma tali aggiunzioni e varietà non producono veru- 
na notabile alterazione, derivando tutte dall’ essersi attri- 
buita a' nostri giudici di circondario la commerciale giu- 
risdizione ne’ limiti della loro organica giurisdizioue. — 
D’ altronde noi qui non facciasi comcntario delle faggi di 
eccezione. Limitati a semplici osservazioni sull' opera del 
N. A. , proseguendo il nostro sistema, noi qui le faremo 
sol quando l’analisi delle quistioui cene offre i materiali. 



4<o Parts I. Lib. II. De Tribunati inferiori . 

IL 

i . , 

Sull' artìcolo 4*5 6ao delle LL. corti . , quist. o. 

Perdoni F illustre A. , se noi ci discostiamo dalla di 
Ini opinione. Surta la questione in Francia se o no fosse 
valida la citazione di un estero negoziante in persona o 
al domicilio del suo speciale procuratore, potea il nostro 
legislatore modificare col nostro articolo 620 il 4*5 del 
cod. di pr. francese. Se noi fece , se il confermò lette- 
ralmente , a noi non pare che possa farsi eccezione veru- 
na alle formalità ordinate per le citazioni ordinarie.» 

Su tale quistione FA. si riporta alla precedente quist. 
3 yi nel tom. II , par. 1 , pag. 354 j e noi ci riportiamo 
alia nostra osservazione XXIV in detto tomo , pag. 384 » 

/ i 

/ IH. 

Sull" articolo 4*6 4* 6 ai delle LL. coni. , quist. 149** 

Sulla presente quistione l’ A. si riporta alla prece- 
dente 3 26 in detto tom. II , par. 1 , pag. 309 ; e noi 
ci riportiamo alla nostra osservazione XV in detto tomo, 
pag. 377. 

Sol aggiungiamo, che la distinzione del signor Par- 
dessus a noi non pare di, doversi attendere , perchè F ar- 
ticolo , di cui ci occupiamo, non distingue le lettere di 
cambio da altre materie commerciali , ma parla in termi- 
ni generalissimi. 

9 1 ' , . 

IV. 

é Sullo stesso articolo , quist. i 49 *> 

Diciam lo stesso sulla seguente quistioue i 49 4 * 


\ 
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Osservazioni al Tit. XXV. * 4 11 

V. 

SulV articolo 4*7 4* 6aa delle LL. com. , quist. x4g5. 

Noi adottiamo volentieri il sentimento dell’ A. , non. 
sol perchè , com’ egli dice , è nello spirito della legge di 
non essere limitata al solo pignorameuto de’ mobili la fa- 
coltà de) presidente per assicurare i dritti del creditore ; 
ma perchè noi crediamo , che il sequestro presso terzi è 
pur sequestro di mobili , comunque esistenti, non già nelle 
mani del debitore , ma presso di un terzo. Opiniamo in 
somma , che la facoltà del presidente è contenuta non già 
nello spirito, ma ne^a lettera dell’articolo 4*7* 

VI. 

Sullo stesso articolo , quist. i4<j6. 

Anche sulla presente quistione adottiamo il sentimen- 
to del N. A. Nè ci fa peso in contrario il dubbio che 
suscita il dotto Merlin , sulla considerazione d’essere l’ar- 
ticolo 4 « 7 rrvocato non mcn dall’ arde. 44® *h 653 delle 
leggi comm. , che dal 553 4*643 delle LL. di proc. Moi 
riflettiamo in contrario questa considerazione , che il 
pronunciare sul dissequestro non è un oggetto di esecu- 
zione del sequestro già fatto , ma sibhcne una nuova di- 
manda eh’ esige nuova sentenza , non 6ol diversa dall’ or- 
dinanza di sequestro, ma diametralmente opposta. 

VII. 

Sullo stesso Articolo , quist. 1 497- 

,A’ termini dell’articolo , di cui ci occupiamo^ a noi 
pare che la idoneità del creditore debba sempre giustifi- 
carsi , perchè siffatta giustificazione è ordinata in termini 
precisi ed espressi. Ma quale sarà cotesta pruova ? Per 
essa basterà forse la sola pubblica opinion? ?.. È questa 
Una quistione 'di fatto, e non di dritto; ed il fatto noi cre- 
diamo di esser rimesso al prudente arbitrio del magistrato. , 
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vm. 

Sullo stesso articolo , quist. 1498. 

Le facoltà del presidente sono tutte trasfuse di drit- 
to in quello fra i giudici che lo supplisce in caso d’ im- 
pedimento ; non troviamo perciò ragione alcuna che possa 
giustificare il dubbio suscitato nella quistione 1498. 

IX. 

SulV articolo 419 f 6 a 5 delle LL. com., quist. i 5 o 4 . 

* * 

Non mcn lo spirito, che la parola di questo articolo , 
dimostra che la citazione rilasciata a bordo si equipara a 
citazione rilasciata a domicilio 5 può dunque rifasciarsi , 
non alla sola persona citata , ma eziandio al capitano o 
ad altro ulfiziale del bastimento. 

X. 

* * • * \ ' 4 

Sull ’ articolo 4 *o 6a6 delle LL. com. , quist. i5io. 

• ■ ' . 1 . . 

Sulla presente quistione noi crediam esser mere sot- 
tigliezze le distinzioni fatte a darne lo scioglimento. L’ar- 
ticolo a noi pare di non ammettere verun inceppamento 
alta libera scelta dell’ attore nel dover iustituire il suo 
giudizio ; come dunque distinguere il caso di cambiale 
accettata o rifiutata ? 

XI. 

\ t 

S idi articolo 4*1 -}* 6*7 delle LL. com., quist. i 5 i 6 . 

Per verità , la disposizione dell' articolo di cui ci oc- 
cupiamo , è tanto chiara , che ci sembra strano dipotersi 
tuttavia mettere in dubbio 1' assoluta necessità del man- 
dato in chiunque rappresenti le parti nc’-tribunali di com- 
mercio. — Presso di noi d’altronde non può la quistio- 
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Osservazioni al Tit. XXV. . 4rS 

ne aver luogo , perchè ne’ tribunali nostri non fu mai ri- 
conosciuta la classe de’ così detti agréés. 

XII. 

Sùir articolo 4 a 5 f 63 o delle LL. coiti. , quist. i 5 ao. 

: c- ' ' / , \ . ‘ ' 

Noi adottiamo la opinion dell’ A. perchè l’incompe- • 
lenza per ragion di materia è di ordine pubblico. 

XIII. 

Sull' artic. 437 f 633 delle LL. comm. 

Se questo articolo ha le stesse basi dell’ articolo 14 
f 118, doì ci riportiamo alla interessante dilucidazione 
datane in Carré nel tomo 1 , pag. <j 5 , osserv. VII. 

XIV. ' \ 

Sullo stesso articolo , quist. tSvj. 

Sulla presente questione il sentimento dell’ A. non 
ammette menomo dubbio , perchè nell’ eccezioni i conve-* 
nut. divengono attori ; in conseguenza sarebbe assurdo se 
1 tubunali di commercio procedessero sulle medesime, quan- 
o non fossero comprese nelle loro speciali attribuzioni a’ 
termini degli articoli 610 a 618 delie nostre leggi di ec- 
cezione, le quali non ammettono estensiva interpetrazionc. 

XV. ...... ,» >? 

» * ■ » » <• 

Sullo stesso articolo , quist. i 5 a 8 . '-fi 

Lo scioglimento della presente quistiòne ha per ba- 
se un principio inalterabile relativo al falso incidente cì- 

r li C . ,OÌ ’ d * riraaner s0s P esi colla querela gli effetti le- * 
gali del solo atto querelato. In conseguenza , se il tribu- 
na di commercio ha altri clementi per decidere la con- 
troversia , può ad un tempo e rinviar l’incidente al tri- 
bunale civile , e pronunziare sul merito. 
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XVI. 

Sull 1 articolo 4^8 634 delle LL. com. , quist. x 53 r . 

Colligandosi l'articolo 4^8 col 33o, egli è chiaro che 
i fatti non devono , ma sol possono aversi per avverati. 

XVII. 

Sul medesimo articolo., quist. i53a. 

Ancorché fosse interlocutoria , pur nemmeno se ne 
potrebbe appellare prèsso di noi anteriormente alla senten- 
za definitiva per effetto dell’ articolo 5i5 delle nostre leg- 
gi di procedura , che mette allo stesso livello le sentente 
tanto interlocutorie quanto preparatorie. 

/ XVIII. 

Suir articolo 4 a 9 535 , quist. 1 5 33. 

Noi seguiamo V opinione dell’ A. , e di Merlin , per- 
chè la giurisdizione non è comunicabile se non' dalla sola 
Sovranità; donde la conseguenza che chi dal Sovrano 1’ 
ha ricevuta non può delegarla ad altri se non ne' casi di 
esserne dalla legge espressamente autorizzato. 

XIX. 

SulV articolo 43 1 63y delle LL. com., quist. i53g. 

Rigidi per sistema nell’ attenerci strettamente sol a 
quanto dispone la legge , noi non crediamo necessaria la 
spedizione e la notifica de’ rapporti de’ periti ed arbitri , 
tostochè l’articolo si limita al deposito in cancelleria. 
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Oàsérvazwni al Tit. XXV. 4i5 

XX. . 

Sull' articolo 43» -J- 639 delle LL. com. quist. i54o. 

Cessa senza dubbio 1' officio dei giudice allorché le 
parti consentono ; ma questa massima risolve la presente 
quistione in modo negativo , non affermativo. 

v XXI. 

Sull' articolo 433 -f- 64 1 e ®4» delle LL. 

• ' comm . , quist . 1 54 1 • 

« 

Sarebbe strano il sostenere , che un cancelliere di 
tribunal di commercio non iscrivesse le sentenze tutte nel 
suo foglio di udienza ; era dunque inutile il farne oggetto 
di quistione , che il solo buon senso risolverebbe senza 
bisogno di autorità veruna. 

XXII- , 

Sull' articolo 434 *f" 643 delle LL • com . , quist. 1 54». 

Checché ne dica Legras , noi crediamo di non esse- 
re nemmen disputabile di non potersi ammettere nuova 
citazione contro l* espressa precisa disposizione del presen- 
te articolo. 

XXIII. 

SuW articolo 4^9 4" 65o delle LL. com., quist. 1 547- 

Due distinte dispositive contiene 1’ articolo di cui si 
occupiamo. La prima riguarda qualunque sentenza di un 
tribunal di commercio , che sarà messa in esecuzione, an- 
che in caso di appello , purché sia data cauzione. L’ al- 
tra é relativa alle sentenze di cui può ordinarsi esecuzio- 
ne provvisionale anche senza cauzione. Or se la seconda 
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4 >6 Parte I. Lib. H. De Tribunali inferiori- 
disposizione è facoltativa , come dubitare di esser la pri- 
ma di pieno dritto ?..... 

XXIV. 

Sullo stesso articolo , quist. i 54 q* 

Ci rimettiamo alla nostra precedente osservazione VII. 

> 
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, note e DILUCIDAZIONI DELL’ AUTORE 

AL TITOLO XVI DEGL’ INCIDENTI. 


(1) Pag. 6 e — Questa parola riconvenzione, dice 
i) signor Toullier , tomo 7, pag 4 »i , nota 1 , viene dal 
latino convenire citare in giudizio, v ocare in j us ; da 
convenire è derivata la parola conventio citazione in giu- 
dìzio , vocalio in jus. Il duplicativo riconvenire significa 
dunque ite rum convenire , ed in materia di compensazio- 
ne , convenire vicissim apud eumdem judicetn. Essa è, se 
cosi lice esprimersi , la reazione del convenuti contro del- 
I’ attore ; è un’ azione contraria che il primo forma contro 
del suo avversario. 

Si riscontri all’ uopo la dotta discussione Della quale 
il signor Toullier è entrato su’ principii ed effetti legali 
della riconvenzione (a). v ^ 

(2) Pag. 7 e 24. — Esempio: Un propratario cita il 
suo inquilino, affinchè guarnisca la casa di sufficienti mo- 
bili. L’ inquilino può rispondere , domandando che si fac- 
ciano le riparazioni necessarie per render la casa abitabile; 
e questa domanda riconvenzionale procederà innanzi , perchè 
prende origine dallo stesso contralto da cui nasce la domanda 
principale. Ma se una persona citata pel pagamento di una 
somma di danaro opponesse che l’ attore gli dee una ser- 
vitù reale , sarebbe dichiarato non ammissibile nella sua 
riconvenzione , salvo il dritto di agire con azione prin- 
cipale. 

( 3 ) Pag. 8. — Allorché si eleva un incidente in una 
corte reale mentre giudica in udienza solenne , la corte può 
rimandare ad una delle sue camere il giudizio di questo 
iucidenle (/;). 

( 4 ) Pag. 9. Si sa che nelle materie sommarie 

non debb’ esserci risposta scritta contro alla domanda in- 
cidente, poiché non ve ne ha neppure contro della do- 
manda principale. 

( 5 ) Pag. io. — Ciò era pure ammesso dalla corte 
di Brusselles uelle sue osservazioni sul progetto f ove di- 
fa) V. il tom. 7 , psg. 4 a * e ,e 8- 

(t>) Cassai, ift marzo 1817; Siray , 1818 , p*g. 7 *» 

Carré Voi. V. 37 . i ? . .; 
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cev J. °^ e domande incidenti potevano esser fatte con at- 
to di patrocinatore a patrocinatore , purché fossero noti fi- 
«ale prima dell’ udienza. 

Ma siccome poason esservi de’ casi in cui le domande 
incidenti risalterebbero dalla stessa d.scnssione che faccia- 
si nella pubblica udienza , ed in cui diverrebbe necessario 
che la parie le facesse immediatamente , affinchè non se 
le opponesse il suo silenzio; la stessa certe osservava, che 
si doveva permettere di produile all’ udienza a carico di 
notificarle in giornata y e salvo a fcr pagare le spese alla 
P*rte , se fosse giudicato che la domanda avrebbe potuto 
«ssere fatta piu presto. 

Noi ammettiamo questa eccezione fondata su’la neces- 
sita; ma osserviamo che la notificazione potrebbe esser fat- 
ta in tutto quel tempo in cui la parte convenuta nell’ in- 
cidente non avesse ottenuta la senteuza la quale rigettasse 
la sua domanda per mancanza di notificazione (a). 
i 1 **• “^ e v i ò luogo, vale a dire, quando 

Ja domanda incidente consisterà in un’ eccezione , n quan- 
ti offrirà a Recidere una quistione la di cui soluzione non 
Jascer'a nulla a giudicare sulla domanda principale (A). 

( 7 ) * 1 • “—Questa regola è invariabile, sia che 
la causa principale soffra unicamente la istruzione ordinaria, 
sia che s istruisca in iscritto ; mentre dal perchè la causa 
principale ha dovuto formare 1’ oggetto di una istruzione 
per iscritto , uon segue sempre che sia d’uopo istruire la 
domanda incidente secondo lo stesso modo. Cosi dunque , 
quale si sia il genere d’istruzione della domanda principa- 
le, la domanda incidente bisogna sempre portarla in udien- 
za. Il tribunale esamina e risolve la quistione , se questa 
feconda domanda può o debb’ esser giudicata con sentenza 
preventiva. Ma se pensa al contrario che queste due do. 
maiide sieno tali da non poter esser ben rischiarate se non 
con una medesima discussione , nè ben giudicate che con 
una medesima sentenza , esso ne ordina la riunione. 

(8) Pag. 13 . — I motivi e le conclusioni se la causa 
è ordinaria : se essa è sommaria , la domauda dee conte- 
nere le semplici conclusioni motivate. 

(9) ,a - ■— "Le sole copie date colla domanda son 
passale in lassa ; le altre vanno a carico dell’ interveniente 
in causa, uniformemente all’ art. 65 i5g (e). 

(a) V. il Regolai», del 3 o marzo 1808 , art. 33 . 

CO V. P ige«u lóto. I , peg. 391. 

CO y. Locrf > tea. a , pag. 4, 



Note al Titolo XVL 4 r 9 

(io) Pag . 12. — • i. Ogni creditore iscritto su di un 
rondo sequestralo, ed a cui d'altronde è stata fatta la 
Uotificazione prescritta dall' articolo 6g6 -f- ^85 del codice 
di procedura , può intervenire nel giudizio relativo alla 
validità delle procedure pendenti tra il creditore instaute 
ed il pignorato. L’ intervento non potrebbe essere escluso 
per effetto di transazione , la quale avesse posto fine al 
giudizio tra I’ istante ed il pignorato (a). 

2. Un creditore di una eredità beneficiata, già parte 
nel giudizio del beneficio dell’inventario, può opporre del* 
l’ eccezioni alle dimaude di didatti e di crediti sia di una 
vedova , sia de' creditori , con un semplice alto di chia- 
mata in udienza , senza intentare una dimanda principale } 
in conformità dell'articolo 61 *J* *55 del codice di proce- 
dura , o senza presentare una dimanda d’ intervento a’ ter- 
mini dell' articolo 33 <) *f* 433 dello stesso codice. In simi! 
caso la corte può decidere sul merito (ò). 

3 . Un individuo il quale lia ricevuto un atto di ap- 
pello per un congiunto , non può intervenire in causa per 
dimandare di darglisi atto della sua diebiarazioae di ritrat- 
tare 1’ acccttazione di tale appello (c). 

4* L’ intervento in causa non è permesso a colui , il 
quale , essendo estraneo alla medesima , si pretenda ingiu- 
riato 'nelle memorie della parte , e voglia dimandarne la 
soppressione. Per^ ottenere siffatta riparazione egli ha uni- 
camente il mezzo dell' azione principale ( d ). 

5 . Nondimeno 1 ' intervento in Causa può aver luogo 
dal canto dell’ avvocato di una delle parti per dimandare 
la repression delle ingiurie dirette contro di lui nelle me- 
morie stampate ed intimale dall’ altra parte (e). 

6. L’intervento dimandato da un procuratore in nome 
del mandante non è ammissibile (/). 

N. B Ma noi osserviamo dietro ciò che abbiam det- 
to di sopra al n. 290 , che sarebb’ esso validamente do- 
mandato , se il mandatario avesse menzionato i nomi , la 
professione ed il domicilio del mandante , dichiarando di 
agire unicamente per lui. Avviene in questo caso del pari 

Cassaz. 06 die. 1820; Sire; , lem. aa, pag. S7. 

(ò) Renne* , 18 maggio 18JJ. 

(c) Renne», 16 maggio i.8>?- •• 

(rf) Roano, 29 marzo 1808, Sirey , tosa. 22 , pag. ao8, «so- 
pra n. 43 a. 

(e) Roano, >5 marzo 1808» Sirey , tona- 3* pag* 1.023, 

(/) Roma , 6 loglio 1811 ; Sirey , 1814 • P a g- 189» 


4 ao Parte I. Lib. II. Di Tribunali inferiori. 
eJie avviene per la citazione , la quale in questa circostan- 
za non è nulla (a). 

■7. Non si può produrre nn intervento in causa se non 
per mezzo di un'istanza, e non di semplici conclusioni pre- 
se nell’udienza. In effetti i molivi di eccezione dati perle 
domande incidenti ( quist. 1368, nota S) non esistevauo 
per 1’ intervento (b). 

8. Allorché gl’ intervenienti in causa hanno lo stesso 
interesse e propongono gli stessi motivi proposti dalla parte 
principale , si può loro opporre le stesse eccezioni (c). 

9. 11 tribunale il quale ha ammesso una parte ad in- 
tervenire a sue spese in un giudizio, non può colla sen- 
tenza definitiva condannare alle spese dell’ intervento quella 
tra le parli principali che succumbe (d). 

(11.) Pag. i 3 . — IS oi aggiungiamo agli esempii cita- 
ti di -sopra il caso del creditore , il quale , secondo I’ ar- 
ticolo 882 -f* 802 del codice civile , può intervenire nel 
giudizio di divisione, affin di evitare che sia fatta in fro- 
de de’ suoi dritti ; ma in questa circostanza la legge vuole 
di’ egli intervenga a sue spese. Noi crediamo che in ogni 
altro caso un creditore avrebbe lo stesso dritto , sotto la 
medesima condizione , giacche vi è un interesse che può 
realizzarsi ; il che basta per autorizzare un’ azione. Gli 
stessi motivi, giusta i quali è stata stabilita la dispojlzione 
dell' art. 883, esistono in una moltitudine di casi differenti 
da quello eh’ esso menziona. 

1 (11) Pag. 14. La quistione che noi abbiamo esa- 
minata , esige che facciamo conoscere ciò che s’ intende 
per domanda di dichiarazione di giudìzio comune , in 
qual caso essa ha luogo , quali ne sono gli effetti , quale 
la forma. 

Questa domanda è un’ azione formata contro di un 
terzo , affin di far pronunziare coutro di lui le condanne 
medesime che si domandano, o che già sono state pronun- 
ziale coutro di un’ altra parie. 

Questa domanda in conseguenza ha luogo o relativa- . 
niente ad una seutenza da iuter venire , o relativamente ad 
una sentenza pronunziata. 

• Nel .primo caso , essa ha per oggetto di obbligare un 

(а) V. iopra i num. 289 e 290. 

(б) Renne* , 29 marzo 1817. 

(c) Parigi, 18 febb. 18095 Sirey , tomo 9, pag. 247. • 

(*/} Rciinci , a luglio 1810. 
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ferzo a rendersi porte in una controversia pendente tra due 
persone: di modo che la sentenza da pronunziarsi essendo 
resa coll’ intervento di questo terzo , costui non possa in 
seguito impugnarla per mezzo della opposizione di terzo. 
Ed è in questo caso solamente cha 1’ azione forma un in- 
cidente , poiché produce un intervento punivo o forzato 
della parte contro della quale essa è intentata. 

Nel secondo caso., la domanda per la dichiarazione 
di giudizio comune ha per oggetto di far pronunziare che 
una sentenza cesa fra due persone avra effetto contro di 
ttn terzo , come se questo terzo- vi fosse stato parte. Que- 
sta domanda è principale Y ed iu conseguenza dehb’ essere 
sottoposta allo sperimento preliminare della conciliazione , 
a differenza della prima che u' è dispensata , come l' inter- 
vento in causa (a). 

Si ha il dritto di esercitare questa azione tutte le vol- 
le che uu terzo avrebbe dritto di formare opposizione di 
terzo contro di una sentenza pronunziala o da pronunziarsi. 
V. appresso sull 1 articolo 474 4* 538. Ed è ciò appunta 
quel che avrebbe luogo., per esempio-, nel caso in cui una 
casa posseduta pcc indiviso da più persone è reclamata da 
uu altra: se chi reclama nou ha intentata la sua azione se 
nou contro di uno de' possessori , ciascuno degli altri aven- 
do il dritto di rendersi, terzo opponente , potiebb' esse* 
citato per la dichiarazione di giudizio comune. 

IL codice nulla avendo prescritto sulle forme' da se- 
guirsi per fare questa domanda., ci sembra che nei due ca- 
si uè 1 quali essa vien formata , debba farsi per mezzo d 1 t- 
Stanza con citazione alia persona o al domicilio alla quale 
si unisce la copia de’ documenti. Se trattasi di forzare il 
terzo ad intervenire , è necessario che il libello della cita- 
zione gli faccia conoscere io stalo del giudizio nel quale 
s'intende costituirlo parte: se al contrario l’azione è pria- 
cipale , bisogna notificare la sentenza che si pretende far 
rendere comune. Del resto , allorché questa domanda è in- 
cidentemente formata , essa debb’ essere sostenuta , impu- 
gnata e giudicata , uniformemeule alle regole dell’intervento 
volontario (£>). . » 

(t3) I J ag. ìG. — Osserviamo , che non vi è bisogno 
di tante istanze d’intervento , per quanti sono i. giudizi! 
introdotti tra le parti prinqipalf (c). . 

(а) V. sopra I’ articolo 49 t X. 

(б) V. Berriat Saint Pria , pag. 3a3. t t *<» 

(Q Henne» , i5 maggio i8i2. 
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(*4) Pag. 17 « a5. *^lo efPetii P articolo 33g i -f* 433 
dice: i' intervento in canta è fallo per mezzo dì un istori** 
che deca contener a l motivi e ia conclusioni . Ecco tu ilo 
ciò che appartiene alla sostanza dell’ atto , poiché questo » 
tatto ciò che lo compone. _ _ 

L’ articolo aggiunge s È data copia alte parti deli i~ 
stanza e dei documenti giustificativi : questa copia de do- 
cumenti non fa parte della domanda. 

Quindi allorquando no n è stata data , non vi è litogo 
di annullare quest’ atto , ma solamente d* interdire all’ in- 
terveniente di poter aringaxe fino a che non la esibisca: ci 
ritroviamo cosi nella speeie dell’articolo 65 *J* • 5g. E cosi 
appunto fu giudicato dalla corte di Rennes eoa decisione 
del 26 giugno 1 8 1 5. , .» 

A questo parere si oppone P articolo 673 y 7^5 il 
quale esige la copia del titolo in principio dell’ atto di 
precetto , e la di cui violazione induce nullità. Ma que- 
sta obbiezione è assolutamente sprovveduta di basej perchè 
se il precetto è nullo per mancanza della copia del titolo, 
è perchè l’articolo 717 "f* 801 pronunzia la nullità per 
omissione di ciò che prescrive P articolo 6j3 5 ora il legi- 
slatore in ninna parte applica questa pena alla omissione 
delia copia de’ documenti nella istanza per P intervento m 
causa. Anzi non vi è dobbio che la copia de titoli possa 
darsi con un atto disgiunlo dalla istanza. Dunque la man- 
canza della copia non può annullarla. La legge dice iu ef- 
fetti, è data copia alle parti i dell' istanta e de documen- 
ti giustificativi , e non già : È data copia dell' istanza con 
quella de' documenti , oppure è data copia dell' istanza 
contenente quella de' titoli. Or niun termine è fissato per 
dare quest’ ultima copia j si è dunque sempre a tempo d» 
uniformarsi alla disposizione della legge quando si vuole , 
purché la parte avversa non P abhia richiesta subito , nel 
quale caso non si può rifiutarla. _ 

(15) Pag. 18. — Non si può intervenire in un giudi- 
•zio di espropriazione forzala , tre giorni , per esempio , 
prima dell’ aggiudicazione definitiva {a). 

(16) Pag. 18. — Questa regola dee applicarsi sopra 
,tutto allorché P interveniente non ha data la copia de’ do- 
cumenti (ò). 

(a) Renne», 16 febrajo i8i5; Giornal. , tomo 4, pag. 376. 

(ò) Nimea , 18 novembre i8u , Berriat Saint-Prix , pag. 3ai, 
nota 1*. 
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( 17 ) Pag. 20 . — Questa distinzione è fatta da Bor- 
nkr , e dopo lui dagli autori del Pratico tomo a , pag. 

3 1 5 , e dal signor Bcrriaf Saint-Prix, pag. 3ai , note 12 , 
tra 1 ’ interveniente che agisce contro le due parti, e quello 
elie si limita a sostenere una di esse. Pé’ motivi enunciati 
nel comentario dell' articolo , quest’ ultimo dee, senza con- 
traddizioue , prender parte in causa nello stato in cui essa 
ritrovasi ; ma non sarebbe giusto che il primo fosse la vit- 
tima del non essere stato chiamato nella causa in cui egli 
è evidentemente interessalo , e della rapidità colla quale le 
parti avessero istruita la causa , nel disegno forse di pri- 
varlo de* suoi dritti. 

Noi non dissimuliamo ttittavolta , come lo dice pure 
il signor Berriàt , che a questa opinione sembra esser con- 
trario l’ articolo 34o •{* 4 : 34 ■ per tal motivo -il signor De- 
miau-Crouzilliac , pag. 248 , dice che l’ intervento non. può- 
ritardare In verun modo la causa , allorché è nello stato 
di esser decisa , vale a dire allorché è pervenuta al grado 
d’ istruzione indicato nell’ articolo 343 4 * 437 ; ma se dassi 
a questo articolo, un senso cosi esteso , come sembra per- 
metterlo la generalità- delle sue espressioni , ne risulterà 
che i terzi i quali non avranno avuto conoscenza del pri- 
mitivo giudizio subito dopo la domanda , preferiranno ad 
un intervento in causa il mezzo della opposizione di terzo 
in cui saranno liberi d’ istruire completamente la loro cau- 
sa ; per conseguenza lo scopo della legge che istituì 1 ’ in.- 
tervento in causa , vale a dire quello di prevenire la mol- 
tiplicazione delle liti, andrà del tutto fallato (a). 

Del rimanente ,. se la opinion© da noi manifestata pre- 
senta qualche difficoltà a motivo della disposizione generale 
dell’ articolo 34° 4 * 434.) non ® almeno che risguardo 
alla parte la quale volontariamente interviene^ poiché quella 
il di cui intervento fos>e forzato-, e che , per esempio . 
fosse citata per la dichiarazione di giudizio comune , non 
può con giustizia esser costretta a comparire, forse al mo- 
mento medesimo dell’udienza, per esser subito giudicata, 
senza di aver fatto uso de’ mezzi d’istruzione di cui avreb- 
be profittato, senza aver potuto opporre le difese che avreb- 
be potuto produrre nella procedura della opposizione di 
terzo , se non fosse stata chiamata nel corso del giudizio 
principale. < 2 ‘ 

Nè qui possiamo Deppone -dissimulare , che -una desi- 


(a) V. Thomiaai pag, 1 38. 
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sione della corte di cassazione del t8 agosto 1808 (Sirefr 
tomo 8 , pag. 453 ) sembrerebbe opporsi a questa soltr- 
sione ; ma , come 1 * osservano il signor Bernal Saint-Prix 
pag. 3 ii , nota >4 « e gli autori d«| commentario inserito 
negli Annali del notariato , tomo 2 , pag. 406 , i molivi 
di questa decisione non sano siati fondati che sopra fatti 
speciali alla causa. La sua autorità non saprebbe dunque 
distruggere 1' opinione in cui siamo , unitamente a questi 
autori, che nei caso di un intervento forzato , si dee aev 
cordare alla parte un termine sufficiente per proporre le 
sue ragioni, e che perciò non si può procedere subito alla 
sentenza sul merito , quando anche la causa fosse nello 
stato di esser decisa fra le parti le quali erano già in giu- 
dizio. 

(18) Pag. 22 e 26. — I motivi di questa decisione 
sono da una parte , che 1’ articolo 34 1 *f* 4^5 qualìfica 
come incidente Ja domanda d’ intervento ; dall’ altra che 
1’ articolo 34 o *J” 4^4 dispone che l’ intervento non potrà 
ritardare la sentenza della causa principale , quando fosse 
nello stato di esser decisa : da ciò segue che secondo la 

■intenzione del legislatore , la sentenza la quale ammette 
l’ intervento va nella classe delle sentenze preparatorie il 
di cui appello nou è ammissibile, poiché, se potesse esser 
ammesso, l’appello non potendo sospendere la sentenza della 
causa principale , la domanda d’ intervento sarebbe quasi 
sempre vana ed illusoria, quando anche fosse giudicala fon- 
data dalla decisione susseguente. 

Il signor Coflìnieres , riportando questa medesima de- 
cisione nella sua Raccolta della giurisprudenza delle corti 
supreme sulla procedura , tomo 4 , pag. 3 aa , osserva che 
si potrebbe ammettere in questo caso una distinzione con- 


sacrata da molte decisioni, specialmente da una della corte . 1 

di cassazione ch’egli inserisce nel tomo medesimo, pag. 269. t 

Questa decisione mette una sentenza che ordina la chiamala t 

in causa di un terzo, nella classe delle sentenze interlocu- i 

torie , attesa P influenza che tale chiamata in causa può 1 

avere sulla decisione della lite. i 

■ v (19) Pag. 22 , e 26. — Del resto noi torneremo a ^ 

parlare sulla presente questione , esaminando le difficoltà 
che possono presentare nella pratica gli articoli 45 1 4" 5 t 5 j 

c 452 -J* 5 r 6 del codice (a). 11 


(a) V. le nostre quiit. su questi due articoli. 
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CO Pag- »7 e 53. — Si può aggiungere una molti- 
tudine di altri avvenimenti , i quali secondo la disposizio- 
ne della legge o la natura dulia causa, sospendono pure il 
giudizio ; tali sono il falso incidente ne’ tribunali di ecce- 
zione , la querela di falso principale , le disapprovazioni 
del fatto de’ patrocinatori , le competenze de’ tribunali, tut- 
te le domande di remissione da un tribunale all’ altro , le 
quistioni pregiudiziali ; in una parola , qualunque avveni- 
mento che esi^e una decisione preventiva ad ogni altra. Qui 
si tratta soltanto di quelli che danno luogo alla riassun- 
zione d istanza o alla costituzione del nuovo patrocinatore. 

( 2 ) Pag. 28 . ( Derniers erremens de l' instatine ). 

^ e l vocabolario della pratica, questa parola erremenl 

significa 1 ’ ultima procedura , 1 ' ultimo stato di una causa, 1 
Perciò , procedere secondo le ultime procedure , vale lo 
stesso che procedere nello stato in cui si trovava la causa » 
al momento della sua ìnlerrutionc e cominciando in con- 
seguenza dall’ ultimo atto della procedura. 

(3) Pag. 29 . *-r- Si osservi ; 

1. ° Allorché una istanza è stata introdotta dall’ ag- 
giunto del sindaco ( mtiiVe ), ovvero contro di esso liliale 
sua qualità, e questo suo fuuzionario abbia , quindi un suc- 
cessore, tal cangiamento non induce interruzione d’istanza 
ed obbligo di riassumerla col nuovo maire o aggiunto : la 
persoua morale è rimasta la stessa (a). 

2 . L’ articolo 34? •}- 436 si applica al caso del pigno- 
ramelo d immobili , perchè esso forma on’ istanza dibat 4 
tuta fra il creditore istante , le parli pignorate ed i credi- 
tori iscritti , e la di cui sentenza , allorché la causa è in 
istalo di esser decisa, nou può differirsi per la morie di 
una delle parli. In conseguenza 1’ aggiudicazione definitiva 
non può esser sospesa per effetto solo della morte del pi- 
gnorato (ò)i 

Si ohbielterebbe in vano che l’articolo 3|a non è ap- 
plicabile , perchè secondo l'articolo 343 *f*. 4'37 > la causa 
non e in istato di esser decisa che quando le aringhe souo 


1 


I 


et 


(a) Cassaz. 16 aprile 1818 , Sirey, tomo 19 , pag. ij 8. 
(f) Parigi, 11 luglio iSia > Sirey , tomo li , pag. 197. 
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cominciate colle conclusioni contraddittoriamente prese. Sé 
risponderebbe » ciò che nell’ udienza in cui si tiene l’ in- 
canto non vi sono aringhe contraddittorie che sugl’incidenti. 

3. Allorché una causa la quale, secondo la legge , dee 
istruirsi per iscritto, è uicssa in istologi esser decisa mediante 
produzioni delle due parti, o per la contumacia in cui un» 
di esse è stata costituita ad effetto di presentare le sue pro- 
duzioni , se una delle parti muore prische la relazione 
della causa sia l'atta aU’ udienza , non è necessario di ci- 
tare i suoi eredi. a riassumer l’ istanza} e se ha luogo, il rap- 
porto senza che esse sieno state citate, la decisione che si 
pronunzia in seguito del medesimo non debh’essece annul- 
lata per questa sola ragione (a). 

(4) Pag. 3o. — Cosi per esempio, il ^minore il quale- 
diviene maggiore , il maggiore che viene interdetto , spe- 
rimentano nel loro stato un cambiamento che dà al primo, 
il dritto di continuare da per sé il giudizio* nel quale non 
poteva litigare se non per mezzo del suo. tutore , e che ne 
rende il secondo incapace ; in una parola , la legge inten- 
de parlare di qualunque cambiamento di stato che può pro- 
durre nella persona sia una capacità , sia un’ incapacità 
eh’ essa non aveva per lo innanzi. 

S v intende per cessazione di funzioni , la cessazione- 
delie funzioni che davano qualità ad un individuo di starfr 
in giudizio. Un tutore , per esempio , perde il dritto di 
sostenere una lite in nome del suo minore divenuto mag- 
giore , poiché le sue funzioni cessano colla maggiore età- 
di costui è lo stesso del tutore di »n interdetto, il quale 
avesse ottenuto la rivocazione della sua interdizione } del 
mandatario le di cui facoltà fossero state rivocale , ec. ec. 

Secondo 1’ artìcolo 34» •f 436, questo cambiamento di 
«tato , questa cessazione di funzioni non possono, differit e- 
la sentenza di una causa , allorché è pervenuta al grado- 
si’ istruzione determinato dall’articolo 343 437- 

(5) Pag. 33. — Del resto se gli eredi pretendessero di- 
non poter fare una dichiarazione positiva , sia perchè fos- 
sero nel loro termine , sia perchè non conoscessero lo stato- 
degli affari del loro autore , allora Ija citazione' e la notifi- 
cazione ad essi fatte, non sarebbero meno valide , secondo 
le ragioni che noi abbiamo esposte sulla quistione 756 ; ed 
il tribunale dichiarerebbe valido il sequestro e che rima- 
nessero presso loro gli oggetti sequestrati. Da ciò risulte- 

fa) Cauir , 19 veak. anno 9, Sir*y , temo j , $»f. i»&3. 


Digiti 



Noie al Titolo XVJI. 417 

rrhbe eh* essi non potrebbero privarsi del possesso in pre- 
giudizio del sequestrante ; 6alvo , allo spirare de' termini , 
il poter Tare la lori» dichiarazione , la quale sarebbe o db 
contraddetta , secondo le circostanze. 

(6) Pag. 34 • — Se ad onta degl» articoli -f* 436 
e 343 -f 435 , UB tribunale autorizzasse una riassunzione 
d' istanza nel caso di morie di una delle parti , mentre la 
causa è in grado di decisi me , il tribunale potrebbe in 
esecuzione di questa sentenza che avesse acquistata P auto- 
rità di co?» giudicala , accoicLre on termine per mettere 
gli eredi m causa, Brussellese 8 agosto 1809, Gtornal. de ’ 
patrocin. tomo 1 , pog. 24 9 - 

(7) Pag. 35. - — Lo praova abbastanza questo passag- 
gio del rapporto al Corpo legislativo « il cambiamento di 
» stato la morte di una delle parti , la cessazione delle 
a funzioni d’uno de’ patrocinatori, può sospendere la istrn- 
» zione ; ma ciò non dee avfer luogo allorché le parti hart- 
» no esaurito i loro mezzi di difesa, o allorohè le funzioni 
» del patrocinatore son divenute superflue. i> 

(8) Pag. 4o. decisione della corte di cassazione 

del io dicembre 1810 ('Sirey. tomo »4, pag. 196. ) giu- 
stifica questa soluzione, decidendo Che il matrimonio di nna 
donna , contratto durante il corso di un giudizio, non im- 
pedisce la continuazione della procedura con essa ; che le 
parti avverse non sono obbligate di chiamare il marito in 
causa , se il matrimonio non è stato loro notificato, e che 
perciò la sentenza pronunziata contro di una donna dopo 
il suo matrimonio non può essere impugnata colla opposi- 
zione di terzo da parte del marito , sotto pretesto che non 
fosse egli stato chiamato nella causa. 

Ma colui che interpone appello avverso una sentenza 
pronunziata tra lui ed una donna che si è maritata durante 
la lite , dee , sotto pena di nullità , citare il marito in ap- 
pello , per autorizzare hi moglie; in questo caso non è ne- 
cessario che il cangiamento di stato gli sia stato espressa- 
mente notificato. La ragione di questa decisione si è , che 
ai tratta qui di un nuovo giudizio (a). 

(9) Pog- 4&- “L’azione per la riassunzione d'istanza 
si prescrive collo stesso corse/ di tempo con cui si prescri- 
ve l’azione principale. Cos’t, per esempio, allorché 1’ azione 
principale è un’azione di rescissione sottoposta alla prescri- 
zione di diecianni per effetto delle ordinanze del i5io e i535, 

(a) Cassi z. 3 agosto »8l5 j Sircy , tomo »5 , j*»g. 346. 
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fazione per la riassunzione d' islauza è soggetta alla mede- 
sima prescrizione (a). 

* (io) Pag. 47 - — • Ma il signor Demiau-Cronzilhac,. pagv 
ufn, sostiene il contrario; egli si fonda primieramente sulla- 
disposizione dell* articolo 34 q •J* 44^j che proibisce di accor- 
dare altri termini oltre quelli i quali restano a decorrere; se- 
condariamente sulP articolo 779 -f- 696 del codice civile , 
>1 quale dichiara che gli atti puramente conservativi , di 
sorveglianza e di amministrazione > non sono atti di adi- 
zione di eredita , se non vi si è preso- il titolo o la qualità 
di erede. Or , secondo la sua- opinione , ciò che- dice 1 ’ ar- 
ticolo 349 + 443 pel caso in cui la parte citala, non si 
presente , dee applicarsi a foriiori a quello in cui si pre- 
senta ; e siccome questo articolo esclude qualunque termi- 
ne , senza alcuna distinzione , si dee couchiudere , che se 
esso avesse voluto, ehe la procedura fosse sospesa durante 
il termine accordato per far 1’ inventario e deliberare , non 
avrebbe mancato di dirlo in questo luogo. Da un'altra par- 
te, non si può considerare cerne atto di erede la parte che 
un tale abile a succedere prenderebbe in una causa comin- 
ciata dal defunto , se tuttavia dichiarasse di. non aver in- 
tenzione di prendere alcuna qualità. Allora non^pvrebbe 
altro oggetto se noti di liberare P eredità da una condanna 
qualunque ; esso non agirebbe clic come amministratore : 
dunque si può costringerlo a riassumere un’ istanza , senza 
eh’ ei possa opporrei’ eccezione risultante dal termine par 
far P inventario e deliberare. 

Tai sono le ragioni le quali hanno determinato il signor 
Demiau-Crouzilhac ; ma noi non le giudichiamo abbastan- 
za fondale sul drillo per far rigettare senza distinzione il 
sentimento opposto degli autori sopra citati. 

£ sulle prime , noi crediamo poter considerare come 
certo, che l’articolo 34-9 U0H comprende nella sua proi- 
bizione i termini per far inventario e deliberare , siccome 
lo proveremo nella quislione 1293 : se fosse altrimemi , si- 
supplirebbe alle disposizioni dell’ articolo 174 •}* 268 del 
codice di procedura con una eccezione la quale non è te- 
stualmente pronunziala dall’ articolo 34 $ » giacché , sicco- 
me il dice lo stesso Demiau , pag. 240 , in occasione di 
i una quistione di cui abbiam trattato nei n. ìaift-i per far 
cessare un principio generale , bisogna chi vi sia una ec- 
cezione espressa. Or V articolo 174 stabilisce come prine;- 


(«) Cassai. verni, anno li; Sircy, tomo 4» part. 2 , pag. C 
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f ìe generale , che qualunque erede ha dritto di opporre 
eccezione risultante dall’ esser egli ne’ termini accordali 
per far 1' inventario e deliberare ; eccezione che in verità 
non distruggerà la domanda per la riassunzione d’ istanza , 
ma che ne differirà le procedure , come in ogni altro caso. 
P . la 7 56 -* quislione. 

Ma questa opinione acquisterà un nuovo grado di for- 
za , se noi proviamo che la disposizione dell’ articolo 7-9 
del codice civile non si può applicare generalmente al ca- 
so proposto. 

Qui ricordiamo ciò che abbiano detto sulla 757.» qui- 
slione , che le persone alle quali appartiene il dritto di 
opporre 1’ eccezione dilatoria per far 1’ inventario e deli- 
berare , non possono far uso di questa eccezione , s? trat- 
tasi di domande puramente conservative o di amministra, 
rione , perchè gli articoli 179 •{* 188 e i 45 .{ *f* i 4*9 del 
codice civile le autorizzano a formare esse medesime simi- 
li domande , senza che possano esser considerale come se 
avessero fatto atti d’ erede; cosi, per esempio, se si trattas- 
se nella riassunzione d’ istanza per la quale esse fossero 
citate , sia di uu sequestro presso terzo , sia di riparazioni 
da fin-si a certi fondi, ec., si potrebbe insistere per la rias- 
sunzione d’ istanza , non ostante 1’ eccezione dilatoria di cui 
€ quistione. 

Ma se si trattasse di qualunque altra controversia , di 
quella p. e. che si aggirasse su di alcuni dritti la di cui 
privazione diminuisse lo stato attivo della eredità , o la di 
cui aggiudicazione fatta a favore della .parte avversa au- 
mentasse lo stato passivo della stessa eredità , ci sembra 
esser fuor d’ ogni dubbio che non si potrebbe forzare un 
erede atto a succedere , a riassumere 1’ istanza prima dello 
spirare de’ termini che la legge gli accorda per far l’ inven- 
tario e deliberare. Non si tratta più in tal caso di atti che 
la legge qualifica come atti conservativi. 

Del resto , il signor Demiau, dicendo che 1 ’ erede dee 
protestare , riassumendo l’ istanza , che non agisce se non 
in qualità di amministratore , non convieue forse implici- 
tamente ch’egli ha dritto di proporre J,' eccezione ? In ef- 
fetti, nel caso in cui la controversia non ha alcun rappor- 
to colla douservazione o coll’ amministrazione , qual ragio- 
nevole motivo si allegherebbe per obbligarlo a sostenere una 
lite , la quale in definitivo gli diverrebe indifferente se ri- 
nunziasse all' eredità ? E d’ altra parte , si potrebbe esigere 
eh’ egli 'la sostenesse in qualità di amministratore » quando 
essa non riguardasse 1’ amministrazione ? 
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(li) Pag. 5o. — Quiudi il signor Pigeau, tomo I, pa». 
4o8, suppone, per esempio, che colla sentenza preparatoria, 
sia stato ordinato che entro tre mesi il convelluto esibisse 
il tal documento ; egli muore in capo a due mesi e dieci 
giorni : non resterà al citalo per la riassunzione d' istanza 
o per la costituzione di patrocinatore che venti giorni , da 
computarsi dalla notificazione della sentenza , per produr- 
re il documento in quistione. In una parola , il legislato- 
re coll’ articolo 349 "f 1 44^ ha voluto che la riassunzione 
d' istanza o la costituzione di nuovo patrocinatore non po- 
tesse in alcun modo servir di pretesto alla parte coutro 
della quale 1' istanza è tenuta come riassunta , onde pro- 
lungare la causa oltre i termini ne’ quali sarebbe stata in 
grado di esser decisa senza queste circostanze : che sotto 
tal rapporto questa parte 4 messa in luogo del defunto , se 
trattasi di una citazione per riassunzione d’istanza, o nella 
situazione in cui essa era all’ epoca nella quale aveva an- 
cora il suo patrocinatore , se trattasi di costituirne un nuo- 
vo. Ma si comprende , che il termine accordalo ad un ere- 
de per far 1’ inventario e deliberare , è indipendente da 
questi termini di procedure , de' quali si tratta unicamen- 
te nell’ articolo che noi spieghiamo : il primo termine non 
risguarda l’ istruzione della causa , ma concerne soltanto la 
persona. 

NOTE 

al titolo. XVIII Della disapprovazione. 

(i) Pag. 6o e 91. — Ralihabilio mandato aequipa- 
ratur. 

Appunto per questa ragione , nel caso in cui gli atti 
disapprovati avessero dato luogo ad una sentenza passata in 
giudicato, questa sentenza è considerata come se fosse stata 
resa in contumacia per mancanza di comparsa della par- 
te , colla sola differenza che 1' azione di disapprovazione 
è ancora ammissibile negli otto giorni dopo l’ esecuzione , 
mentre che l’ op positi one noi sarebbe piu.. La legge sup- 
1 pone acquiescenza 66 la parte ha lasciato passare questo 
termine (o). 

(3) Pag. 60. — Si osservi ; 

1. Allorché innanzi ad un tribunale di prima istanza , 
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«ano state fatte , senza autorizzazione , delle dichiarazioni 
in nome di una delle parti , le quali le siano pregiudizie- 
voli , essa non sarebbe obbligata, se queste dichiarazioni n»n 
fossero inserite nei motivi della sentenza, di prendere la via 
della disapprovazione prima di interporre l’appello. In que- 
sto caso , la parte ha potato credere eh' esse non avessero 
in nulla influito sulla decisione resa in suo pregiudizio (a). 

a. Ancorché il cancelliere abbia menzionato sul regi- 
stro originale di una sentenza , che un patrocinatore ha 
proposto all' udienza delle conclusioni in nome di una par- 
te , e ch'egli abbia scritto sull' istanza che la dispositiva 
della sentenza è stala combinata di accordo con lui , non 
è sempre necessario di prendere la via dell’ inscrizione in 
falso , per provare che queste enunciazioni del cancelliere 
non sono vere. In questo caso , se il patrocinatore non ha 
firmato 1’ istanza , si pub provare con un coucorso di cir- 
costanze eh’ ei non ha ag'ito , e limitarsi cosi alla semplice 
dichiarazione di disapprovazione (i). 

( 3 ) Pag . 6l e 91.— Molte disposizioni del titolo 18 
farebbero al contrario fàcilmente presumere che 1* azione di 
disapprovazione di cui esso stabilisce le regole e le forme , 
non ^ aperta che contro ai patrocinatori ; tali souo tra le 

altre quelle degli art. 354 *f" 44^ c 355 f 447 - 

Il tribnno Perrin sembra somministrar un argomento 
in favore di questa interpetrazione ristrettiva dell’ art. 35 a, 
nella definizione che ha data dell’ azione di cui si tratta : 
essa è , egli dice , quella che appartiene alla parte il di 
cni patrocinatore ha eccedute le facoltà , e compromesso 
gl' interessi 

^ Checché ne sia , noi pensiamo , colla maggior parte 
degli autori che hanno scritto sul nostro codice, per esem- 
pio, col signor Merlin , nel suo Nuovo Repertorio alla pa- 
rola désaveu , tomo 3 , p. 583 , col signor Pigeau , tomo 
» , p. 4 * 1 > C °I signor Berriat Saint-Prix, p. 35 o, nota 4 , 
e finalmente col signor Locré , tomo 6 , p. 16 , che uu 
usciere possa essere disapprovato nei casi pievisti dall’ art. 
35 z, e che questa disapprovazione dee istruirsi nella stessa 
maniera che quella di uu patrocinatore. 

Questa proposizione era certa sotto l’ impero dell’ an- » 
tica giurisprudenza , ed i termini generali in cui si espri- 

(a) Parigi , 1 1 aprile 1806 ; Strcy, toni. 7 , p. 901. 

( 4 ) Parigi, 37 marzo 18065 Sirey, tom. 7, a. parte, p. 959 , 

• in questa opera, nota 74 del tit. VII, voi. 1. par. li. pag. 49». 
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me l’ art. 35* , 1* circostanza che la legge esige in pih 
casi che eli uscieri siano muniti di un mandato speciale , 
ci sembrano autorizzare l’azione di disapprovazione contro 

ali' operato deli’ usciere. . , 

(4) Pag. 63 e 92. — Noi non dissimuleremo che si po- 
trebbe dedurre contro alia nostra opinione, qualche induzio- 
ne da un arresto della certe di Brusselles, del i 5 marzo 1810 
( Sirey, <• > 4 , P a S • 363 ) » ed °PP orre inoltre un arresto 
della corte di cassazione del 16 marzo 181 4 , egualmente 
riportalo da Sirey , t. 4 , p. *96, il quale ha deciso che 
f avvocalo assistito dal patrocinatore, ha rappresentalo la 
varie e che le confessioni che ha potuto fare nell aringa 
sono 'riputate come se fossero Hate fatte dalla parte /stes- 
sa In conseguenza , considerando nella specie che la parie 
non avea disapprovato legalmente I’ avvocalo che aveva 
aringato per essa innanzi alla corte di appello, questo stesso 
arresto dichiara che in conseguenza la confessione di costui 
non poteva impugnarsi. . 

Noi comprendiamo che in questa circostanza , si può 
dire che non vi è contravvenzione alla legge, nè per con- 
seguenza materia a cassazione , allorché i giudici , sul mo- 
tivo di una tale confessione , dichiarano il fatto suthcien- 
temenle provato; ma persistiamo 111 pensare che non v. e 

luo"o ad internare contro dell’ avvocato un azione di di- 
sapprovazione , a norma delle disposizioni del presente tito- 
lo. La discussione che intervenne nel Consiglio di slato , 
prova che 1’ azione di cui questo titolo stabilisce le forme, 
non procede che contro agli officiali ministeriali ( V. 1 pre- 
liminari a questo titolo e la <,uist. ... • ) 5 e se può esser- 
vi luogo a quest’ azione nel caso che no. qui suppongh.a- 
, mo, essa non può esser diretta , come 1 abb.am detto più 
indietro , se non contro al patrocinatore presente all aringa 
dell’ avvocato , ed a cui appartiene d. smentire . fatti .u- 
discretamente asseriti da quest’ultimo, poiché egli e .1 do- 
mimi s lilis , ed il solo rappresentante legale della parte 
Del resto , questa opinione e stata formalmente consacra a 
dalla decisione della corte di Colmar, del « dicembre 1820 

^ S ' r ( 5 ) Pag . 65 ’ e%. — Contro questa proposizione , 

s , a» t i ... «j 

12 dicembre 1H12 , nporiani a ‘j 

denza del coJice civile, lom. 20, pag. 168. Questa de 
cisione pronunzia positivamente che qualunque azione usui- 

1. ..e Scolli il m.nd*»» di. 
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le parli impiegano liberamente innanzi ai tribunali di com- 
mercio , debb’ essere regolata secondo i principi! genera- 
li del mandato. In conseguenza , la quislione il di cui 
esame nella nostra Analisi ha dato luogo alla proposizione 
cennata , non sol è, ma rimarrà soggetta a controversia fin 
a che la corte di cassazione non 1’ abbia espressamente de- 
cisa. Bisogna convenire che la discussione del Consiglio di 
stato somministra grave argomento iu favore della decisione 
di Brusselles , poiché fuvvi formalmente manifestato che 
« se la parola disapprovazione , presa generalmente , può 
applicarsi ad ogni specie di mandatario che «ha ecceduto 
le sue facoltà , nondimeno non è tale il significalo nel 

3 utile questo termine è impiegato nel tit. 18 del codice 
i procedura , in cui non ha relazione che agli (Officiali 
ministeriali , i quali hanno pregiudicato la lort^parte ec- 
cedendo le dategli facoltà ». ( 1 ^. Locri tomo 2, pag. 16). 
Ma , che che ne sia , noi persistiamo nella nostra prece- 
dente soluzione , l 1 opinione contraria sembrandoti soggetta 
ad una quantità d’ inconvenienti. / 

( 6 ^ Pag. 69 e 93. — Le ragioni che dà il primo , 
sono le stesse che quelle riferite sulla quist. 382 ; il se- 
condo si esprime in termini generali. « Un officiale mini- x 
steriale , egli dice , può essere disapprovato tutte le volte 
che oltrepassa i limili delle sue funzioni seuza un mandato 
speciale , soprattutto allorché fa , dà o riceve , senza que- 
sta specie di mandato, offerte, confessioni o consensi!.' Nói 
diciamo soprattutto , aggiugne l'autore alla nota 0 ^ > per- 
chè le offerte , le confessioni, ed i consensi iridican -dalla 
legge nell' art. 35 » non sono tutti gli atti in cui' l’officiale 
ministeriale può eccedere i limiti delle sue funzioni , e ve 
ne sono anche degli altri in cui essa esige positivamente 
un mandalo speciale. 

(7) Pag. 70. — Del resto , tale quistione ndo è così 
importante nella pratica r come si potrebbe crederlo a pri- 
mo aspeito. Di fatti, non può esservi alcun caso, fuori 
quelli dell’ art. 35 » , in cui. le disposizioni della legge che 
esigono un mandato speciale , rendano utile 1’ azione per 
disapprovazione. 

In effetti, bisogna distinguere frg questi casi, i.® quelli 
in cui si tratta di atti di procedura pe’ quali la legge esi- 
ge che fcia dato al patrocinatore un mandato speciale coH* 
firma apposta a tali alti, sia dalla parte , sia tlal suo prò* 
curatore j a.° quelli ne’ quali il patrocinatore ha bisogno di 
un mandato scritto in .atto separato. - £ ó m» u 

Carré Voi, F. a3 
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I primi casi sono i più numerosi ; essi sono , rispelto 
ai patrocinatori , quegli degli art. 2i6*f-3n , 218 •}* 3 i 3 , 
3 og *f* 402 c 4 o 3 , 353 *j* 445 , 3 ^o *{- 462 , 384 *f* 477 e 
5 ii 4*555 del codice di procedura, e rispetto agli uscieri 
quegli degli articoli 66 *J* 6g e 2185 *J* 2084 del codice ci* 
vile. Ma la parte in nome di cui son fatti gli atti de'quali 
trattasi in questi articoli può , come 1’ osserva il signor 
Pigeau , tom. 1 , pag. /in , opporne la nullità , senza es- 
sere obbligalo a disapprovare , giacche la mancanza della 
firma voluta dalla legge li rende radicalmente nulli. 

Gli altri casi sono quelli degli art. 556 *f- 646 e 709 
*4* 790. lì primo riguarda i soli uscieri i quali non pos- 
sono , senza mandato speciale , eseguire una sentenza per 
via di pegnoramento d’ immobili o d’ imprigionamento. È 
evidente jplie qui 1' usciere non è soggetto alla disappro- 
vazione ; perchè quest’ azione è accordata nel solo inte- 
resse della parte iti nome della quale questo officiale mi- 
nisteriale avesse aglio : ora spetta a colui contro al qua- 

le egli esegue questa sentenza, il domandargli l'esibizione 
del mandato speciale, onde arrestare, in caso che non esi- 
ste. , il sequestro o 1’ imprigionamento , che sarà dichiarato 
nullo in mancanza di questo mandato. Tale uullità potrà 
senza dubbio dar* luogo per parte di questo individuo 
ad una domanda di danni ed interessi contro alla parte in 
di cui nome 1 ’ usciere avesse eseguila la sentenza. Ma per 
rispondervi avrebbe ella bisogno di disapprovare l’usciere? 
Noi noi) crediamo; essa non dovrebbe che chiamarlo in ga- 
rentia , conformemente all’ art. io 3 i *f* 1107. {V. le nostre 
quisi. sull' art. 556 ). 

Resta l’art. 709 *j*>793 il quale esige che il patrocina- 
tore , ultimo offerente per un immobile venduto per espro- 
priazione forzata, dichiari l’aggiudicatario, e presenti la di 
lui accettazione , altrimenti esibisca il di lui mandato che 
resta annesso all’ originale della sua dichiarazione , in man- 
canza di che sarà riputato come aggiudicatario in juo pro- 
prio nome. E neanche in questo caso vi è necessità di di- 
sapprovare il patrocinatore , poiché la sua parte non ha 
rulla da temere dalle conseguenze del suo incanto, volen- 
dò la legge eli’ ei presenti il suo mandalo. 

Questo ravvicinamento delle disposizioni della legge 
relative al mandato speciale degli officiali ministeriali , ci 
sembra dimostrare che- il legislatore ha inteso limitare l’ap- 
plieazione dell’ art. 35 * -f- 444 a > s °Ii casi ch’esprime, e che 
iu tutti gli altri un officiale ministeriale debb’esser presuli- 
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lo, relativamente alla parte avversa di quella per la quale 
egliT agisce , aver mandato per parte di quest’ ultima , sal- 
vo contro di esso l’azione risultante dall’art. io3i *f* 1107 
o l’azione ex mandalo, onde uscire indenne. — ( V. Pi- 
geciu , tomo 1, gag. 126). 

(8) Pag. 71 e g 4 - — Si opporrebbe indarno un ar- 
resto del 9 febbraio 1743 riportato nel Nuovo Denisart , 
pag. 296, poiché nella sua specie, in cui un fratello senza 
l’autorizzazione de’ suoi fratelli e delle sue sorelle avea in r 
terposto appello , tanto per lui che per loro , la disappro- 
vazione del procuratore fu dichiarata valida ; ma nello stes- 
so tempo la parte che 1’ avea costituito , fu condannala ad 
indennizzarlo. 

I molivi di questa decisione possono facilmente com- 
prendersi. La disapprovazione fu dichiarata valida , perchè 
il fratello avea interposto appello tanto in suo nome quan- 
to in quello de’ suoi coeredi ; e perchè ei ne conveniva , 
pretendendo soltanto che vi era stato autorizzalo da essi : 
perciò la pena della disapprovazione non cadde che su di 
lui. Circostanze particolari adunque determinarono la de- 
cisione; circostanze che non s’incontrano nella specie della 
quistione teste da noi esaminata. > 

(g) Pag. 73. — Non basta di aver un mandato gene- 
rale per essere autorizzato a formare una disapprovazione 
contro di un patrocinatore : 1 ’ atto di disapprovazione dee 
necessariamente esser firmato , o dalla parte stessa i o da 
un procuratore speciale {a). .. » 

(10) Pag. 75. — La dimanda di disapprovazione fatta 
in primà istanza incidentemente in una lite di 1000 lire o 
meno , non impedisce che vi sia luogo ad ultima istanza , 
ancorché l’oggetto di disapprovazione sia indeterminato (b). 

(11) Pag. 78. — Si osservi che l’officiale disapprova- 
to, o, s’ egli è morto, il suo erede, dee proporre contro 
alla disapprovazione le sue difese con un atto formale uo,- 
tificato entro quindici giorni. 

Questo termine decorre dalla notificazione dalla disap- 
provazione , allorché è stata fatta con atto di paWocinaiore 
a patrocinatore; e quando ha avuto luogo eoo atto di» ci- 
tazione a persona o al domicilio, decorre dalla costituzione 
del patrocinatore fatta dall’ officiale disapprovalo ne’ temimi 
della citazione. ; * . i 

(fi) Cai». 1 fehbrajo 1820; Sirey , tomo 20, pag. 346 . 

' (6) Las». 5 termidoro anno i 3 ; Sirey , tomo 7 , pag. 897. 
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L’ attore per la disapprovazione può , negli otto gior- 
ni , rispondere anche con altro atto formale alle difese fat- 
te notificare dal disapprovalo. 

Le allré parti possono egualmente far notificare le loro 1 

difese , allorché ne hanno da proporre contro alla disap- 
provazione 5 il che bene spesso accade. : 

(il) Pag. 80 e 96- — Indarno si opporrebbe la di- 
sposizione dell’ art. 356 , ov’ è scritto che la disapprova - ; 

itone sarà sempre portala innanzi al tribunale ov' è se- t 

guita la procedura disapprovata. 2 

Si risponderebbe che i giudici di commercio non sono d 

autorizzali ad applicare questa disposizioue , e che la loro t 

incompetenza in ragione della materia è assoluta , perchè 
si tratta di un’ azione personale ed ordinaria che nasce 
dall" inadempimento di un contratto civile , azione sulla 
quale il pubblico ministero debb’ essere inteso conforme- 
mente all art. 35 g •}* 45 >- 

Il consenso delle parli non potrebbe sanare una tale 
incompetenza , perchè I’ art. 4 2 4 *f* 63 o leg. conun. pi e- ri 

scrive al tribunale di commercio di rinviarle ad altro tri- zj 

bunale , ancorché la declmatoria non sia staia dedotta ; il a 

che stabilisce una regola di dritto pubblico di cui il con- t 

senso non può riparare l’infrazione nè impedire l’applica- ( 

zione innanzi ai tribunali superiori. Ciò è quanto fu deciso 
dalla corte di Rennes il ig'ltiglio 1808. J 

(i 3 ) Pag. 84 - — Non vi è luogo ad obbligare al ri- ( 

sarcimento de’ danni ed interessi il disapprovalo , se non j 

dopo che la parte ha inutilmente tentato tutte le vie di q 

dritto per far rivocare la sentenza di cui si querela (a). p 

(, 4 ) Pag. 84 — Per cui non si è piu obbligato, co- d 

me sotto l’ordinanza del 1667, a prendere sul bel principio la e 

via dell’ opposizione, dell’appello o del ricorso per ritratta- c 

zione contro alla sentenza che si vuole far annullare, per in- g 

trodunc in seguito incidentemente la dimanda di disapprova- 0 

zione ; una sola azione basta per far annullare gli atti di- 
sapprovafi e la sentenza che n’ è stala la conseguenza. f( 

Nondimeno è possibile che una sentenza si trovi im- j 

pugnala per via di appello allorché è dichiarala nulla in c j 

seguito della domanda di disapprovazione. In questo caso p 

1’ autore della disapprovazione , che non ha trascurato di j s 

far so.«pendere prima di lutto il giudizio di appello , non C( 

, P 

• (*) Parigi, sa aprile 1806; Sirry, a. parta, tono 7, pag. 901, 

z. 
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ha che a produrre alia corte ia sementa ottenuta dal tri- 
bunale competente , ed a dimandare che , vista la nullità 
della sentenza avverso cui si è appellato , le parli siano 
messe fuori causa. 

(1 5 ) Pag. 84 — Vale a dire, allorché la disapprova- 
zione è stata iucideutemente prodotta in un giudizio. 

(16) Pag. 86. — La disapprovazione è ammissibile, 
anche dòpo il pagamento delle spese al patrocinatore , gi- 
urando i documenti: non si può dire che sia ciò un'esecu- 
zione della sentenza nel senso dell’ art. i 5 g •}* a 53 del co- 
dice di procedura civile. Parigi , aa luglio i 8 t 5 j Sirey , 
'tom. t6, pag. 33 a ). 

NOTE al titolo XIX. 

t 

DELLE competenze giurisdizionali ec. 

(1) Pag. gg e 117. — Ecco perchè noi definiamo il 
regolamento de’ giudici , in quanto è oggetto delie disposi- 
zioni del codiéedi procedura, Ice decisione colla quale un' 
autorità giudiziaria superiore dichiara quale di due o più 
autorità che le sono subordinate , dee conoscer 4 di una 
quislione portata simultaneamente innanzi ad esse. „ 

(2) Pag. 100. — Noi dobbiamo far osservare che questa 
forma di procedere non si applica soltanto nel caso del 
conflitto di cui sì è qui parlato. Dee inoltre seguirsi i tutti 
i casi in cui diviene necessario di dare de’giudici alle parti 
che si trovano di non averne , per qualunque siasi avveni- 
mento : per esempio, in caso di ricusazione di' tuli’ i giu- 
dici, della dì loro dichiarazione di astenersi dal giudicare, 
eo. Ma allora l’azione è qualificata come dimanda di' indi- 
cazione , e non già di regolamento della competenza dei 
giudici , attesoché non esiste alcun conflitto di giurisdizione 
nella circostanza in cui vien prodotta. 

Veggasi nel nostro Trattato di organizzazione e di 
competenza , lib. 3 , tit. 6, a quale autorità appartenga 
di pronunziare sp tali dimande. Noi però dobbiamo qui dire 
che la procedura da farsi consiste iu un’istanza che la parte 
più diligente presenta all’ autorità competente ; che questa 
istanza dev’ enunciare i motivi e le pruove dell’impedimento, 
colie conclusioni per la rimessione deila causa ai tribunal 
più vicino a quello eh’ è impedito ; che finalmente questa 
rimessione è pronunziata sulle conclusioni del pubblico mi- 
nistero, estendo le parti presenti 9 debitamente chiamate^ 
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Tali sono , dice il signor Berriat Saint-,Piix , pag. 336 , 
nota 18, le regole che si deducono naturalmente dalle leggi 
de’ 3 o germile anno 5 e 16 ventoso anno 1 a combinate 
colla giurisprudenza della corte di cassazione , à cui il co- 
dice -di procedura non sembra aver derogato ; ma noi ag- 
giugnereino che dopo la sua pubblicazione esse sono state 
conSagrate nella più espressa maniera da decisione della 
camera feriale della corte di Rennes del 20 settembre 1808, 

( 3 ) Pag. no e >17. — Decisioni. 

1. Allorché dopo di essersi ricorso innanzi a due tri* 
hunali diversi contro parti diverse , un attore soffre , dal 
canto di ciascuna --di queste parti , un’ eccezione che rende 
lo stesso oggetto litigioso innanzi i due tribunali ad un tem- 
po , questo attore può , per via di domanda sulla compe- 
tenza de’ giudici , ottenere che le due cause siano rinviale 
innanzi ad un solo e medesimo tribunale (a). 

'2. Non vi è luogo a ricorrere per la competenza de’ 
giudici prima che a’ tribunali , fra cui il conflitto può ele- 
varsi , sia portata la quisiione ; altrimenti sarebbe non già. 
una domanda per la competenza, ina per l’ indicazione dei 
giudici la quale , benché sia della competéuza delle corti 
reali , non può aver luogo *e non per certe cause assolu- 
tamente diverse da quelle che danno luogo al giudizio di 
competenza (6). • 

3 . Non si può impuguare con una semplice domanda 
per la competenza de’ giudici una seulenza con cui un tri- 
bunale , sulla quisiione s’ esso dovea procedere con giuri- 
sdizione civile o criminale, ha dichiarata non poter proce- 
dere se non- colla prima di queste due qualità (c). 

4- Vi è luogo a giudizio di competenza , allorché i 
tribunali di prima istanza e di appello hanno dovuto di- 
chiararsi incompetenti (di). 

5 . Non si può , in via *di domanda di regolamento 
de’ giudici , far rivocare una decisione la quale , essendo 
spirati i termini stabiliti per ogni ricorso , è passala in 
giudicato (e). ■ . < ■ 


(a) Cassaz. 3 piovoso anno io, in Sircy , tom. II, par. II , 

pag. 4 3 9- . . ... 

(&) A rg. tratto da una decisione di Torino del a febbrajo 181 a; 
Sircy , ionio >4 ,'p a g- 3f5o. f 

(c) Cass. iGbrumajo anno i3} Sirey, tomo'7, a.part.,pag. n65. 

(d) Cass. 24 vendemmiate anno io; Sirey r tomo 7, pag. 73. 

(e) Cass. 16 piovoso anno i3 ; Sircy tomo 6 , pag. 4>* 
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6. Sono nulle e di nessun effètto tutte le sentenze e 
decisioni pronunziate sul merito dopo notificato un arresto 
delia corte di cassazione , che ordina la comunicazione di 
una dimanda per decidersi la competenza dei giudici ; con 
questa disposizione ogni cosa rimanendo nello sialo in cui 
si trova (a). 

7. L’ azione per la diminuzione del prezzo di affitto 
per evizione sofferta dall’ affli tuale , e P azione di nullità 
dell’ affitto per incapacità del locatore , non sono azioni 
identiche o connesse nel senso dell’ art. 171 -{* 265 del co- 
dice di procedura civile. Se dunque una parte ricorre pel* 
la diminuzione del prezzo , e 1' altra per lo scioglimento 
dell’ affitto , ciascun’ azioue può portarsi ad un tribunale 
diverso , senza che vi sia luogo ad ordinare la rimessione 
delle due controversie innanzi ad un medesimo tribunale , 
il primo innanzi a cui erasi portata la dimanda (ò). 

(4) Pag. ma e 117. — Nel caso iu cui si tratta di 
una dimanda d’ indicazione di giudici di commercio , la 
corte dee rinviarla innanzi al tribunale civile , atteso che 
le parti si trovano nello stesso stato che se non vi fossero 
giudici di commercio nel distretto. 

(5) Pag. io3. — • Noi facciamo qui osservare, che pro- 
nunziato una volta il regolamento della competenza, la via 

' della dedicatoria non sarebbe più ammessa ; perchè, ciò 
eh’ è stato deciso irrevocabilmente dall’ autorità competente 
non potrebbe essere rimesso in quistione. Vi sono d’altron- 
de una quantità di casi ne’ quali l’autorità che avesse prò. 
nunziato sulla competenza, si troverebbe esser quella stessa 
che sarebbe incaricata di pronunziare sull’appello della sen- 
tenza intervenuta sulla declinatori proposta dopo la deci- 
sione del regolamento della competenza ; or questa autorità 
non potrebbe contraddire se stessa. 

Ma supponiamo che in vece di domandar da principio 
il regolamento sulla competenza de’ giudici , si fosse oppo- 
sta una declinatoria la quale fosse stata rigettata in grado 
di appello , non ne risulterebbe forse che la causa sarebbe 
pendente innanzi a due tribunali ? Non si potrà forse ri- 
correre in tal caso perchè sia deciso per regolamento della 
competenza de 5 giudici? 

. 

< • X. . \ • ' ) 

(a) Ca»«. 6 maggio 1812; Sircy , tomo i3 , pag. 3i. 

(i) Casa. 5 luglio 1810; Sirey , tomo i4, pag- t36. In con- 
seguenza in questo caso può esservi luogo al regolamento per cotn- 
teuza de’ giudici. 
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Noi non crediamo , come 1’ abbiam detto sulla quist. 
728, che questa facoltà sia accordata alla- parte che ha’ 
èuccumbuto in appello , se tuttavia il tribunale che su que- 
sto appello avesse deciso che i primi giudici ritenessero la 
causa, fosse anche quello al quale si dovesse portare l'istanza 
di regolamento di competenza. Qui la nostra opinione è fon- 
data sulla ragioue che abbiam già data, cioè, che un tri- 
bunale nou può contraddire se stesso. 

Sarebbe altrimenti se il tribunale di appello non fosse 
lo stesso che quello a cui il regolamento della competenza 
dovess’ essere domandato. 

Ma se , ad evitare che abbiasi a piatire innanzi a due 
tribunali , si hanno i due mezzi che abbiam or ora indi- 
cali , noi non dobbiamo non avvertire un inconveniente . 
che potrebbe trar seco la preferenza data alla deeli natoria 
sulla dimandaci regolamento. Allora potrebbe avvenire che, 
non essendo sospensiva tale dimanda rispetto al tribunale 
contro cui vieue proposta , -nè , se fosse rigettata , essendo 
sospensivo 1’ appello , esso tribunale continuerebbe ad in- 
struire e passerebbe a profferire la sua sentenza 5 mentre 
da altra banda fattore nella dimanda di regolamento aven- 
do succumbuto nel giudizio di appello , sarebbe obbligato 
a sostener altra volta la stessa causa innanzi al tribunale 
eh’ era suo pensiere di evitare: donde bassi a concbiudere 
che, quando due o più tribunali stian procedendo per una . 
medesima causa , il mezzo più conducente , a cui conviene 
appigliarsi è la dimanda del regolamento di competenza. 

Ma allorché , sulla declinatoria proposta da. una delle 
parti , i primi giudici hanno rinunciato a conoscere della 
causa , il convenuto nella declinatoria non può ricorrere 
pel regolamento della competeu/a. In questo caso , la via 
di appello è la sola che gli sia aperta (a). 

(6) Pag • ito. — Per questa considerazione soprattutto 
noi abbiamo sciolta affermativamente la quistione che pre- 
cede riguardo al pubblico ministero. D’altronde se il tribu- 
nale non avesse questa facoltà , perchè il legislatóre avreb- 
be richiesto che fosse dato permesso di citare ? 

(7) Pag. uà. — La notificazione della sentenza e la 
citazione debtotio esser fatte con un medesimo allo con-, 
formemente all’ art. 28 della tariffa. 

(8) Pag. iti. — 'Non si Ita bisogno di osservare che 
quando il conflitto esistè ira due o più giustizie di pace o 
tribunali di commercio , la notificazipne di cui si trattg , 


(a) Ca»». a5 termidoro anno ujSircy, lom. j,part. 1, pag.t>79. 
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debb’ essere fatta a persona o al domicilio delle parti , ed 
il termine per comparire si computa a tenore della situa* 
zione di questo domicilio. 

(9) Pag. ita. — La mancanza di citazione nel termine sta- 
bilito produce non solo la decadenza dell'istanza di regolamento 
della competenza , che dava luogo a questa citazione , ma 
ancora l’esclusione da nuova istanza pel regolamento j poi- 
ché 1 ’ art. 366 *j* 458 dice ehe le procedute potranno essere 
continuate nel tribunale ch’è stato adito dal convenuto nel 
giudizio di regolamento di competenza (a). 

NOTE al irroro XX. 

* ’ * ' J 

. Sella rimessione delle cause , co. 

I 

» 

(1) Pag. tao e 1 49 - E da osservarsi che il pre„ 

sente titolo non contiene alcuna disposizione corcernente una 
dimanda di rimessione, la quale secondo la legge non abro- x » 

gaia del 2J vendemmiale anno 8 , potrebbe ancora esser 
prodotta oggi giorno per causa di sospezione o di sicurezza 
pubblica. Noi abbiano parlato nel bb. 3, tit. ó del nostro 
Trattalo delle leggi di organizzazione e di competenza , 

di ciò che concerne la competenza dei tribunali rispetto a 
queste diroande. In quanto alla forma di procedere, ci ba- 
sterò ora il dite che essa è assolutamente la medesima di 
quella la quale deesi seguire per le indicazioni de' giudici di 1 
cui abbiam parlato nella nota m del tit. precedente. 

(2) 120 e t 49 - — Decisioni. ✓ 

. 1, Allorché per causa di sospezione legittima una cau- 

sa è rinviata ad altri giudici diversi da quelli che debbono 
conoscerne, se accade che costoro abbiano giudicato prima 
dwavere avuto notizia della decisione che sottrae la causa 

dalla loro giurisdizione , la decisione di remissione dee pur 
nondimeno ricevere la sua esecuzione , e ciò eh’ è stato : 
giudicato dalla corte o dal tribunale, a cui si è sottratta 
la causa , è dichiarato come non avvenuto (f>). 

2. L' art. 368 -J- 4 ^o non è applicabile ad un patro- 
. ornatore chiamato per completare uu tribunale , in cui si 
trova un giudice suo parente (c). 

( 3 ) Pag. ta 4 e 1 49 - — Trovasi nondimeno nella Rac- 
colta di Sirey , supp. t. 7, p. 1181 , una decisione della 

(a) Cai*. 11 maggio 18075 Sirey, tona. 7 , pag. 87. 

(A) Casa. 18 dicembre 181 a f. Sirejr , tomo 17, p. 346 

(c) Casi. 18 gennaio 1808 ( Sirey , tomo 8 , p. a 63 . 
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corte di cassazione, che ammette la dimanda di rimessione 
sull’ interesse che uno de' giudici del tribunale che cono- 
sceva della causa , aveva nella causa stessa , quantunque 
non fosse parte Ma è da osservarsi che questa decisione , 
sotto F art. 368 ■j' 4 ®° c °dice di procedura , è stata 
resa in materia cri-uinale. Oggigiorno la stessa decisione 
potrcbb’ esser pronunziata secondo questo ultimo codice, il 
quale , come le leggi precedenti ( V. Bourguignon p. 439)» 
ha col suo sileneio abbandonato alla coscienza della corte 
di cassazione le cause di rimessione ; ma.il codiee di pro- 
cedura civile si è spiegato su questo soggetto ; e dall’ altra 
parte esso ha posto nel numero de’ molivi di ricusa par- 
ziale F interesse del giudice nella causa : è dunque incon- 
trastabile che F agresto da noi mentovato non può ricevere 
applicazione nelle cause civili. 

( 4 ) Pag- tr »4 e * 5 o. Nondimeno secondo ciò che 

abbiam detto sulla quistione precedente ^ dobbiamo osser- 
vare che questa ricusa in corpo non può aver luogo se non 
ne’ casi di sospezioue legittima di cui parlammo nel nostro 
Tenti, di organ. e di comp . , e nou per le cause menzio- 
nate nell’ art. 3^8 47 ° 1 d quale si applica alla sola ri- 

cusa parziale , come lo giudicò la corte di Parigi con de- 
cisione del 18 marzo 181 3 (a). 

.Noi crediamo dunque mal pronunziata una decisione 
della corte di Angers del 12 genunjo i 8 i 5 ( Sirey , tomo 
17, pag. 129 ) , la quale , dichiarando che un tribunale 
intiero può essere ricusalo in corpo , dice che questa ri- 
cusa può durare finché il tribunale è composto de' medesi- 
mi giudici , e finalmente che i membri di questo tribunale 
sono ammissibili a produrre opposizione alla decisione che 
ha ammessa la loro ricusa. Senza dubbio , se delle cause 
di ricusa menzionate nell’ art. 378 esistessero contro tutti i 
giudici di un tribunale , una parte non potrebbe esser co- 
stretta di piatire innanzi ad essi; ma in tal caso la diman- 
da di rimessione per motivo di legittima sospezione f è 
aperta innanzi all’autorità superiore; ed essa non può con 
una ricusa in corpo arrestare il corso della giustizia. 

( 5 ) Pag. 127 e i 5 t. — Noi aggiungiamo che il nostro 
stimabile collega signor Mettivier , professore della facolta 
di Poitiers, ha enunciala la stessa opinione nelle sue lezioni. 


(«) Sirey , tomo i3 , pag. 3u5. 
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( 6 ) Pag- i3o e i5i. — Si osserverà senza dubbio che 
se, nella specie presente, noi ci atteniamo rigorosamente al 
testo della legge, non siamo in opposizione colio sciogli- 
mento dato sulla precedente quistionc relativa ai giudici 
supplenti , poiché noi ci siamo fondati rispetto ad essi sul 
perchè erauo compresi sotto la denominazione generica di 
giudici. I 

(;) P a 8’ 1 33 e i5j. — Ma almeno in grado di appello 
non si ammetterà forse 1 ’ interveniente in causa a diman- 
darne la rimessione che ne' casi menzionati nell’art. 29 del- 
1’ ordinanza? Per l’ affermativa si può dire che questa di- 
sposizione ha un motivo di utilità che sussiste sempre, quel- 
la di render piu rare le dimande di rimessione. Or la parte 
la quale non interviene che in appello , dee imputare a se 
stessa la colpa di non essersi resa parte in prima istauza , 
atipiche potea farlo : in conseguenza soltanto in considera- 
zione che non 1 ’ avesse potuto , è giusto di ammetterla a 
dimandare la rimessione in* appello ec. ec. Per la negativa 
si dirà , che se puossi interpelrare il codice di procedura 
colle disposizioni dell’ ordinanza che 1 ’ hanno preceduto , 
ciò almeno è ne’ soli casi in cui queste disposizioni si 
ricongiungono con alcune di quelle che questo codice 
stesso contiene , o non tendono a stabilire delle incapa- 
cità , dell' eccezioni , dejle decadenze , in una parola , dei 
mezzi d’ inammissibilità che il codice non suppoue in alcun 
modo : donde segue che nessun articolo dando luogo a pre- 
sumere che il legislatore abbia inteso limitare al caso espres- 
so nell’ ordinanza il dritto dell’ interveniente a dimandare la 
rimessione in appello , non si può, senz’ aggiungere una de- 
cadenza , restringerlo in questi limiti. 

Per queste ultime considerazioni , noi adottiamo , sot- 
to tutt’ i rapporti, l’opinione di Lepagc relativamente a 
colui che interviene in causa. 

Ci resta a far osservare che in tutt’ i casi la dimanda 
di rimessione non può essere ammessa tosto che fosse evi- 
dente che la gareutia o 1 ’ intervento sia stato concertato con 
una drdle parti , nella mira soltanto di dar motivo alla ri- 
messione. t , , • , 

‘ ( 8 ) Pag. i36. — ■ Per verità, si oppone che quelle cause 
ch'esistevano anteriormente all’epoca di cui si tratta, ma 
che non possono essere state conosciute se non dopo, dalla 
parte che vuol farle valere , possono servir di base a una 
dimanda di rimessione. Tal è P opinione del signor Legra- 
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verend relativamente alle materie criminali pag. ^3n. Egli 
si fonda sul perchè una circostanza ignota è riputata , in 
simil caso, come se non avesse esistito. Noi persistiamo pur- 
nondimeno nel nostro precedente parere ; perchè ci sembra 
che la legge avendo esteso fino al cominciameoto delle arin- 
ghe il termine utile per proporre questa eccezione, ha giu- 
dicato che questo decorso di tempo dovea bastare alla par- 
te per procurarsi gli schiarimeuti necessarii. Si compreude 
d' altronde , in quale imbarazzo porterebbero 1’ ammissione 
e il giudizio delle pruove dell’ ignoranza da cui la parte 
traesse argomento. 

(9) Pag. i3’]. — Ciò appunto sembra che risulti, co- 
me il dice il signor Berriat Saiiit-Prix pag. 335 nota 6 , 
dal complesso del titolo ; ma questo autore fa nello stesso 
tempo osservare, dietro numerose autorità, che bisognereb* 
be dirigersi a quel tribunale che conosce del giudizio drfle 
competenze, se a cagione di parentela de’ giudici vi fosse 
insufficienza di numero (n). 

(10) , Pag. 1 4 1 - — La parte contro alla quale vien fot- 
ta la dimanda di rimessione può mettere molta importanza 
a conservare i giudici. L’ art. ^5 della tariffa gli permette di 
notificare i suoi motivi con una istanza cui l’avversario può 

, rispondere. L’ istanza e la risposta , quando è stata notifi- 
cata , sono riunite alla comunicazione fatta al pubblico mi- 
nistero ed al giudice commissario. 

NÒTE AL TITOLO XXI. 

fi • 

Della ricusazione , ec. « 

A ‘ 

(’) P n 8- «54 e aia. — - Per questa parola giudice , 
non bisogna intendere sollaoto i membri ordinarli di un tri- 
bunale ; bisogua comprendere inoltre i supplenti, gli avvo- 
cali ed i patrocinatori , allorché si trovano chiamati a co- 
noscere di uua càusa, sia in surrogazione de’ giudici sia per 
dirimere una parila. 11 pubblico ministero è egualmente ri- 
cusabile (6) ; ma non 1’ è il cancelliere (c). 

(a) Pag. i54. — Si sa che il divorzio è abolito ; ma 
questa disposizione riceve la sua applicazioDe per le mogli 
anteriormente divorziate. 

f *" 1 — . i. 

(a) V. il Tratt. delle leggi di organ. edicorap. lib. a, tit. 6. 

(6-) V. fari. 38i"t 474* 

(c) Arresto di Rennes , topra a. 5<jt). 
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( 3 ) Pag. 1 55 . — Decisioni. # 

1. Il figlio naturale , incestuoso o adulterino della mo- 
glie , è affine del di lei marito (a). 

a. L’ affinità ira un giudice ed un difensore di una 
delle parti non può essere per l’altra un motivo di ri- 
cusa (6). • - I 

3 . La legge non ammette come causa di ricusa in* 
una lite che interessa un comune, la circostanza che i giu- 
dici chiamali a conoscerne sono abitanti del comune, se 
essi non figurano nella causa come amministratori o in loro 
no me. personale (o). 

( 4 ) P°g‘ 'o 5 nella nota. •— Questi arresti sono alati 
resi sotto l’ impero dell’ ordinanza 5 ma si osserverà che 
1 art. 5 del lit 24 dicea , .come 1 ’ art. 378 , che il giudice 

E otrà essere ricusato se ita una controversia, uguale a quel- 
1 che si agita tra le parti. 

( 5 ) Pa g- ^ 74 - — Osserviamo col signor Berriat Saint- 
Prix pag. 3 a 8 , nota 17, che un giudice non potendo eser- 
citare oggigiorno siffatte professioni , sembra die il codice 
abbia voluto semplicemente parlare del giudice cht vive alia 
tavola citi litigante. 4*- > 

( 6 ) Pag. 174-*— Ma i giudici che hanno rèsa una sen- 
tenza impugnata con opposizione di terzo , non sono riputati 
di aver manifestato la loro opinione nel senso del J. 8 dell’ 
art. 378 ; e conseguentemente essi non possono essere ricu- 
sati per questo motivo, allorché l’opposizione di terzo lo- 
ro è sottoposta (d). 

( 7 ) f* a g ■ >76. — II signor Legraverend nel suo Trattato 
della legislazione criminale in Francia, tomo 2, pag. 34 , ap- 
plicando alle cause criminali le disposizioni dell’ art. 378, 
stima nondimeno ohe questo motivo di ricusa , ammesso 
dall ordinanza del 1667, debba ancora sussistere. 'Ripugna, 
et dice , alla ragione ed alla giustizia che un uomo il qua- 
le abbia manifestato anticipatamente la sua opinione tu di 
una causa, possa nondimeno restar giudice in essa- Checché 
ne- sia, noi persistiamo nella nostra precedente opinione e 
che noi possiamo corroborare col rigetto eh’ ebbe luogo nel • 

l * . . ' . .. - 

» ■ ■ 

(a) Caia. 6 aprile 1809; Sirejr , tomo 9,- pag. i 36 . 

(i) Caaa. 13 giugno 1809; Sirey tomo i 4 ;, p. 8g. 

(c) Casa. 4 luglio' 1816 j Sirey, tomo 16, pag. 386 | Bernal 
Saint-Prix p. 3 a 8 , not. 16. 

00 Casa. 4 luglio 18(6} Sirey tomo 16 , p. 3 § 6 . 
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Consiglio di sAato di una proposizione tendente a mante- 
nere su questo punto la disposizione dell’ ordinanza (a). 

(8) Pag. 178. — Del resto , la disposizione dell' art. rela- 
tiva alla inimicizia capitale, è meramenlediscrezionale , vale a 
dire eli' è in arbitrio del tribunale di vaiolare le ragioni 
sulle quali 1 ’ allegazione d'inimicizia fosse fondata t ed in 
conseguenza di ammettere o rigettare la ricusa , secondo 
che le giudicasse o no verisimili (ò). • 

(9) Pag. 182 .—E da osservarsi che 1 ’ art. 17 del tit. 
24 dell’ ordinanza diceva che la dichiarazione del giudice sa- 
rebbe comunicata alle parti , e che l’art. 38 o *f 47 ^ Hód 
ripete questa disposizione ; il che serve a confermare tanLO 
maggiormente la decisione qui sopra menzionata. 

(10) Pag. 186/e ai6. — Appunto per applicazione di 

3 uesli principi! la corte di Renncs con decisione del 26 
icembre 1811 , giudicò che una sentenza noti era nulla 
per essere stata resa in presenza del regio procuratore pa- 
rente di una delle pirli. Si trattava , è vero , di una cau- 
sa non comunicabile ; s’ essa avesse dovuto comunicarci, il 
pubblico aiinistero sarebbe stato nelP obbligo di .astener- 
si (c) ; ma secondo la soluzione data alla quistione 1392 , 
la sentenza non sarebbe stata nulla pel solo motivo che il 
regio procuratore avesse presa la parola* 

(11) Pag. 187. — Vale a dire , prima che le con-a 
elusi oni siano state prese in contraddittorio all’ udienza (ri). 

^12) Pag. 187. — L’art. 38 a *f* 475 del codice 
di procedura il quale dice : » Colui che vorrà ricusare liti 
giudice , dee farlo prima che cominci la discussione della 
causa all' udienza » deve intendersi in questo senso , cioè , 
che la ricusa è ammissibile , perchè vien proposta prima 
della discussione che ha luogo per ottenersi la sentenza 
definitiva : poco importa eh' essa sia posteriore alla discus- 
sione la quale ha avuto luogo in occasione di una senten- 
za interlocutoria intervenuta nella causa (e). 

(i 3 ) Pag. 190. — - Del resto per troncare dalla ra- 
dice il più gian numero di difficolta che possono nascere 
sulla proposta quistione , che il codice nou ha prevista , 
spetta ai tribuuali di aver cura di autorizzare , per . quanto 

(a) V. LocrA, t. 2 , p. 52 . 

(6) V. Locrd, tomo 2 , pag. 5 t. 

(c) V. T art. 38 1 f 474 - 
{d) V. I’#rt. 343 f 437. 

tO Metz , 4 agosto 1818 } Sircj , toma 18, p. 4 t< . 
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è possibile, siccome ne hanno il dritto secondo 1’ art. io35 
•J» ino, un tribunale a delegare uno de' suoi giudici, per- 
chè allora non sarà dubbioso che questo tribunale appunto 
dovrà conoscere della ricusa. 

(14) Pag. ìqi. — Un tribunale non è obbligato di 
aver riguardo admna ricusa irregolare nella forma (a). 

(15) Pag. 192. — Essendo ricusato io stesso presidente, 
la trasmissione se ne fa al giudice che gli viene surrogato. 

(16) Pag. ig5. — Se nondimeno una delle parti pre- 
tende che sia urgente , o di ordinare una operazione , o 
di procedere a quella ordinala , se qualche dimanda prov- 
visoria , la quale non può soffrire alcun ritardo, si presenta 
a giudicarsi ; per. esempio, se trattasi di comprovare lo sta- 
to dell’ oggetto o di un luogo che può cambiare; di far sen- 
tire de' testimoni che stanno per allontanarsi; di tor via un 
ricolto ec. , 1’ incidente è portato all’ udienza su di un sem- 
plice atto , ed il tribnnale dopo aver chiamato , per com- 
pletarsi , un giudice in surrogazione di quello che fu. ricu- 
sato, bilancia la circostanza, e se la trova urgente, ordina, 
secondo i casi , o che 1' operazione sia fatta , o che vi sia 
proceduto da un altro giudice , ec. 

(17) Pag. 197-— La stessa decisione ha luogo se il 
giudice ricusato , non essendosi spiagato su i fatti, o aven- 
doli svisati*, il ricusante ne fornisca la pruova per iscritto. 

(18) Pag. 198. — > Quando la pruova testimoniale è 
ordinata , nulla impedisce di delegare , per sentire i testi- 
moni , il giudice nominato relatore colla prima sentenza. 

(19) Pag. 199 e 217. — Allorché più membri di un 

tribunale sono stati ricusati , e gli altri si sono astenuti, le 
cagioui della ricusa debbon esser giudicate da un primo 
tribunale avanti di esser presentate alla Corte, poiché l’art. 
391 *|* 4^4 dichiara che ogni sentenza di ricusa è soggetta 
all’appello; ma poiché più giudici sono ricusatile gli al- 
tri si sono astenuti , le cause di ricusa nou possono esser 
giudicate dallo stesso tribunale.*- 1 >. » ... ■) 

Evvi conseguentemente luogo a permettere alla parte 
. ricusante di notificare e citare la «ua parte avversa innanzi 
alla corte di appello , conformemente all’ art. 364 4" 456 , 
per 1’ indicazione de’ giudici , onde pronunziare sulle ri- 
cuse (6). 

(a) Cas». i5 brumajo anno 12; Sirejr, tomo ia, p. 64, « sopra 
quist. i3g5. 

(fc) Rennes , 7 novembre 1807. 
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N. B. Si osserverà che questa decisione, della corte n 
Bennes nulla ha di contrario a ciò che abbiamo stabilito 
sull’ art. 3 b 8 -J- 4 ^° , quist. i 33 j , attesoché non si trat- 
tava in quella specie che di ricuse parziali. Or non po- 
teva esservi luogo nè alla dimanda di rimessione a causa 
di sospezione 'legittima , poiché tutt’i membri del tribunale 
non erano ricusati, nè alla dimanda d' indicazione de' giu- 
dici per pronunziare sul merito della causa , poiché quelli 
eh’ erano stati ricusati non avendo fallo acquiescenza alla 
ricusa , poteva accadere , s' era rigettata , che il tribunale / 
potess’ essere completato. 

(20) Pag. ao 3 . — Tal’ è pure 1 ’ opinione del signor 
Poncet , pag. 265 , il quale conchiude con ragione , dal 
perchè la via di appello compete all’ avversario del ricu- 
sante , che egli ha il dritto d’ impugnar la ricusa in pri- 
ma istanza. £ di fatti , se la ticusa è un favore introdotto 
nell’ interesse di una parte , 1’ avversario dee godere di lul- 
t’ i mezzi legittimi d’ impedire che questo favore si volga 
in suo pregiudizio 5 in questo senso appunto noi abbiaci ri- 
guardato la controversia di quest’ultimo come dipendente 
dalle disposizioni del codice , il quale tende a conciliare gli 
interessi delle parti , del pubblico e de’ magistrati (n). 

(21) Pag. 204. — Del resto, la corte suprema, come 
il signor Berriat ha la cura di farlo osservare nel terminar 
la sua nota 38 , pare che anche al presente consideri il 
giudice come parie , poiché in due decisioni, l’una del 24 
ottobre 1817, l’altra degli u febbraio 1820 ha giudicato 
sul ricorso di due giudici ricusati (uno di essi avea appel- 
lato dalla sentenza di ricusa ), mentre che in un sistema 
differente da quello che noi sosteniamo, essa 1’ avrebbe 
senza dubbio dichiarati puramente inammissibili. 

Non è necessario il dire che la parie avversa del ri- 
cusante , o il giudice ricusato non può essere citalo in ap- 
pello ; ciò risulta dal complesso delle disposizioni del co- 
dice e dall’ art. 3 qi , e tal’ era pure 1 ’ aulica giurispru- 
denza (b). 

(22) Pag. 2 o 4 - — D’ altronde qual sarebbe il termi- 
ne di questa opposizione ? Quale sarebbe la procedura da 
farsi in conseguenza? La legge nulla ne dice. Si seguiran- 
ne forse le regole ordinarie ? L’ incidente sarà prolungato , 

( a ) V. i preliminari a questo .titolo. 

(b) V. SerpiUoa. sull’ art a6 dell'ordinanza, ‘ 
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mentre il legislatore ha fatto tutto ciò che da lai dipende* 
va per effrettarue la decisione ^n). 

Si dimanderà, è vero, come il dimandò la corte di Agen, 
relativamente alle sentenze di rimessione , quale sarà il ri- 
medio competente contro di una decision di ricusa profferita 
da una corte di appello , se non è quello dell’opposizione? 
Si dirà che Rodier sull’ art. 26 ammetteva 1 ’ opposizione , 
se queste sentenze emanavano da giudici in ultima istanza. 
Ma questa opinione nulla decide relativamente alle senten- 
ze di prima isjanza , e Rodier medesimo diceva non esser- 
vi contro di esse che il rimedio dell’ appello. 

In quanto alle decisioni rese dalle corti di appello sul- 
la ricusa de’ loro membri , si potrebbe forse seguire 1’ opi- 
nione di Rodier ; ma noi ripetiamo che il codice non si! 
spiega in nessun luogo sull’ opposizione ; che il legislatore 
non ha avuto alcun riguardo all’ osservazione della corte dì 
appello di cui abbiamo parlalo , poiché egli ha taciuto , e 
che, per conseguenza, si dee conchiudere phe non ha inte- 
so di autorizzare altro ricorso contro le decisioni sulla ri- 
cusa , se non il ricorso per annullamento. 

(z 3 ) Pag. 207. — Perciò non dobbiam dare su qué- 
sti articoli che le semplici spiegazioni le quali formano 
il presente contentano , che abbraccia tutte le loro dispo- 
sizioni. 

(24) Pag. 207. — Noi crediamo che detto termine sia 
perentorio , sebbene sia stato deciso il contrario dalla cor- 
te di Bordò al dì 8 giugno 1809 (ò), per applicazioue del- 
T art. io 3 o 1106, il quale unicamente riguarda la (im- 
missione delle formalità prescritte per gli atti della proce-' 
dura , e non le obbligazioni imposte alle parti , corri’ è 
quella che loro impone 1’ art. 392 *f- 4^-* cou queste paro- 
le , chi vuole appellare , è tenuto (c),. 

(a 5 ) Pag. 207. — Quindi la prudenza esige che i 
patrocinatori si muniscano anticipatamente di una procu- 
ra speciale ch’è facile farsi dare nello stesso tempo di quel- 
la necessaria per la ricusa , perchè il caso di appello può 
sempre prevedersi , come il dice Lepage nelle sue Quist. 
pag. a 58 . 


(a) V. gli art. 394 f 487 « 3 g 5 f 488 . 
(ft) Sircy, t. 9, p. 397. . | 

(c) Y. Demiau-Crouzilhac, p. a88. 

Carré Poi. P. . 
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(1) Pagi aai e *77. — . II vocabolo perenzione viene 
da perimere , peremptum , estinguere , annullare. 

(2) .Pag. 23 i e 277. — La paróla istanza deriva da 
^ s/are in giudizio , agire in giudizio. 

( 3 ) Pag. 223 e 277. — 1. La perenzione non decorre 
a, profitto della parte, la quale, in una causa istruita per • 
iscritto, ritira la sua produzione dalle mani del giudice re- 
latore prima che abbia fatto il suo rapporto ; essa vien al- 
lora riputata la causa della interruzione della procedura , e 
per conseguenza non ammissibile a prevalersene (a). 

2. La perenzione della citazione di riassunzione d'istan- 
za , in altri termini , uno spazio di tre anni decorso senza 
procedura su questa citazione , trae seco la perenzione del- 
la istanza principale (6). 

3 . Semplici tentativi di terminare amichevolmente la 
«ausa fatti nell' intervallo de’ tre anni dalla patte che vuole in 
seguito opporre la perenzione, ne hanno interrotto il corso (c). 

( 4 ) Pag. 225 . Ma bisogna osservare elle questo 
articolo non intende parlare della costituzione di patroci- 
natore sé non relativamente al convenuto ; giacché secon- 
do 1 ’ art. 61 *J* i 53 la dimanda- essendo nulla allorché co- 
lui che l’ha latta ha mancato di costituire patrocinatore , 
la perenzione diviene inutile : basta allora opporre la nul- 
lità delia citazione ( d ). 

( 5 ) Pag. 234 « 378.— .Questa opinione presenta qual- 
che dubbio riguardo al compromesso , se non si ammette , 
come abbiati) fatto noi , che il compromesso tolga Ih facoltà 
al giudice di conoscere disila causa, e che conseguentemente 
bisogni , a meno che le parti non siano altrimenti conve- 
nute, ritornare innanzi a lui con azione assolutamente nuo- 
va. Ma in questo caso , non si potrebbe forse almen pen- 
sare, come il pensa Menelet nella pag. 91, eh’ esso conserva 
l’istanza, ma che dal giorno in Cui esso spira, ricadendola. 


(a) Casa. 7 marzo 18205 Sirey, t. ?o, p. 349. 

( 1 >) Niines , 16 agosto 1819; Sircy, tomo 20, pag. q 63 . 

(c) Firenze, 28 giugno 1812 nel Giorn. de’ patroe. tomo 7, p. 
110; arg. dall’ art. 2247 del cod. civ. , e la nostra quist. 65 . 

(d) Dela porle; tomo 1 , pag. 368 , cd il Com. inserito negli 
Ann. del > not. f t tomo a , pag. 424 * 
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causa nella giurisdizione in cui era pendente quando le par* 
ti fecero il compromesso , essa vi si perirne per effetto della 
cessazione delle procedure pel corso di tre anni ? 

Noi aggiugniamo collo stesso autore, che , a far si che 
il compromesso sia di ostacolo alla perenzione , non è ne- 
cessario che sia seguito da procedure; ma se l’ istanza arbi- 
tramentalè , il che non può accadere , durasse piò di tre 
anni , senza che le parli avessero proceduto innanzi agli 
arbitri , ci sembtgtebbe essersi acquistato dritto alla peren- 
zione innanzi al wibunal di prima istanza. 

(6) Pag. a35 e 2^g. — Ma secondo la giurisprudenza, 
la sospensione momentanea del corso deHa giustizia , cagio- 
nata , per esempio, da una occupazione militare, non ope- 
ra iuterruzicne se non quando sia provato d* altronde d’ es- 
serne risoluta per le parti ed i loro patrocinatori impossi- 
bilità assoluta di fare alcun atto di procedura (a). 

N. B. La decisione del 29 giugno 1818 , dice il si- 
gnor Bcrrial Saint-Prix , pag. 355 , noia 8 , n. 2, è sog- 
getta a serie obbiezioni, per la ragione da esso addotta che 
una invasione la quale interrompesse le comunicazioni tri 
il patrocinatore ea il suo cliente , noti impedirebbe la pe- 
renzione , se la città in cui esercita il patrocinatore non 
fosse invasa , attesoché questi può a|>ire , notificare , per 
esempio , un atto per sanare la perenzione. Il patrocinato- 
re è , per verità , il padrone delia causa in quanto alla, 
istruzione , quando il suo diente ha dimostrato , espressa- 
mente o tacitamente , disvolerla sospendere. Egli dee , al 
contrario , attendere un nuovo avviso per contiriuarla , e 
cosi impedire la perenzione. Dunque se forza irrcsistibil^ 
ha impedito al cliente di trasmettere questo avviso prima 
della fine del termine in cui la legge gli permetteva di 
sanare la perenzione , il dichiarare che questa siasi allora! 
compita , è lo stesso che privarlo di una facoltà legale s 
noi non possiamo che aderire a queste giuste osservazioni, 
(?) P a g- a '36. — Questa dottrina è d’ altronde sta- 
ta consagrata dalla decisione della corte di cassazione del 
i/f dicèmbre i8i3 ( b ). Essa pronunziò che le semen- 
ze preparatorie non sono un ostacolo all’eslinzion dell’istan- 
za per abbandono delle procedure , c clic son esse stesse 

(«) Parigi, ?5 aprile i 8 i 5 , Casa. 29 giugno 1818; Sircy , to- 
mo 16, pag. 308 , e tomo 18, p. 3. r >8. 

, Q’) ,V. Sirey, tomo 1 4 » P*6- ,3 "r t 
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annullate o estinte come gli altri atti della procedura pe- 
renta. „ , . . . 

'(8) Pag. 24». — )Von si troverà che questa decisio- 
ne oppongasi a quella del la luglio 1810 , ove si ridet- 
ta eh’ essa fu pronunziata in una specie in cui gli avver- 
sari! della parte defunta non avevano alcun interesse alla 
riassunzione della istanza, poiché essi potevano validamente 
continuare le procedure ; secondo 1’ art. 36a 4* 4^4 > «on 
essendo loro stata notificata la morte , mentre che Bella 
specie della decisione del i8a3 la causa m>n era in istalo 
d’ esser decisa. 

(9) l >a 8- 2 43- — Per un’altra conseguenza de’ mede- 
simi principii , la corte di ìliorn giudicò il 3o gennaio 
jbi5 (a), di non essere ammissibile la dimanda (di peren- 
zione eli una istanza di appello introdotta sotto 1’ antica le- 
gislazione , allorché noi tosse una opposizione simultanea- . 
niente -tonnata contro alla stessa sentenza. Di fatti , la pe- 
renzione in questa specie , non avrebbe estinto la istanza , 
la quale mercè dell' opposizione avrebbe continuato a sussi- 
stere innanzi ai primi giudici. ' * 

Ma è da osservarsi che questa decisione a nulla in- 
fluisce sotto l'impero del codice , il quale non accorda la 
facoltà di appellare se non dopo spirati i termini per l’op- 
posizioae (b ). 

(ro) Pag. 243. — In conseguenza dello stesso prin- 
cipio , la dimanda di perenzione debb'essere rigettata allor- 
ché non è diretta contro a tutt' i- punti della controversia. 

Essa è senza effetto , anche rispetto al punto contro al 

S juale è stala diretta : poco importando che 1' oggetto della 
ite sia divisibile (c). \ 

( ai ) Pag. 248. — Decisioni — i. La perenzione po- 
trebb’ essere opposta ad un comune che fosse stato in giu- 
dizio senza essere munito di autorizzazione superiore (ri). 

2 . Essa può esser opposta anche nel caso in cui il co- 
mune sia slato obbligato di rimanersi nella inazione per ot- 
tenere 1’ autorizzazione (e). 

8 La perenzione si sana con atti validi anche nelle 
istanze in materia di registro (/"). 


(o) Sirey, tomo 1 4 * *• parte, p. 35 a. 

( 4 ) Vedi appresso l’ art. 443 f 5 oJ. 

(c) Lirooges, 21 febbrajo 1821 ; Sirey, tomo ai, pag. ì 65 , 

( d ) Parigi, 17 gcnnajo iSogj Sirey, tomo 9 supp. , pag. 167. 
(*; Nimea, 3 t agosto 1813; Giornale de' patrocinatoti , tomo 

7 , pag. «76- 

( f) Casi. 18 aprii* 1821; Sirey, tomo aa , pag. 3 i. 
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4- Essa sì sana con una comunicazione ili documenti 
richiesta e ricevuta dalla parte , la quale forma in seguito 
h sua dimanda di perenzione (a) e con uua intimazione di 
comunicarli fatta dall’ attore principale (i>). 

5. La citazione per la riassunzione dell’ istanza sana 
fa perenzione , e per conseguenza la parte a cui essa è stata 
fatta non può far risultare la perenzione dall’ abbandono 
delle procedure pel corso di più di tre anni antecedenti a 
tale citazione. Questa è una consegùenza diretta dal perchè 
la perenzione non può essere opposta com’ eccezione (c). 

6. Il ricorso in cassazione non {stabilisce una istanza 
propriamente detta, sino a che non è stata portata alla se- 
zione civile, e per conseguenza esso non interrompe il ter- 
mine per la perenzione (ri). 

7. La perenzione essendo sanata con un atto legittimo 

fatto prima della domanda , questa domanda debb’ essere 
esclusa di officio, ancorché le parti non propongano l } ec* 
cezione desunta da tale circostanza (e). ' , 

(12) Pag. a5o. — Ma vi si acquista irrevocabilmente 
dritto nel tempo stesso della dimanda , se il termine pre- 
scritto dàlia legge sia scorso tra questa dimanda è l’ultimo 
atto di procedura. In Ginerva essa ha luogo di pieno drit- 
to : « Noi non esigiamo , dicono gli autori di quella leg- 
ge , un nuovo litigio il quale metti seco istruzione P di- 
scussione con esser suscettibile di opposizione c di appello, 
per ottenere che il primo sia dichiaralo estinto. La dispo- 
sizione del codice Francese (f) che ne impone la necessi- 
ta , sembra che tolga^ tutto il beneficio della perenzione.— 
Essa è una transazione del legislatore coi pratici. — -L’ ab- 
bandono di una causa è comprato a prezzo dell’ altra »-. 
Noi non sapremmo contraddire la giustizia di questa critica. 

(13) Pag. 252. — Ma bisogna per ciò die la pre- 
scrizione siasi compita sotto 1’ impero deH’ antica giurispru- 
denza. Se, per esempin, tre anni fossero scorsi prima della 
pubblicazione del codice , «ma ebe la prescrizione del me- 
rito in quanto al dritto non si fosse compita che sotto l’rm- 


(<0 Kermes, i3 agosto i8i3. 

(A) Kernics, 3 e 9 aprile dello stesso anno. 

(c) Parigi, 6 maggio i8i3j Giornale de' patrocinatori tomo 7. 

pag. 356. ■ * 1 ' • 

(d) Cass. 1*3 novembre 181 5 ; Sirey, tomo 16, pag. 19». v 

(e) Cass. 36 ottobre 1813} Sire;, toni. |3, pag. i3a, 

( f) Art. 399.... V. 
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pero di questo codice , il convenuto nell’ azione non sareb- 
be ammissibile a pretendere che la dimanda di riassunzione 
d’ istanza non l' impedisca di proporre la perenzione , poi- 
ché non si sarebbe acquistato dritto alla medesima sotto 
al regime dell’ antica giurisprudenza , la quale noi riputa- 
va acquistato, se non pel concorso de’duc intervalli di tem- 
po richiesti , 1’ uno per la perenzione , e l’ altro per la 
prescrizione. 

(1 4 ) Pag. 253 . — Al contrario, se la parte contro 
di cui la perenzione è male a proposito opposta per ecce- 
zione , trascura di ribatterla per mezzo dell’eccezione d’inam- 
missibilità risultante dal perchè essa non può esser diman- 
dala se non per azione, il giudice potrebbe di officio ri- 
gettare 1’ eccezione , perchè 1’ atto di riassunzione d’ istanza 
che ha preceduto , c la di cui regolarità non ò contrasta- 
ta , si oppone sufficientemente all’ ammissione della peren- 
zione. Ciò appunto risulta dalla decisione citata alla nota 
i 1 s §• 7 a fi 00510 titolo pag. 453 . 

(15) Pag. 254 . — in conseguenza di questi prin- 
cipii appuuto la corte di Torino con decisione del 5 apri- 
le 1811 (a) , giudicò che la perenzione di una istanza in 
appello non c interrotta da atti che le sono estranei, e 
specialmente da un precetto per eseguirsi la sentenza im- 
pugnala , quantunque questo precetto fosse stato seguilo da 
opposizione. 

La corte di Renncs colla citata decisione del rfi giu- 
gno i8i8jgiudicò per lo stesso motivo che uqa petizione 
presentata all’ amministrazione, ed una citazione fatta presso 
la giustizia di pace per far eseguire una sentenza impugna- 
la , non poteasi opporre come atto legittimo capace d’ in- 
terrompere la perenzione. 

(16) Pag. a 55 e 281. -r- Ma , secondo le osservazio- 
ni che saranno ben tosto fatte sul modo di mettere in ruo- 
lo la pausa , noi nou vorremmo ammettere la condizione 
della notificazione se non quandp la natura dell’ alto col 
quale si pretendesse aver sanalo la perenzione comportasse 
questa notificazione , o che la Ifggc la prescrivesse. 

Soltanto mediante questa liinitazipne si può seguire la 
decisione della corte di Parigi del 22 giugno i 8 i 3 (è) , 
la quale contiene che una sentenza contumaciale non noti- 
ficata non interrompe la perenzione. Di fatti , una sentea- 


(«) Sireyi tomo 1 4 , pag- 347 * 
(6) Sire?, tomo i 4 , pag. 346 . 
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za contumaciale non potendo produrre alcun effetto, «e non 
è notificata, debb’ essere considerata pel contumace come 
non avvenuta , se manca di questa notificazione. Ma adot- 
tando siffatta decisione, noi Crediamo che non bisogna con- 
chiuderne, come sembrano farlo supporre i considerarteli , 
che, acciò un alto abbia l’effetto di sSnarc la perenzione, 
sia d’ uopo in tutt'i casi che sia stato conosciuto dalla parte 
avversa per mezzo della notificazione. • 

(17) Pag. a6i. »- La discussione, in cui entriamo, 
componendosi di una consulta* da noi scritta sulla quisiione, 
e de’ motivi della decisione della corte di Renne* del 2 
marzo 1818., abbiamo indicalo con virgolette tutto ciò che 
è estratto da detta decisione. 

(18) Pag. 266. — Checché ne sia, riconoscendo an- 
cora che i successivi cangiamenti avvenuti nella organizza- 
zione non hanno impedito il corso della perenzione , si è 
preteso innanzi alla corte di Renne* che l' istituzione def- 
l’ arbilramento forzoso fatta colla legge del giugno 179} 
vi aveva posto un ostacolo , attesoché la legge del 9 ven- 
toso dell’ anno tv stabilisce ^che le cause pendenti innanzi 
a' tribunali soppressi saranno portate innanzi a' tribunali cui 
esse appartengono ; ma la èorte di Rennes colla citata de- 
cisione del tfi giugno 1818 rigettò questo mezzo in un» 
causa che si pretendeva avesse per oggetto un fondo corna- 
rne , e che come tale doveva pure , ai termini delle leggi 
de’ 10 giugno e 2 ottobre 1793, esser giudicata per mezzo 
di compromesso. La corte si limitò a considerare « che i 
» cangiamenti de'tribuuali non hanno impedito la perenzione 
» delle istanze , delle quali essi già conoscevano , atteso 
n che sono portale di dritto innanzi a' tribunali che Jpro 
» sono succeduti ». 

Sarebbe tanto difficile y in effetti, trovar buone ragioni 
per non applicare alla istituzione temporanea e tirannie» 
dell’ arbilramento forzoso del 1793 ciò che la corte suprema 
aveva formalmente deciso riguardo a' tribunali soppressi nel 
corso della rivoluzione. 

(19) Pag 2 66. Decisioni. — 1. L’usciere nella notifi- 
cazione dell' atto di patrocinatore dee conformarsi a quelle 
disposizioni dell’ art. 61 *j- i 53 le quali esigono che 1’ atto 
di citazione contenga il nome, il cognome ed il domicilio 
dell’usciere non che la designazione del tribunale cui è ad- 
detto (n). Questa decisione è fondata, fui perché la di- 
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(a) Rennes , 10 giugno iSs6» « 
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manda di perenzione è una dimanda principale e nuova , 
c che se la legge ne autorizza la notificazione con atto da 
patrocinatore a patrocinatore , essa non dispensa 1' usciere 
che 1’ ha fallai, di disegnare il tribunale cui egli èaddeito, 
nello stesso modo che è tenuto di iarlo in tutti gli atti di 
citazione (a). * 

2 . Quando la rinunzia ad un appello è stata notificata 

ed accettata , trae seco di pieno dritto il consenso che le 
cose siano rimesse , dall' una all’ altra parte, nello stato in 
cui erano prima dell’ appellrf 1 

3. Il dritto di rinunziare ad una dimanda non è ri- 
stretto al caso in cui la dimanda sia irregolare nella forma, 
o portata innanzi ad un giudice incompetente , o prematu- 

. ra mente. L’ attore può ,■ in ogni stato della causa , rinun- 
ziare alla sua dimanda. Se il convenuto ricusa di accettare, 
il tribunale dee .accordare atto della rinunzia , e ricusare di 
conoscer della causa. i 

In conseguenza , una parte mediante una rinunzia al- 
la lite può impedire a' giudici di giudicare , nel momento 
in cui ella si accorgesse eh* la loro convinzione le fosse 
contraria. 

Non bisogna forse distinguere la rinunzia all'azione da 
quella eh' è una semplice rinunzia alla procedura (c^ ? 

4- La dimanda di perenzione d’ istanza non può esser 
fatta dopo la morte dell’una delle parli con atto notificato 
al patrocinatore ch’esercitava per essa., perchè il mandato 
di questo patrocinatore fini colla morte. 

In questo caso le conclusioni proposte all' udienza dai 
rappresentanti della parte defunta , e tendenti alla riassun- 
zione dell istanza , sanano la perenzione medesima , e fan- 
no" rivivere l’ istanza ( d ). 

Si vede che questa ultima proposizione s'identifica con 
quella stabilita nel §. precedente, in quanto che essa pre- 
suppone che la perenzione sia sanata tutte le volle che la 
dimanda non sarà stata regolarmente proposta. 

5. Non è necessario che il convenuto nella perenzione 
ila citalo egli stesso nel domicilio del suo patrocinatore (e). 

6. Del resto , le dimande di perenzione , sebbene ri- 


fa) V. appresso V art. 763 f 847 - 
* ( l ) Rennes, 28 gennàio » 8 i 3 j Giorn. , tomo 4 , pag- 3 z. 

(c) Angers , 8 dicembre 1818; Sprcy , tomo 20, pag. 166. 

( d ) Nimes , 26 aprile i 8 i 3 ;-Sirey , tomo 16, pag. 123. 
(«) Parigi , 8 aprile 1809 i Sircy , tomo 12 , pag. 298. 
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putate dimande nuove e principali , non sono soggette allo 
sperimento preliminare della conciliazione (aj. 

(20) Pag. 270. -r- Mercè di questa precauzione si 
eviterebbe, per esempio, una decisione simile a quella che 
la corte di Rennes pronunziò nel 26 gennajo ibi 3 e nel 
19 dello stesso mese dell’ auno seguente , rigettando una 
dimanda di perenzione , attesoché gli atti eh' erano stati 
fatti per sanarla , essendo dello stesso giorno di questa di- 
manda, appartenea all' attore il comprovare 1’ anteriorità ; 
il che d’ altronde eragli vietato di lare per mezzo di te- 
stimoni. 

La decisione del io giugno 1816, citata alla nota 19, 

1 pronunziò nello stesso modoj e noi crediamo ben fon- 
dale queste due decisioni, allorché la pruova dell' anterio-- 
rila della dimanda non risulti chiaramente, da' latti conte- 
nuti nel processo. In effetti, allorché nessuno degli atti fatti 
lo stesso giorno fa conoscere l’ora della notificazione, ed al- 
lorché le circostanze non possono supplire a quésta man- 
canza , è difficile assegnare un'anteriorità di data all'uno 
piuttosto che all' altro. Or , .da una parte , appartiene sem- 
pre all’ attore il provare ciò eh’ egli allega ; e dall’ altra , 
una dimanda la quale , come quella' della perenzione , è 
una eccezione d’ inammissibilità rigorosa e non favorevole 
contro la procedura dell’ azione principale , non poueb’ts- 
sere ammessa nel dubbio. ■ ■ 

(21) Pag. 271. — Aggìugniamo cogli autori della leg- 
ge di Ginevra , che la istauza sospesa , la perenzione ac- 
quistata , non recano pregiudizio al dritto reclamato dal- 
I’ attore : — Esse possono esser derivale per la sua parte 
dalla difficoltà di ottenere taluni documenti , dalla loro 
perdita momentanea , da un' assenza prolungata , ec. — 
Ch’ ei non possa riassumere a sua volontà una istanza da 
lui abbandonata ; ch’ei cessi di poter invocare gli atti che 
la compongono ; che la prescrizione riprenda il suo corso, 
questi effetti della perenzione si giustificheranno facilmente; 
ma se l’attore ha ritrovato i documenti che gli Rancarono, 
se l’ostacolo che gl’ impediva di agire è tolto, ove sarebbe 
la giustizia di ricusargli la facoltà d' introdurre un nuovo 
giudizio ? 

(22) Pag. 272. — Parrebbe più conforme all’ equi- 
tà di ritornare agli antichi principii, mettendo a carico di 
ciascuna parte le spese fatte da essa nella ^lanza perenta , 

(<*) Pai t ieri , <4 agosto 1806: Sirej , tomo 6, pag. 214. 
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«-•otoc iT dispone l’art. 277 della legge di Ginevra; Di fatti 
il convenuto non è forse egli stesso colpevole eli aon avere 
affrettalo il termine della causa , ottenendo il congedo dal- 
la dimanda ? 

1*3) Pag. 276. — Noi vorremmo ammettere , almeno 
come pregiudiziali , le confessioni , le dichiarazioni ed i 
giuramenti fatti in giudizio. Ci sembra almeno die sarebbe 
ingiusto , che mentre una confessione stragiudiziale scritta 
fa pruova contro di colui che l’ha fatta, non si possa in- 
vocare una confessione , una dichiarazione , a maggior ra- 
gione un giuramento', comprovali in giudizio', sol perchè 
l’istanza fosse slata perenta. Noi consideriamo l’atto che 
»’ è spedito dal tribunale , come una sentenza definitiva di 
«ni la parte hi acquisto , ed applichiamo a questo cxtso la 
soluzione di «opra data relativamente alle sentenze prov- 
visorie. 

• ’-l ■ ’ * . , ‘ . * • * , *■ l 

* . „ ’ NOTE AL titolo XXJtL 

* b . ■ 

della iuhchzu alla lite. 

* ' * i - r ‘ 

(i) Pag- 284. Decisioni. —* 1. Allorché una sentenza 
contumaciale è prima impugnata in via di appello , e che 
in seguito L’ appello è convertito, in apposizione con rinun- 
zia all’ appello , questa rinunzia ha tulio il suo effetto , 
benché non sia accettata. In conseguenza , la corto di ap- 
pello non più conosce dell’ appello , ed il tribunale di pri- 
ma istanza può decidere sub merito dell’opposizione (a). 

2. La rinunzia alla dimanda fatta dall’attore non è 
talmente subordinata all’ accettazione del convenuto che il 
rifiuto di accettare renda senza effetto la rinunzia. 

Il rifìto del convenuto ha soltanto 1 ’ eflctto di sotto- 
mettere al tribunale la questione di sapere se dee restargli 
la facoltà di conoscere della causa malgrado la rinunzia 
alla lite (ò). 

, 3 . Non si può , dopo la citazione innanzi ad un tri- 

bunale civile in cui è intervenuta, una sentenza interlocu- 
toria , rinunziare alla dimanda, e citare innanzi ad un tri- 
bunal di commercio , ancorché si tratti di una causa com- 
merciale , essendo stata la giurisdizione* de’ giudici civili 
prorogata mercè la contestazion della lite (c). 

(a) Cas«. 21 dicembre 1819; Sirey , tomo 20 , pag. 150. 

(i) Cass. 21 dicembre 1820; Sirey , tomo 21 , pag. 1^7. 

(c) Treveri, 3 agosto 1809} Sirey, tomo 7, 2. par., pag. 921. 
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4 * Nelle materie commerciali la rinunzia può esser 
fatta ed accettata eoa un semplice at^o di citazione slra- 
giudiziale , quantunque non firmata dalla parte o da pro- 
curatore (a). * 

N. B. Ma si comprende che questa forma non è la 
più sicura , poiché lascia a temere lp conseguenze di una 
disapprovazione dell’ usciere. 

(2) Pag. 286. 1 — Del resto spetta alla parte avversa 
di non accettare la rinunzia se non quando il tutore o lo 

. amministratore sia autorizzato a farlo nella stessa forma in 
cui era autorizzato ad interporre la dimanda (b). 

Se d’ altronde si pensasse , come Pigcau , che la ri- 
nunzia fatta senza questa autorizzazione fosse valida , al- 
meno si converrò che quelli i quali in tal modo agiscono 
per un terzo, sono rispoosabili verso di lui del pregiudizio 
eh’ ci potrebbe soffrire. Spetta duuque ad essi di farsi au- 
torizzare a tal effetto ; e queste osservazioni tendono a pre- 
venire qualunque difficoltà sulla quistione di cui ci occu- 
piamo. ! j 

( 3 ) Pag. 289. — Non ci sembra che il patrocinatore 

abbia bisogno di procura speciale se non quando l’aito fosse 
capace di stabilire io livore della parte la ricognizione es- 
pressa di un dritto; • , 

- ' Sarebbe lo stesso d^ unu de’ capi delle conclusioni a 
cui il patrocinatore riounziasse nel corso della causa, co- 
me accade giornalmente. Noi stimiamo nondimeno che vi 
sarebbe luogo a disapprovazione, secondo le circostanze, s© 
detto articolo delle conclusioni fosse essenziale e compreso 
nell’ atto di citazione ; e ciò appunto sembra d' altronde, 
risultare da una decisione della corte di Brusselles del 29, 
giugno 1808 (c) , avendo pronunziato che la disapprova- 
zione non sarebbe ammissibile se , essendo stala fatta la 
rinunzia nell’udienza, presente la parte , questa non vi si 
fosse opposta : donde segue che il sarebbe in qualunque 
altra circostanza. 

( 4 ) 290- ■*— Ma si potrebbe con un atto susse- 
guente riparare 1’ omissione della firma (d). . 

( 5 ) Pag. 291. — Tal ò la Soluzione che ci senj- 

(«) Parigi , a 5 marzo 181 3 ; Sirey, tom. iG , pag. 86. 

(*) Kenncs, 1 giugno i 8 a 3 ; Brusselles , u 3 novembre iSoGj^ 
Sirey , tomo 7 , pag. laija, 

(1:) Sirey , tomo 16, pag. 9. 

(d) Aia, 3 marzo 1807} Sirey, tomo 1 4 , pag. 438 . 

I .■ 
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46o Parte. -I. Lib. If. De Tribufidli inferiori, 
bra derivare da una decisiotae della corte di cassazione del! 
3 otiobre 1808 (a) , e che una decisione del ra maggi» 
181 3 (A) dà in termini formali, pronunziando che la ri- 
nunzia ad un pignoramento d’ immobili è valida , quantun- 
que sia stata fatta nella udienza del tribunale , ed in as- 
senza del pignoralo , se tuttavia questi è stata legalmente 
chiamato (c). , . 

(6) Pag. 293 Noi aggiugneremo a queste decisioni 

quella con cui la corte di Parigi , nel 24 agosto 1810 (rfj 
giudicò , risultare da’ termini stessi della legge , che qua- 
lunque rinunzia debb’ esser pura e semplice , e che per 
conseguenza non si poteva costringere una parte avversa 
ad accettarne una che fosse data sotto condizione. E di 
fatti , se tale questióne non è espressamente risoluta dal co- 
dice , la sua soluzione deriva necessariamente dal perché 
r art.'4o3 •{* 496 suppone che la rMunzia può essere ac- 
cettata o rigettata : ond ’ è che se la medesima è semplice- 
mente condizionale, questo evidentemente è un motivo per- 
chè la parte a cui è notificata, sia in dritto di non accettarla,. 

(7) Pag. 398. — Decisioni — !• Allorché in mate- 
ria di stato siansi fatte procedure in nome di una terza per- 
sona , se costei le disapprova , rimane obbligata dalla sua 
disapprovazione ; in conseguenza vien riputala aver rinun- 
ziato a queste procedure, e hou può ulteriormente ripren- 
derle (e). ; 

2. Il debitore che ha ottenuto P omologazione di no 
convento di dilazione contro a’ suoi creditori , è riputata 
aver rinunziato al benefizio della sentenza , se posterior- 
mente e durante l’appello ,, forma una dimanda di cessione 
di beni (/). 

(8) Pag. 296.— Nondimeno, ove si' menzionasse espres- 
sa-mente nell’ atto di rinunzia l’abbandono dell’azione stessa, 
o se questo- abbandono risultasse da’ termini ne’ quali fosse 
concepito , non è dubbio che no» importerebbe un mezzo 
d’ inammissibilità contro di una nuova dimanda (g). Db 
fatti se le disposizioni del codice di procedura restringono^ 
it generale l’effetto della rinunzia alla estinzione delia prò— 

(a) V. Denerer» , 1808 , pag. 48*- 

(i) Sirey , tomo 14. P*g- 3 77* t 

' (c) V. sull' art. 725 f 810. 

-* t - (d) Sirey , tomo «4» pag- 4^9. 

(«) Parigi , 3 luglio 1812 ; Sirey , tomo i4 , pag. 4»- 

(/) Parigi , 22 gcnnajo 1808 i Sirey , tomo 8 , pag. 5j» 

(g) V. Deniaart alla parola Deiitfemeiit , n. 2. 


! Coogle 


/ 



t 


' Note al Titolo XXIII. 

ee<h»ra , esse non si oppongono che si estenda all’ azione 
stessa , se tal’ è stata l’ intenzione delle parti. 

Sempre «secondo questa intenzione bisogna dunque de- 
terminare la natura e l’ oggetto della rinunzia. Per esem- 
pio , la corte di cassazione al 21 germile anno decimo (a), 
decise che la dichiarazione dell’attore contenente che aven- 
do esaminato i titoli che gli erano opposti, ei rinunziava 
ai metti ed 4tUe conclusioni della sua dimanda , importava 
la rinunzia all’ azione. Noi crederemmo che secondo le cir- 
costanze si potrebbe oggi giorno pronunziare nella stessa 
maniera-, perchè qui la rinunzia sembra, secondo le espres- 
sioni nelle quali essa era concepita , riguardare il merito 
del dritto. Appartiene a’ patrocinatori di badare di termini 
ebe impiegano negli atti di rinunzia , onde non dare alla 
parte avversa un pretesto di supporre una rinunzia all’ a- 
ziooe stessa, ch’era l’oggetto della lite. 

Noi dobbiamo dire che la Corte di Parigi con decisio- 
ne del 22 luglio i8i4 (£) ha dichiaralo che la rinunzia 

£ ura e semplice , senza alcuna riserva , importa 1’ annul- 
1 mento- deil’ azione , di modo che non si possa riprodurla. 
Noi crediamo per le ragioni di sopra espresse, che questa 
decisione sia assolutamente contraria al sistema del codice, 
del pari che la supposizione latta dal signor Lepage nel suo 
Trattalo e Siile di procedura , 4 edizione, pag. ni, che 
colui il quale ha rinunziato puramente e semplicemente , 
ha rinunziato alla sua azione stessa, e che la rinunzia non 
cade sulla procedura soltanto , se non allorché contiene ri- 
serva dell’ azione. Perciò dalla corte di cassazione è stato 
giudicato , che 1 ’ atto di rinunzia fatta dalla Direzione del 
registro , contenente ch’essa ha rinunziato alla dimanda for- 
mata contro . . . per la coazione di . . . non importa ri- 
nunzia all' azione , ma soltanto alla coazione. Il che con- 
ferma la soluzione della nostra quist, i4^4 (c). 

( 9 ) Pa S; 29 8 - — Ma il signor Demiau-Croueilhac , 
pag. 264 , dice , al contrario , che se 1 ’ ordinanza è resa 
in contraddittorio' dal presidente di una corte di appello , 
la decisione è suprema 3 secondo lui , non vi sarebbe piu 
alcun rimedio. 


(a) Sirey, tenm. \\ , pag. 191. 

(&) Sirey , tomo i4 , p*g. 354- 

(cj Ca»s. 16 maggio iSa.» } Sirey , tomo 22 , pag. 6. 
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Delle materie sommarie. . . 

(1) Pag. 3oo e 352.-— Noi osserviamo col signor Tho* 
mines , pag. 177 , che l'eccéziOiii falle in questo titolo dal 
legislatore alle regole generali , confermano queste regole 
pe’ casi non eccettuati , e che per conseguenza queste deb- 
Ìon essere strettamentè osservate , almeno ogni qual vojUa 
non siano incompatibili coll'oggetio e collo scopo della pro- 
cedura sommaria. 

(2) Pag. 3oo e 352.— Decisioni. — t. Una dimanda 
pel pagamento delle spese di custodia può essere considerata 
dai giudici come causa sommaria e che richiede celerilà ; 
la camera feriale può giudicarne , senza che , per questo' 
espresso motivo * vi sia luogo a cassazione (a). 

2. Lo stesso è a dirsi di una causa puramente perso- 
nale quando il titolo non è Controverso (6). 

3. Le dimande provvisorie per somministrazione di ali- 
menti , sono riputate materie sommarie. In conseguenzà 
tutte le sentenze rese sopra simili domande sono esecutive 
di pieno dritto non ostante appello (c). 

4. Non si debbono tassare , come nelle materie som- 
marie, le spese aggiudicale in appello da una sentenza resa 
augi’ incidenti promossi in una distribuzione per contributo, 
allorché questi incidenti sono connessi per la loro natura- 
ad una istanza principale ordinaria (ri). 

9. In materia commerciale gli appelli per incompetenza 
sono riputati cause sommarie (e). 

(3) Pag. 3o3 e 352. — Tal è il motivo degli svilup- 
pamenti da noi dati su quest’ art. 4®4 nelle quistioni i344 
c i35t della nostra Analisi (./)■ 

(4) Pag. 3io. — La corte di Rennes con decisione del 
2 ottobre itti 3 giudicò nello stes«o modo in una specie in 
cui si trattava di decidere se un terzo sequestratario era 
creditore o debitore j.essa dichiarò che siflatta controversia 

(n) Cass. 28 mangio 1816: Sirey , tomo 17 , pag. 70. 

(6) Rennes, 20 novembre 1812. 

(c) Brusscllcs, 12 fiorile, anno i 3 ; Sirey , tomo iv, pag. 777. 

{il) Parigi, 1 aprile 1811; Sirey, tomo 14 . pag. 35 a. 

(e) Cass. 9 febbraio i8i3;' Sirey , tomo i4 , pag. 197. 

( f) V. appresso la questione 1476, c sull' art. 80G al titolo 
de’ giudirii per via di sommaria esposizione. 
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non essendo del numero di quelle che richiedevano cele- 
rità , molto meno era sommaria. 

Checche ne sia, iti certi tribunali si persiste a pensare 
il contrario mercè di una distinzione clic noi non giudichia- 
mo fondata. 

Se la dimanda primitiva , dicesi , la prima azione che 
s’ intenta è ordinaria , quella per la validità di un seque- 
stro presso terzo l’ è ancora : se l’azione che dà luogo al seque- 
stro è , al contrario , sommaria ( il che si presenta il più. 
frequentemente ), quella per la validità l'è egualmente, la 
una parola , 1’ azione per la validi là è 1’ accessorio della 1 
dimanda che vi ha dato luogo; essa n’è 1 ’ esecuzione. Cosi 
per ottenere il pagamento di una somma inferiore a mille 
franchi per mezzo di un titolo non -controverso ( materia 
evidentemente sommaria ) , si stabilisce un sequestro presso 
terzo ; in questo caso la dimanda di validità è sommaria. 

Al contrario, per ottenere il pagamento di una somma ec- 
cedente i mille franchi dovuti mercè di un titolo che s’im- 
pugna ( materia ordinaria ) , se un sequestro presso terzo 
ha avuto luogo , se il debitore è rigettalo dalle sue ecce- 
zioni , se il titolo è giudicalo legittimo , se il sequestro è 
dichiarato valido ; allora questa ultima istanza , riputata 
l'accessorio dell’altra, è ordinaria. 

Questa distinzione può essere speciosa ; ma in primo 
luogo non può esser permesso al giudice di distinguere ove 
la legge non distingue. Tosto che la materia è ordinaria , 
ogni distinzione per farle cambiar natura non potrebb’ es- 
sere ammessa senza violare la legge. Or ci sembra che la 
tariffa, accordando delle vacazioni nel suo art. 90 , messo 
sotto la rubrica delle cause ordinarie , annunzia abbastanza, 
eli’ essa riguarda la causa come ordinaria; essa dev’ esserlo 
d’ altronde ancora a motivo dèlia complicazione della pro- 
cedura. La dimanda per la validità deve, dicesi, seguire 
la sorte dell’ azione principale. Mi son dovuti mille scudi 
mercè di uu titolo ipotecario non controverso, io domando 
il pignoramento degl’ immobili. Questa domanda , nel si- 
stema che noi combattiamo , sarebbe ordinaria ; ma quali 
sarebbero le ragioni per cui una domanda di pura esecu- 
zione dovrebb’ essere riputata della stessa natura dell’ azione 
sulla quale la condanna è intervenuta ? 

Liei resto tali quistioni relative alla natura delle do- 
mande di validità e di rimozione di sequestro sono trattate 
dal signor Mauguin ( a ) eoa tutti gli sviluppamenti che si 

(a) V. Billiot. chi Fero prim. part. , tomo 3 , pag. ij. « 
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possono desiderare- Secondo questo autore , le dimande per 
pagamento di somme , e pel rendimento di conto fondate 
su titoli non controversi , debbono essere considerate indi- 
stintamente come materie sommarie- , 

( 5 ) Pag. 3i2. — Semplice atto , vale a dire un atto 
di chiamata in udienza, se il convenuto ha costituito pa- 
trocinatore (a). 

(6) Pag. * 3 1 4 - — La dimanda di nullità di un pigno- 
ramento d’immobili è, di sua natura , un’opposizione in- 
cidente che può esser formata con atto da patrocinatore a 
patrocinatore (ò). 

(7) P°g‘ 3 i 4 * — Ma bisogna osservare relativamente 
•li’ alto d’ intervento , che dee contenere in principio Ja 
costituzione di patrocinatore da parte dell’ interveniente , 
poiché l'intervento presenta necessariamente una nuova di- 
manda da parte di quello che la forma (cì. 

Bisogna osservare altresì che l’atto col quale si fanno 
le dimande incidenti 0 gl’ interventi dee contenere, ond’evi- 
tare le spese di un atto di citazione particolare , una inti- 
mazione a comparire all’ udienza a giorno prefisso ( d . )- 

(8) Pag. 3 1 5 - — Nelle cause ordinarie sono prefissi dal 
giudice delegato. 

(9) Pag. 3 i 5 . — Non si debbono sentire all’udienza 
nc sommariamente i testimoni chiamati per comprovare l’as- 
senza (e). 

(10) Pag . 317. — Nelle materie sommarie il conve- 
nuto che ha lasciato scorrere il termine stabilito per la for- 
mazione dell’ esame , può ancora , nell’ udieuza fissata per 
ascoltarsi i testimoni dell’attore, dimandare una proroga 
di termine per fare 1’ esame contrario (_/)- 

(11) Pag. 3 19. — Lo stesso è a dirsi allorché questa 
dimauda ha per oggetto un esame contrario, come l'abbiam 
detto nella nota precedente. 

(12) Pag. 3 19. — L’enunciazione de' nomi de’ te- 
stimoni nella sentenza richiesta dall’ art. 4 10 non è una 


(ai V. l’art. 4°6 t 499 per gl’ incidenti e le intervenzioni. 
(A) Torino, 6 dicembre 1809 ; Sirry j tomo 10 , pag. a4o. 
(c) Arg. dalla decisione dilla corte di Colmar del aa febbrajo 
1809 citata sulle quist. 1272 e 1 2j3. 

(rf) V. Hautefeuille , pag. ai4 e 2i5. 

(e) Colmar, 16 termidoro, auno 12 ; Giurisprudenza del ctfd. 
cif. anno 3 , pag. 226. 

(/) Brusselles, 16 gennajo 181 3 ; Sirey , tomo i5 , p»g. a4°* 


Nàte al Titolo XXIV. l\ G5 

formalità sostanziale la di cui inosservanza importerebbe la 
nullità della sentenza (a). • 

(13) Pag. 3ao. — Il processo verbale di cui si tratta 
nell’ art. 411 -f- 5o4 » è necessario sotto pena di nullità ( b ) 
ed è obbligatorio pe’ tribunali di commercio del pari che 
per gli altri (c). 

(14) Pag. 3^4- — *• ^’ait. a.5y -f- 35z il quale per far 
decorrere i termini dell'esame testimoniale nelle, materia 
ordinarie , esige una notificazione della sentenza , non si. 
applica nelle materie sommarie: rispetto a queste, i termini 
decorrono dalla sentenza, anche indipendentemente da ogni 
notificazione . 

Non si può ottenere proroga del termine stabilito per 
fare un esame , se la proroga non è dimandata prima di 
spirare il termine. Or il termine spira nel giorno prefisso 
per ascoltarsi i testimoni 

2. Dalle disposizioni combinate degli art. 4*3 -f- 5o6 
e 43* •}* T. risulta che la notificazione alla parte de’nomi 
de’ testimoni debb‘ esser fatta sotto pena di nullità nelle 
materie sommarie del pari che nelle ordinarie , fecondo le 
forme e ne’ termini prescritti dall’ art. 261 f- 356/ 

Ma se la notificazione non è stata fatta tre giorni pri- 
ma dell’ esame , il giudice non può più ammettere alt’ u- 
dienza stabilita la dimanda di proroga del teriniue per ar- 
restare il dritto acquistato dalla parte con questa ritardata 
notificazione (e). 

*3. Negli esami in materia sommaria , specialmente in 
quelli ordinati da’ tribunali di commercio , fissare >1 termi- 
ne per cominciare e per compiere l’esame, è intieramente 
lasciato all’ arbitrio del giudice. Le disposizioni del codice 
sul termine dell’ esame in materia ordinaria non sono àp« 
plicabili ad essi (f). 

■ ' ' 




(a) Casi. 18 aprile i8ro ; Sirey , tomo io, p. * 4 L 
(4) Renar», 4 agosto j8i5. - 1 „ , 

(c) La «iena corte, aj settembre 1817. • . , 

( et ) Parigi, io giugno 1812 j Sirey, tom. i 3 , pag. 18 — • 
Torino, 18 norembre 1807; Sirey, tomo 7, «upp. , pag. 7 • 5 j 
V. aopra nota 10 e le quisL >483 e 1484. 

(e) Treveri , 6 giugno i8la; Giuri «prudènza del codice citile, 
tomo ao , pag. 3 t t . 

(J) Cas». 9 marzo 1819» Sirey, toma 19, pag. 3 ot. > 

Carré' V al. y. : óo 
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* 

BBL MODO DI PKOCEDEBE 1MHASM k' IMBUII ALI 
DI COMMERCIO. i . 

fiì Pag. ^ « 4«9-- V - r ditto Ae\ i553« l’ordi- 
nan A il 1667 , tit. 16 , e del .6,3 pel commercio d^er- 
ra* l’ordinanza del ib 8 t pel commercio di mare, ed il 
codice di commercio lib. 4 i V. kdtte le diverse qu«tio« 
concernenti i tribunali di commercio che “ on sl " fen ^° 

**«-»<• “ d *^r. . P C» 1 S£<*£ 

p“lo' l“!rór”pomio»e diir,», del FiLm per rilra«.rione, 
L’ rendimenti conto, dell’arresto personale, de giudizi! 
f» v ia di sommari, espostone , doll'...or,,.., l .n .delU 
donna maritata , della separazione di beni , della cess 

.... .5 esigono ne- 
cessariamente c *p ^^^^'ebbene *abViamo ’lrnllaìo d'e’iro*- 

J ditomTerS? .«Me 1. ,^«5.1 A 
SàSTSE Sos.ra An.liU . nel «os.ro 

suoni . le “l trc ^titolata Delle lessi di organinoti one 
stra * 1 nuova opera , intitolala vene 85 6 , 

e di competenza in materia civile, Ub. 3, ut. 4 , cap. . . 

z„\ Par 332. — Esamineremo sull ari. 4 21 T. *7 

delle /enei firn. , se essi hanno bisogno di mandato- special*, 

fi po£n Tuigar le pani colle loro c.»W.. . 00 . 


.:a~ i»;: i* 




loro consensi. __ Noi aggiugneremo che questa opi- 

nione è stata implicitamente proscritta da decisione della 
n, ° n ,• t> lloi * maeeio 1810 (a), nella quale fu ri- 

3i*£r "“r— .“E 1»’ ifi-H di commercio 
* o1 ut , 1-1 „i orn0 in cui sono proniinaiale le lero sen- 

t cn ze 10 D p e 1 *^m c fi vo che il legislatore non avendo -stabili* 
tenze , p . ^ ^ chiaramente conoscere 

1."™ «*. <*-*» «f ”*7 

tìl procedura i che in conseguenza 1 pumi giudici facendo 
fc» J ? cj di giudifiJi.fcoQtmercio (fra M» tribunale civile ), 


(<i) Vi il Giornata di que»U corte , tomo 1 , p»g. 


121. 


Digitized b) 


)gle- 


Note al Trrtao XXV. 4^7 

avevano potuto dichiarare che il termine accordato da una 
sentenza preparatoria era decorso dal giorno della sentenza 
tra le parti. Or sarebbe evidentemente decorso dal giorno 
della notiiìcazione al patrocinatore , nel caso di una causa 
civile ordinaria; la corte di Renncs ha dunque riconosciuto 
che il ministero de' patrocinatori non è ammesso ne'tribu- 
uali di prima istanza , allorché fanno le veci de' tribuuah 
di commercio (a). 

(4) Pag. 338 e 4'®* — Del resto gli art. 4'7 e 4*& 
•J* 6aa e 6z3 delle leggi com. prevengon ogni inconve- 
niente, permettendo che vi si citi un’ora per l’altra, ua 
giorno per l’altro, con ordinanza del presidente o senza, 
secondo le circostanze e la natura della causa. In tutt’ t 
casi, si deve aumentare il termine in ragione delle distanze 
a norma dell’ art. io33*f'iiog, e salva la distinzione stabi- 
lita sulla quist. 1 494 (P'h 

(ò) Pag. 336 --Le ordinanze di cui si parla nell’ art. 
4^7 *f' delle leggi com. non possono essere impugnate 
per via di appello, allorché sono rese in contumacia ; iti 
questo caso la via dell’ opposizione è la sola aperta (c). , 

(6) Pag. 34o.— Xal’e pure il parere del signor Par- 

dessus nel suo Corso di dritto commerciale , tomo. 5, pag- 
5a. Esso non ammette 1’ aumento , se non quando là cita- 
zione non fosse stata fatta alla persona del convenuto , o 
ch’ei fosse stato trovato iu un luogo diverso da quello in 
cui risiede il tribunale. ; <*‘i .1 • ••• 

( 7 ) P°g- 34 « e 4!».— È vero ohe- nella specie di que- 
sta decisione il sequestro era stato ordinalo dall’intiero tri- 
bunale , e non dal solo presidente ; ma con questa deci- 
sione , la corte di Torino dichiara unicamente che nella 
specie il tribunal di cortimercio doveva considerarsi come 
sostituito al giudice indicato nell' art. 55g 4 * 649 del c °dice 
di procedura civile. Or noi- faremo conoscere sul detto ar- 
ticolo, che questo giudice è il presidente del tribunale civile. 

( 8 ) Pag. 34a e 4» *• ^ Perctò*:la corte di Rennes de- 
cise nel 14 dicembre 1810 ( d ) , che il tribunale di com- 
mercio non é competente a conoscere di una dimanda per 
la validità di un sequestro- presso il terzo — (e). Tal' è pure 
T opinione del signor Pardessus, tomo. 5, pag. ?a e a3. 

(a) V. la qni»t. 1007. 

(fr) V. Delaporle, pag. 883 ; — il com. inferito ’ncjfi Ann. del 
noi., tomo 2, pag. , cd HnirtifVniIlc , pag. 229. 

(e) Brussclles , .17 marzo 181 a; Sircy ; tomo t 4 , pag. 36 g. 

(</) V. il Giornale iti detta corte , tomo 1 , pag. 5 u 5 . 

(c) V. Dcnnau CiouziUiac , pag. 3 i 8 . 
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(9) Pag. 3^5. — Le caute marittime urgenti , di cui 
il nostro articolo nou parla che in generale e senza speci- - 
tìcaiie , sarebbero , per esempio , le dimande di esecuzione 
decontratti di noleggio, sia per parte del espilano, sia 
contro di lui $ quelle per pagamento di avarie cagionate 
dall’ arrembaggio o altrimenti ; quelle in cui ti tratta di 
visite, di stipendii e saiarii e di nolo; quelle tendenti a far 
sottoscrivere polizze di carico , a far caricare o consegnare 
le mercanzie ec. , in una parola tutte quelle eh' esigono 
celerità e per le quali vi sarebbe pericolo nel ritardo (a). 

(10) Pag. 35o. Decisioni. — 1 . 11 commissionato il 
quale è rimasto estraneo alla vendita delle mercanzie, e che 
si è incaricato soltanto di spedirle al compratore, non pub 
esser citato innanzi al tribunal del luogo ove dovean con- 
segnarsi queste mercanzie (ò). 

2. Allorché il proprietario cambia il luogo della desti- 
nazione primitiva delle sue mercanzie, il vetturale può re- 
clamare il pagamento del trasporto innanzi al tribunale del 
luogo in cui è stato obbligato di scaricarle ; e ciò per ap- 
plicazione dell' ultima disposizione dell’ art. 4 20 i attesoché, 
nella specie , il luogo del pagamento della vettura era di- 
venuto quello in cui la mercanzia era stata lasciata (c). 

3. Allorché una casa di commercio ha dato ad uu com- 
messo viaggiatore la cotnmessione di farle dirigere delle mer- 
canzie dalla casa per la quale ei viaggia , la vendita si re- 
puta fatta nel luogo in cui la commessane è data , e per 
conseguenza si può citare innanzi al tribunale di detto 

.luogo (d). . f 

4. L’art. i65i 4* *497 del codice civile, il quale dice 
che il compratore deve pagare nel luogo e nel tempo in 
cui dee farsi la tradizione, s’intende delle vendite fattelo 
contante : in conseguenza il prezzo delle vendite a respiro 
è pagabile nel domicilio del debitore secondo l’art. 1247I* 
«200, « conseguentemente la dimanda debb' esser portata 
innanzi ai giudici di quei domicilio (e). 

5- Allorché il possessore di uua lettera di cambio non 


V. Vali» , note sull' art. deli' ordinanza citalo nel conte*» 

tario. 

(&) Moopellieri , 22 gennajo 1811; Sirey, tomo 14, p- 3 G 4 . 
(c) Trevtri , 26 febbrajo 1810; Sirey, tomo io, p»g. 
lii) Cast. , 14 giugno 1 8 1 3 a Siacy , tomo < 3 , pag. 3 Ó 3 . 

, (e) V. la slatta decisione. 
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ancora scaduta dimanda al traente una cauzione provviso- 
ria , ed il cita a quest'oggetto tananai al tribunale del suo- 
domicilio, se il traente impugna la proprietà del possessore, 
e che perciò l’ istruzione sia introdotta su questo punto in- 
nanzi al tribunale del domicilio del traente, questo tribu- 
nale è il solo competente a pronunziare ulteriormente sulla 
azione di pagamento della cambiale dopo scaduta: in. questo 
caso la pendeuza della lite fa perdere al possessore il dritta 
di citare il traente pel pagamento nel luogo in cui fesse 
convenuto che la lettera di cambio dovesse pagarsi (a), 
(n) Pag. 358 — Per ropinione contraria, eh' è quella 
del sigRor Denevcrs , 1808 , pag. 5g, si possono vedere 
le osservazioni del signor Sirey, e la decisione ch'ei riporta, 
nella Raccolta del 1808 pag. 142. 

(12) Pag. 358. — Un tribunale di commercio può 

ammettere a litigare tin individuo che si presenta innanzi 
ad esso, quantunque non sia stato citalo, e può pronun- 
ziare delie condanne contro di. lui , s’ egli ha fatto le di- 
fese nel merito senza eccepire la mancanza di citazione 
legale (b). 1 - * 

(13) P.àg. 35g. — « Altre volte , aggiugne il signor 
Demiau , si permetteva alle parti d' inviare una memoria 
in loro, difesa , senza comparire o far comparire alcuno per 
esse ; ma si era abbandonato questo abuso , a meno che 
la memoria non si fosse data da un parente, da un. amico 
o da altro mandatario speciale incaricato di rappresentar la 
parte che fosse nella impossibilita di presentarsi. Si può 
forse permettere ciò oggi giorno ? Io credo di no : le di- 
sposizioni dell’- art. 4 1 4 *f* delle leggi com. sembrano 
opporvisi formalmente. Si può nondimeno incontrare qual- 
che circostanza che permettesse di allontanarsene : il deci- 
derne allora appartiene ai giudici ». Noi pensiamo eh* 
quando colui che presenta la memoria , abbia egualmente- 
un mandato speciale che l’incarica di comparire per pre- 
sentare tale memoria presso aL tribunale', non vi sia alcun 
motivo per vietarne la lettura ; ma la consegna ai- giudici 
potrebbe , anzi dovrebbe ricusarsi , attesoché la legge vuole 
che le parti 4Ìano intese in contraddittorio all’ udienza o 
esse medesime , o per mezzo del loro procuratore. 

(■4) Pag- 363. •— L’ elezione del domicilio cessa dal 

(a) Casi. , 1 $ marza i8ia ; Sire/, teme li , pag. a4j. 

Atene», si luglio t8io. 
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momento in cui la lite è termi naia da sentenza difliuitiva ; 
essa non può in conseguenza autorizzare l’altra parte a far 
notificar il suo atto di appello al domicilio eletto (a). 

(15) Pag. 363. — Per assicurare l’esecuzione ai tale 
disposizione, conviene che prima di terminare l’udienza il pre- 
sidente l'accia chiamare tutte le cause le di cui citazioni 
sono scadute in quel giorno e che non avessero potuto de- 
cidersi , e ne prouunzii la rimessione alla prossima udienza, 
ordinando alle parti di far 1’ elezione del domicilio richie- 
sta dalla legge. Ala siccome essa non potrebbe , vlice il si- 
gnor Demiau-Crouzilhac, pag. 3o6, esser fatta se la parte 
non si presentasse ella stessa , bisogna che abbia l’attenzióne 
di farlo nella procura che da al suo mandatario. 

(16) Pag. 365. Decisioni. — 1. Chi abbia intenta- 
ta una querela di falso , non è più ammissibile a propor- 
re la declinatoria dalla giurisdizione di un tribunale per 
causa d’incompetenza ratione personoe: questa querela, per 
verità, non può esser giudicata dal tribunale giusta 1’ art. 

•{* 633 delle leggi coni. , è però sempre uua difesa 
nel merito (ò). 

2. La stessa eccezione d’ incompetenza può esser pro- 
posta dietro l’opposizione alla sentenza (c) ; ben inteso pe- 
rò se l’ opposizione sia sol fondata sulla incompetenza (<i). 

3. Ala la stessa corte di Brusselles al 3i luglio 1809 (e) 
decise ebe 1’ individuo non commerciante , che ha firmato 
o girato un biglietto ad ordine, e che si è lasciato condan- 
nare in contumacia da un tribunal di commercio, non può 
nella corte di appello proporre la stessa eccezione. Sirey 
lascia ignorare la specie nella quale siffatta decisione fu 
pronunziata <j essa però si oppone a ciò che noi abbiamo 
stabilito nella quist. 7 11 . 

(17) Pag. 367. — Noi esamineremo sugli art. 433 -f* 
C4* e 642 delle leggi com. , 444 i* 5o8, c 44^ 4* 5og più 
quistioni relative agli appelli dalle sentenze profferite sulla 
competenza de’ tribunali di commercio , derivando la loro 
soluzione particolarmente dall’applicazione di questi articoli. 

.(18) Pag. 3n3. Decisioni. — 1. La quislione se un 
debitore era maggiore o minore nell’ epoca ii# cui contrasse 

(a^Ciu.i 2 marzo 1 8 1 4 ; Sirey, tomo 14 , pag. tip* 

(6) Parigi, 28 t'cbbrajo 1812; Sirey, tomo 1 4 , |>ag. 5 Go. 

(e) Biusscflea, 23 dicembre 1809; Sirey, tomo jo, pag. 2G1. 

(d) V. la. tjuiit. 7 fa. 

(e) Sirey , tomo 7 , toppi. , pag. 973. 
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le sue obbligazioni , è essenzialmente estranea alla giutéscii- 
zione commerciale (a). 

2. Gli eredi non esercenti pubblica mercatura stono sog- 
getti alla giurisdizione del tribunal di Commèrcio pe’ debiti 
commerciali di colui del quale essi hanno adita 1’ eredita , 
allorché si tratta non di eseguire delle condanne preceden- 
temente ottenute contro al loro autore , ma di far dichia- 
rare 1’ esistenza dei debiti (ft). 

3 . Un tribunal di commercio è incompetente per giu- 
dicare sulla eccezione proposta dal convenuto , tendente a 
stabilire eh’ ei non è erede del Commerciante dcbilor del- 
1’ attore (c). 

4 - Un tribunal di commercio non c competente per 
ordinare contro agli eredi di un negoziante , 1’ esecuzione 
di una sentenza pronunziata contro di esso (d). 

(19) Pag. 3 ^ 5 . — Ma, come osserva il signor Locrè 
nello Spirito del còdice di comm. , tomo 8, pag. 180 , i 
giudici di commercio possono pronunziare sulla quistione se 

un individuo tradotto innanzi *ad essi è o no commercian- * 
te j e n’è il motivo che tal quistione appartiene al dritto 
commerciale , e che i tribunali di commercio sono i primi 
giudici 1 delia lóro competenza. 

(20) Pag. 377. Fra l’ eccezioni che i giudici di 
commercio debbono per questo motivo rimettere innanzi 
ai tribunali ordinar» , noi citeremo particolarmente tutté 
quelle che tendono a far decidere che vi è stato delitto o 
misfatto. Il signor Loccé fa arfche quésta osservazione deri- 
vante dall’ art. 4 2 7 1 ed aggiugne che sarebbe lo stesso se 
una delle parli pretendesse che alcuni testimoni sono stati 
Subornati, che 1 ’ altra parte ha prestato un falso giuramen- 
to , che un testimone ha fatta una falsa deposizione , che 
il documento prodotto contro di essa , quantunque Vero , 

1 ’ è stato rubato o estorto. In tutte queste circostanze , df 
fatti, l’eccezione dà luògo a pronunziare su delitti c misfatti, 
e questa sentenza appartenendo alla giustizia criminale , è 
necessaria la rimessione del pari che la sospensione , se 
l’ eccezione presenti una quistione indispensabile da scio- 

v _ 

(a) Brusselles, 10 luglio 1807 ; Sifey, tomo 8, pag. 57. 

(V) Casa. 25 pratile anno iù ; 20 glaciale aline i 3 ; 1 settem- 
bre 1806: Sircy ,« tomo 3 , pag. 33 g ; tomo 5 , pag, 1 5 a, tomo 6 , 
par. a , pag. 743. 

(c) Cass. a 3 messidoro anno §} Sisry, tòmo 1, sappi, pag. 672. 

(.if) Cass. 3 brumajo anuo Sirey, tomo 4 j 2, p. 28 , 

V. appresso l' art. 44 a - 
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glieli per giudicare sulla demanda principale. Ma sarebbe 
altrimenti , come 1 ’ osserva il signor Pardessus , tomo 5 , 
pag. 63 -, n. 1373 , nel caso in cui una'* parie pretendesse 
che una firma l’ è stata strappata per violenza , sorpresa 
con dolo : il tribunale sarebbe competente per giudicare su 
queste eccezioni. * 

(21) Pag ■ 38 o e 4 *f* ’Dcl resto la nostra opinione 
è sovrabbondantemente provata colla decisione della corte 
di cassazione del 19 marzo 1807 , nella causa di Aeignier 
contro Michel ; venne deciso colla medesima che se i tribù* 
nali di commercio sono tenuti in forza dell’ art. 4 2 7 di ri- 
mettere le parti ai giudici civili per la verificazione della 
scrittura e della firma , allorché la sorte della controversia 
dipende da questa verifica , non è lo stesso allorché indi- 
pendentemente , e fatta astrazione da ogni verifica , l'istru- 
zione dimostra il vizio essenziale e la nullità de’ contratti. 
Basta dunque , perchè la di loro sentenza sia validamente 
resa sul merito , che non sia. fondata su di alcun motivo il 
quale si applichi alla coDtroversia sulla scrittura b al falso; 
ma come qpi 1’ abbiam detto sulla quistione precedente, se- 
condo Pardessus, sopra mezzi di dolo o di frode (a). 

(22) Pag. 38 1. — Ma se I’ eccezione fosse opposta 
in grado di appello , ci sembra certo che la 'corte giudi- 
cherebbe l’ incideute , perchè essa ha la piena giurisdizio- 
ne ( b ). 

( 23 ) Pag. 383 . — La sentenza di rimessione innanzi 
agli abitri è semplicemente preparatoria e d’istruzione (c). 

(24) Pag. 385 . — Ma va inteso che le parli posso- 

no dimandare atto al tribunale della dichiarazione eh' esse 
facessero di comune accordo di dispensare gli arbitri o i 
periti da certe formalità che porterebbero seco loro indagi- 
ni o spese, (ri). Le parli sono chiamate innanzi ad essi sem- 
pre in virtù di citazione (e). 1 

( 25 ) Pag. 387. — Gli arbitri non possono concorrere 
alla deliberazione del tribunale , e vi sarebbe nullità della 
sentenza, s’ essi fossero stati chiamati, ancorché sol per esser 
presenti alla discussione e non per dare il loro parere (/)• 

(a) V. Sirey, tomo i’] , pag. 169. 

(/>) V. il Coment, inserito negli Ann. del not, , tomo 2 , 
pag. 5 ii. 

(c) Renne» , >3 luglio 1811. 

(</) Y. Cciiiiau-Crouzilliac , pag. 3 io. 

(e) V. la tariffa , art. 29. 

(/) Remiti, t i settembre »Sl 5 . 
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(26) Pag. 388. — ■ Decisioni. — 1. La ricusazione è 

inammissibile , se non è proposta fra i tre giorni dopo la 
nomina; « più generalmente, il termine (issato dall’art. 43o 
•J* 636 delle leggi com. è perentorio (a). * 

2. Si può colla noming di un arbitro volontario far 
cessare 1’ effetto di quella di un arbitro di officio j, il quale 
non fosse ancora entrato in funzione : perchè la nomina di 
un arbitro di officio non è assoluta, ma semplicemente com- 
minatoria (è). * 

N. B. Si comprende che si dee in tal modo decidere, 
anche rispetto ai periti ( c ). 

(27) Pac. 3qi e 4*5- — Decisioni. — 1 . Un tribunal 
di commercio che ammette una pruova testimoniale dee 
ordinare eh' essa sia fatta nella sua udienza; esso non può 
destinare uno de’ suoi membri a riceverla. I fatti articolati 
per la pruova non debbono rigettarsi sol perchè fossero 
personali a quello che il propone. Basta, perchè siano am- 
messi , che la loro conformità con altri fatti possa concor- 
rere a stabilire egualmente la verisimigUanza di tutti (d). 

2. L’ art. 279 •}' 374 non si applica alle materie com- 
merciali. I, giudici possono sempre prorogare i termini, per- 
chè nessuna legge loro vieta di riaprire gli esami (e). 

(28) Pag. 3ga e 4 J 5- — Le P|rti possono consentire 

che un esame ordinato da un tribunal di commercio sia 
fatto in una forma ancora più semplice di quella che la 
legge prescrive (/). * 

(29) Pag. 3g3 e 4 >5. — La disposizione dell’ art. 434 
può servire a spiegar quella dell’ art. i5o *J* a44> in questo 
senso, cioè, che ne’ tribunali civili , del pari che in quelli 
di commercio , il convenuto debb’ essere assoluto dalla di- 
manda, se 1' attore nou si presenta. La corte ha considerato 
che, a’ termini dell'art. 4» tit. »4 dell’ ordinanza del 1667, 
allorché 1’ attore ricusa di comparire , il reo debb’ essere 
assoluto dalla dimanda; che nulla è stato cambiato a questa 
regola dal codice di procedura, e eh' essa è anche ripetuta 
nell' art. 434 *f* 643 delle leggi com. (g). 

(30) Pag. 394. — - È da osservarsi che Merlin nel luo- 

(n) Rcnnes , 4 febbrajo i8r8. 

(b) Parigi, 14 febbrajo 1809; Dencver* , 1809, pag. 27$. 

(c) V. le quist. io 45 e 1609. 

(rf) Bordò, 19 agosto 1 8 1 1 ; Sirey , totoo 1*, pag. 65 . 

(«•) Brosselles , 6 maggio a 8 1 3 ; Sirry , tomo « 4 , pag. i8t. 

(/ ) Rennes , 3 o agosto 1817. 

(f) Casi. , 7 febbrajo 1811 ; Sirey , tomo li, pag. ai 3 . 
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go sopracitato dicej sembrar ancora che non si potrebbe più 
oggigiorno far rivocare la dichiarazione di contumacia nella 
prima udienza, come altre volte si praticava. Noi abbiamo 
sottoposto ai nostri lettori, sulla quist. 621 , toni. 2 , pag. 
327 talune osservazioni in favore dell’ opinione contraria , 
confermata da decisione delia corte di cassazione del 4 feb- 
brai o * 8 ° 8 , riportata da Sirey nel tomo 8 , pag. r53. 

(31) Pag. 3g5. — Decisioni. — 1 . L’ art. 435 del co- 
dice di procedura' -J* 644 delle legg. com. non è abrogato 
dall’ art. 643 del cod. di comm. (a). 

2 . L’usciere destinato da un tribunal di commercio 
per notificare una sentenza contumaciale, può, allorché vi 
« luogo ad arresto personale , eseguire la sentenza senza 
nuova commissione del tribunal di prima istanza (Z>). 

3. La notificazione di una sentenza contumaciale di un 

tribunal di commercio che abbia pronunziato 1 ’ arresto 
personale , debb’ esser latta , sotto pena di nullità , dall’u- 
sciere destinato colla stessa sentenza (c), ' 

(32) Pag. 3g5.r- Sebbene il nostro articolo non se ne 
spieghi come lo ha fatto 1’ art. i56 4* a5o , debbe Osser- 
varsi che i tribunali di commercio possono, come i giudici 
ordinarli , delegare la scelta deli’ usciere ad un tribunale , 
vicino, se bisognasse notificar la sentenza in un luogo lon- 
tano. Essi vi sono d’altronde autorizzati dall’ art. io35 •{’ 
ma , il quale accorda a tuli’ i tribunali indistintamente la 
facoltà di dele|are per fare delle notificazioni o degli atti 

di procedura ( d ). 

(33) Pag. 3q5. — I signori Legras , pag. 128 , e 
Bucher , pag. 85 , dicono al contrario , che le sentenze 
contumaciali possono essere eseguite uu giorno dopo la no- 
tificazione, vale a dire , il quarto giorno dopo questa noti- 
ficazione attesoché, secondo l’art. io33-j' 110 9 » fi giorno 
della notificazione e quello della scadenza non debbono 
computarsi. 

Si osserverà . senza dubbio che 1’ art. io33'J'H°9 non 
è applicabile , poiché 1 ’ art. 4^5 4 * ^44 delle leggi com. 
stabilisce esso stesso la franchigia del termine. Disponendo, 
di fatti, che la sentenza contumaciale è esecutiva un giorno 
dopo la notificazione , esprime evidentemente , come l’ ab- 

(n) Brusselles, i5 raggio 1811 ; Sirey, tomo 14 , pag. 383. 

(/>) Roano , 20 luglio 1 S 1 4> Sirey , tomo t5, p. i4- 
(c) Nancy , a3 luglio i8i3j Sirey, tomo 16 , pag. 167 . 

(</) V. Deiniau -Crouzilluc , p»g. 3i3. 
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biamo detto nel testo , che questa sentenza può essere ese- 
guita il posdomani, vale a dire che non bisogna computare 
nè il giorno della notificazione, nè il giorno appresso , ma 
bensì il terzo.' Tal’ è pure la opinione degli autori del Com. 
inserito negli Ann del not. tom. i , pag. 5 i 9 , del signor 
Demiau-Crouzilhac , pag. 3 i 3 , e del signor iiauiefeuille , 
pag. 0.42. 

( 34 ) Pag. 397. — 1. Colui che discute in prima 
istanza i mezzi di opposizione del suo> avversario , senza 
dimandare che sian dichiarati inammissibili*, per esser spi- 
rato il tergine , non può pretendere che abbia un mezzo 
di gravame , s’ ei non produce in appello questa eccezione 
d’ inammissibilità' (a). 

2. L’ appello per motivo d’ 'incompetenza avverso una 
sentenza con-.umaciale emanata da un tribunale di commer- 
cio , non è ammessibile , allorché contro questa sentenza si 
è prodotta opposizione (ò). 

3 . Il termine di opposizione alla sentenza contumaciale, 
che dichiara un commerciante in istato di fallimento , non 
può decorrere dopo gli affissi, se nou quando vi è stala'una 
notificazione regolarmente fatta. L 1 art. 45 g -j* 45 * del co- 
dice di commercio , il quale accorda al fallito il rimedio 
dell* opposizione durante gli Otto giorni sussecutivi all’ af- 
fissione della sentenza , debb’ esser combinato coll’ art. 64» 
•^ 732 , ed inteso in questo senso che 1’ affissione ha do- 
vuto ess^r preceduti? da notificazione (c). 

( 35 ) Pag. 399. — Se , al tempo di un precetto reite- 

rato per procedere ad un sequestro di mobili , la parte 
dichiara all’usciere eh’ essa si oppone all’ esecuzione , e 
se questi si ritiri senza aver nulla sequestrato , la par- 
te è ammissibile a far opposizione fino all’ esecuzione. Ma 
se la parte lascia passare , senza reiterare la sua opposizio- 
ne , i ire giorni che 1’ art. 438 ^47 delle leggi com. le 

accorda , 1’ usciere può , dopo questo intervallo lare il se- 
questro de’ mobili , non ostante qualunque nuova opposi- 
zione (li). 

( 36 ) Pag. 4 oi. — Noi faremo anche osservare che 
oltre di questa decisione abbiamo sotto gli occhi una 


(a) Rennes, 8 febbrajo ' s 8 1 a. 

(i>) Parigi, a? marzo i 8 i 3 j Giornale de' patrocinatori, tomo 7, 
pag. 35 a. < 

(<••) Rioni , 4 luglio 1809; Siiey , tomo 14 , pag. l 85 . ' 

(d) lienucs , 19 gcnnajo 181 b. 

;■) •' 
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consulta nella quale si sostiene , che la sentenza contuma- 
ciale , resa dopo la costituzione di ou agréé ,. non è sog- 
getta ali’ applicazione degli articoli citati, attesoché essa dee 
riputarsi contumaciale di parte per non essersi presentata 
in udienza. Nella specie , un agréé era&i presentato ad uua 
prima udienza , e non era comparso allorché si discusse 
pubblicamente la causa. Noi stimiamo che in questa circo- 
stanza , in eoi la parte sceglie uno di questi individui per 
mandatario, i sopraddetti articoli sono applicabili, e ci fon- 
diamo sul perchè un ag*éé \ come crediamo di averlo pro- 
vato nella quist. i 5 i 6 , non Ita alcun caraUere legale e 
pubblico , nè può in conseguenza estere assimilato %d un, 
patrocinatore. « 

• Qui dunque avviene come nel caso in cui la parte 
avesse incaricata qualunque altra persona di rappresentarla^ 
la sentenza resa in contumacia di questa persona sarebbe 
evidentemente soggetta all’applicaftone degli art. 
i 58 » 5 » « iSq, -J* a 53 ; giacché sarebbe in effetti con- 

traddittorio che la parte la quale avesse costituito un man- 
datario, fosse diversamente trattata di quando essa non cre- 
de dover farsi rappresentare. 

Del resto , la distinzione ammessa rispetto ai. tribunali 
ordinarti tra le sentenze per mancanza di comparire, e quelle 
per mancanza di conclusioni , non essendo unicamente fon- 
dala sull' obbligo in cui sono le parti di costituire patroci- 
natore in questi tribunali , non può applicarsi a quelli di 
commercio , in cui la procedura si fa senza ministero di 
patrocinatore. 

(37) Pag. 401. — z. L’ art. 4 % *f* 648 e 65 o delle 
leggi coni, non autorizzando a pronunziare l'esecuzione prov- 
visoria e senza cauzione se non allorché vi è titolo non con-, 
troverso , non è applicabile quando i biglietti sono impu- 
gnati come quelli che risultano da operazioni usurarie (a). 

a. La cauzione non è autorizzata per le sentenze con- 
tumaciali (/.>). 

.*• — ■ ■ ■■ 

(a) Rennet ; 3 o giugno 18-17 

N. B. — Secondo la decisione di cassazione mentovata nella 
quist. 3175 si osserverà che quella della corte di Renncs non può 
più esser invocata se non nel senso , che la cauzione debba esser 
fornita , e non nel senso eba 1 ‘ esecuzione provvisoria non posta 
aver hiogo. 

( h ) Torino, 1 fcbhra|o e i4 seltembe r8l3 ; Sirey , Ioni. 14 , 
pag. 1 4<r. 

N. B. Queste decisioni sono ardivate sul perché t art. 653 f 
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3. Le sentenze le quali non fanno cbe rigettare una 
declinatori» c non pronunziano alcuna condanna, tono ese- 
cutive noo ostante appello , e senza cauzione (a) 

4- 11 principio , secondo il quale queste sentenze sono 
esecutive provvisionalmente , non si applica al caso di no- 
mina di arbitri tra socii; gli arbitri non potrebbero in con- 
seguenza procedere regolarmente al compromesso, non ostante 
l’appello della sentenza cbe li avesse nominati: e n’è la 
ragione che non appartien loro di pronunziare sulla validità 
delle loro facoltà ; il che farebbero essi , almeno indiretta- 
mente , se passassero a dar la sentenza ( b ). 

(38) Pag. 4°5 e 4*6- — In questo senso vi è luogo 
all'applicazione dell’art. 43g •f 1 6^8 e 65o delle leggi com. 
nella specie di una lettera ai cambio della quale, colui che 
l’ba firmata, si fosse costantemente riconosciuto debitore (c). 

(3q) Pag. • — I*’ imprigionamento fatto in virtù 
di una sentenza cbe ordina 1’ esecuzione provvisoria , col- 
1- obbligo di dar cauzione , è nullo, ancorché siasi data 
cauzione, se la citazione prescritta dall’ art. 44» ’f 65i delle 
leggi cóm. per prender comunicazione de’ documenti della 
cauzione , non siasi adempita (d). 

(4«) Pag. 4«7- — Decisioni. — i . Il tribunal di com- 
mercio non può conoscere della validità delle offerte reali , 
« de’ depositi Ami io virtù della sua seutenza («). 

a. Allorché la controversia che sorge sulla esecuzione 
di una sentenza di questo tribunale deriva , non dall" oscu - 

S07 del codice di commercio non ha dichiaralo applicabile alle sen- 
tenze dei tribunali di commercio la disposizione dell’art. >55 j- a5g, 
ma si è limftato a prescrivere 1’ esecuzione degli art. |56 f a5o , 

• 58 a5a , e i5g f a53. Noi però non crediamo che ciò sia una 
ragione sntlìciente per seguire questa decisione , attesoché , come il ' 
dicemmo sulla quist. 78 , relativamente alle giustizie di pace, l'op- 
posizione i sempre sospensiva se non vi è eccezione formale. Or da 
una parte , la legge nulla ha eccettuato nell' art. 43g f 648 e 65o 
delle leggi com, e dall’ altra , se I’ art. 643 del codice di commer- 
cio ha ordinata l’applicazione degli .art. i56 , >58 e z5g , ciò è 
vtato per togliere le difficoltà cbe si er^no elevate su quella degli 
art. 436 e 438 f 645 e 647 delle leggi com. alle sentenze commer- 
ciali. 

(0) Roano , 3 luglio 1807 ; Sirey » tom. 7 , pag. 1360 

(1) Parigi , a5 marzo^i8i3 ; Sirey, lo». 16 , pag. 86. 

(c) Rennes , 3 aprile 1807. 

(<Ó Parigi , ao ottobre 181 3 ; Sirey , tom. i4 , pag. lag. 

(e) Parigi, 3i agosto 1810 ? Sirey , tom. 14 , pag. a3g. V. 
sulla quirt.,1496 ciò che abbia» detto circa la validità de’ «equestri 
(>tmso terzo. 
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rilà de’ termini ne’ quali è concepita , ma dalla valutazione 
del fatto pel quale si pretende averi# eseguita, il conoscer- 
ne appartiene al tribunal fivile (a). 

3 . Un tribunale ordinario non potrebbe come giudice 
di esecuzione di una sentenza cjel tribunale di commercio , 
pronunziare 1 ’ arresto personale ebe questa sentenza non 
avesse accordato sulla dimanda di una delle parti ; atteso- 
ché se vi era luogo all’ arresto personale sulla controversia 
che fosse stata portata tra le parti al tribunal di commercio, 
non avendolo questo tribunale pronunziato colla sentenza , 
non vi sarebbe a questo riguardo se non il rimedio dell’ap- 
pello innanzi al tribunal superiore ( b ). 

4 - I tribunali ordinarii non potrebbero soprassedere 
all’esecuzione delle sentenze de’ tribunali di commercio,, 
non derogando 1 ’ art. 1244 "f 1 1! 97 del codice civile su 
questo punto all’ art. i 5 , tit. ta dell’ ordinanza del i 6 ^ 3 , 
e se accadesse eh’ essi pronunziassero la sospensione , il cre- 
ditore potrebbe, senza tener conto della loro sentenza, con- 
tinuare le procedure di dritto (c). 

N. B. Noi osserveremo che questa decisione si applica 
a tult' i casi , non ostante la distintone che abbiam fatta 
nella quist. 5 aa , attesoché relativamente a quelli ne’ quali 
1’ art. i# 44 può ricevere la sua applicazione anche, nelle 
materie commerciali, 1' art. 122 ■f* 216. vuole che sia pro- 
nunziata la sospensione colla sentenza stessa che pronunzia 
sulla controversia : donde segue che non appartenga se inon 
al tribunale di commercio di accordare questi sospensione 
nel pronunziare la sentenza. 

5 . Del resto la disposizione dell’ art. 142 234 non 

si applica all’ esecuzione delle sentenze preparatorie ed in- 
terlocutorie, ma soltanto a quella delle sentenze definitive fd). 

( 4 i) Pag. 4 «> 8 . — Ma il tribunale di commercio il 
quale ha dichiarato il fallimento , conosce del merito degli 
atti di ammiuistrazione fatti dai sindaci provvisori (r). P 


(a) Firenze, 28 gennai 181 1 ; Sirey, tom. ? 4 , pag. 363 . 
( 4 ) T reveri , a 4 marzo 1809 ; Dcneven snpp. , pag. 1 43 » c 
le nostre quist. sull' art. 533 . , . . ■'> 

(c) Colmar, la frimajo anno >4 ; Sirey, torà. 6 supp., pag. 523 . 

(d) Parigi, 18 dicembre'' 18 n j Sirey , tom. i 3 , pag. 287. 
(<) Firenze , i 3 marzo 1811 ; Sirey , tom. i 4 , pag. 363 . 
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ROTE E DILUCIDAZIONI DELL* AUTORE. . 
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